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INSTITUTIONES 

JURIS  CANONICI 

IN 


VARIOS  TRACTATUS  DIVISA. 


Hujusce  libri  auclor  ac  editor  jus  relinent  illum  transferendi,  rei  curandi  ut  ille 
transferatur  quodlibet  in  idioma.  Legibus,  edictis,  conditionibusque  pactis  inter  gen- 
tes freti,  quantcumquc  adulterationem  interpretotionemvc,  nulla  sui  juris  habita  ra- 
tione confectam,  persequuntur. 

Id  opus,  ad  nonnam  a legibus  praescriptum,  in  fidem  publicam,  depositum  fuit 
Parisiis,  per  mensem  octobrem  anni  reparata  salutis  millesimi  octingentesimi  quin- 
quagesimi quinti ; ouinesquc  sancita  formula  in  diversis  imperiis,  quibnscum  lit- 
terarias pactiones  Gallis  inivit,  fuerunt  expletio. 

VENIT : 


ROM.« apud  Merle. 

— Boxifazio. 

MEDIOLANI Dcmolard. 

— Bonardi  Poclum. 

TAURINI Hyac.  Mahietti. 

FLORENTLE P.  Dccct. 

GENU*: Bettolo  Antonio. 

NEAPOLI G.  Dura. 

i ' GAMBERII.  . . • Puthod. 

" y GENEV/E Berthier  Guers. 

— Marcum  Mehlinc. 

FRIBURGI P.  Metll. 

MADRITI Carolum  Monmer. 

I.ONDINI Burns  ct  Laubeht. 

BRUXELUS Dewageseer. 

TORNACI 1.  Gasterman  et  filios. 

SILV/E  DUCIS Vanhoeven. 

WURTZBURGI Stabei.. 

COLONIiE IIeberle. 

LIPSIiE Alph.  Durr. 

CRACOVLt: Val.  WiELOGLOWSlt. 

PETROPOLI Isakoff  . 


Alrebati.  — Ea  Typis  E.  Lefram'.  via  vulgo  dicta  Saint-Maurice,  30 


Digitized  by  Google 


TRACTATUS 

DE  PAROCHO 

UBI  ET  DE  VICABIIS  PAROCHIALIllUS, 

NECKOJJ  MOM  A1.IUM,  MILITUM  ET  XENODOCHIORUM  CAPPELLANIS, 
AUCTORE 

D.  BOUIX, 

THlOLOCI.fc  KT  UTR1USQUE  JURIS  DOCTORL. 


APUD  JACOBUM  LECOFFRE  ET  SOCIOS,  BIBLIOPOLAS, 

TIA  TCI.GO  OICTA  DU  TIEUX-COLONBIER,  20. 

1835. 
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ALTOR  IS  ATIO 

DE  MONSEIGRECR  L’EVftQDE  DARRAS,  DE  BOULOGRE 
ET  DE  SAWT-OMER. 

M.  1’abbE  D.  Bouix  Nous  ayant  dcmandE  rantorisation  dc 
faire  imprimer  dans  Notre  ville  Episcopale  un  traitE  intituIE  : 
de  Parocho,  Nous  avons  fait  examiner  cct  Ecrit,  et,  sur  lc 
rapport  qui  Nous  a EtE  fait,  Nous  en  avons  permis  1’iraprcs- 
sion. 

DonnE  a Arras,  le  10  octobre  1855. 

Pour  Mcnseigneur  en  tournie  : 

LabbE  de  la  Tour-dAuvergne, 
Vic.  gEn. 
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LECTORI  BENEVOLO, 

UT  FAVEAT  UTRAMQUE  SUBJECTAM  ADNOT ATION EM 
PERLEGERE. 


Adnotatio  la.—  De  concordato  Hispanice  anni  1851 
assertum  quoddam  corrigitur.  — ln  tractatu  de  Ca- 
pitulis, pagina  288,  dum  adnolarem,  qua  ex  parte 
jus  commune  quoad  cathedralia  capitula  per  con- 
cordatum anni  1851  fuerit  in  Hispania  immutatum, 
hffic  perperam  scripsi  : Jus  collationis  simultanece 
omnino  capitulis  Hispanice  ablatum  est,  ut  constat  ex 
articulo  18  ejusdem  concordati.  Articulus  enim 
ille  18,  in  hac  eadem  pagina  a meipso  transcriptus, 
contrarium  expresse  decernit  his  verbis  : Canonica- 
tuutn  de  officio  provisio  ad  prcelalos  et  capitula, 
prcevio  concursu,  pertinebit.  Ex  quo  palam  fit  reman- 
sisse jus  collationis  simultanese  quoad  quatuor  illos 
canonicatus,  qui  de  officio  nuncupantur.  Etenim 
qua;  in  iis  conferendis  servanda  praescribitur  con- 
cursus forma,  nequaquam  impedit  quin  eorum  pro- 
visio ad  praelatos  simul  et  capitula  pertineat  : ut 
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proinde  erronee  prorsus  Asseruerim,  ablatum  Hi- 
spaniae capitulis  fuisse  jus  omne  collationis  simul- 
taneae.  Quod  caeteroquin  mendum,  ex  adductis  ibi- 
dem a meipso  dicti  concordati  verbis,  adeo  patet, 
ut  legentium  quisque  facile  illud  perspicere  potuerit, 
et  incuriam  in  scribendo  typosve  corrigendo  suspi- 
cari. 

Adnotatio  lla.  — De  hodiernis  Gallia’  consuetudi- 
nibus, a jure  communi  recedentibus.  — In  editis 
meis  tractatibus  identidem  contigit  in  medium  ad- 
duci hodiernas  quasdam  Gallice  consuetudines,  et 
de  iis  (ulpote  juri  communi  contrariis)  quaestionem 
institui,  num  pro  legitimis  habendae  sint.  In  qua 
expendenda  difficultate,  etsi  nullam  certam  conclu- 
sionem deduxerim,  sed,  propositis  rationibus,  quae 
mihi  videbantur  in  unam  potius  quam  in  alteram 
partem  urgere,  rem  totam  reliquerim  doctioribus 
enucleandam,  et  iis  ad  quos  pertinet  ecclesiasticis 
superioribus  definiendam,  nonnullorum  tamen  cen- 
soriam virgulam  haud  effugi.  Mihi  nempe  ex  duplici 
capite  negotium  facessunt  : primo,  quod  meam 
(quantulicumque  privati  scriptoris)  opinionem  hac 
de  re  pandere  praesumpserim : secundo,  quod  in  id 
tendere  videar,  ut  quaelibet  ejusmodi  Galliae  consue- 
tudines de  medio  tollantur;  cum  ipsi  potius  reti- 
nendas eas  censeant;  imo  nec  posse  absque  gravi 
ecclesiarum  Galliae  detrimento  ex  iis  complures  im- 
mutari existiment. 

Sed  (pace  eorum  dixerim)  minus  aequa  ac  mode- 
rata utraque  censura.  INam  1°  nescit  nemo  quam 
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frequens  sit  canonistis  ac  theologis,  omnibus  exqui- 
rere, an  variae  contra  legem  induet®  consuetudines 
legitima  praescriptione  licitae  evaserint.  Pleni  eorum 
libri  hisce  disceptationibus,  modo  hanc  modo  illam 
consuetudinem  ad  crisim  vocantibus.  Nec  ulli 
unquam  in  mentem  venit  id  eis  crimini  vertere.  Imo 
trunca  eorum  tractatio  reputaretur,  si  praclicas  ejus- 
modi quaestiones  silentio  praetermitterent.  Quod  si 
quis  illegitimam  aliquam  consuetudinem  erronee 
asseruisse  videatur,  eum  confutant  alii  : atvero  ne- 
quaquam pro  delicto  habetur,  quod  de  hac  vel  illa 
alicujus  regionis  consuetudine,  prout  sibi  visum  est, 
sententiam  suam  dixerit.  Ecquis  enim  non  videat 
rem  de  illis  esse,  quae,  utpote  nullo  Ecclesiae  decreto 
definit®,  licite  possunt  a doctoribus  in  qu®stionem 
vocari?  Hinc  etiamsi  illegitimas  aperte  sustinuissem 
nonnullas  ecclesiarum  Galli®  consuetudines,  jus  pri- 
vati scriptoris  excessisse  nullatenus  censendus  forem. 
At  non  eo  usque  processi.  Imo  a qualibet  certa  con- 
clusione, quoad  pr®fatas  Galli®  consuetudines, 
abstinendum  duxi,  remque  totam  doctioribus  eno- 
dandam reliqui.  Quem  certe  scribendi  modum  qui 
pr®sumptionis  atque  audaci®  insimulat,  videat  ne 
ipse  hac  sua  sententia  moderationem  omnem  atque 
veritatem  excedat. 

2°  Gratis  omnino  lingitur  exosas  mihi  esse  prae- 
latas Galli®  consuetudines,  velleque  me  eas  prorsus 
de  medio  sublatas.  Etenim  quod  ex  ipsis  nonnull® 
ipso  jure  communi  utiliores  esse  possint  (ob  pecu- 
liares nempe,  in  quibus  nostra  hodie  Gallia  versatur 
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circumstantias),  jiulla  scriptorum  meorum  pagina 
negatum  reperies;  licet  id,  non  meum,  sed  compe- 
tentis auctoritatis  judicium  esse  malim,  item  si  quis 
optandum  existimet,  ut  in  nostris  Galliarum  ecclesiis 
utiles  ejusmodi  atque  praesenti  rerum  statui  accom- 
modatae consuetudines  retineantur,  proindeque,  si 
nondum  legitimae  evaserint,  accedente  pontificio  in- 
duito licitae  declarentur,  nequaquam  me  sibi  adver- 
santem habebit,  lrnmo  et  in  praesenti  hoc  volumine, 
generalem  dioeceseon  Galliae  praxim  Eucharistiam 
fidelibus  in  Natalis  nocte  distribuendi,  elsi  juri  com- 
muni contrariam  reputaverim,  non  tamen  illico 
deserendam.  Sed  rationes  deduxi,  quae  potius  sua- 
deant, ut,  obtenta  (quatenus  necessaria  sit)  Pontificia 
concessione,  retineatur  ejusmodi  praxis,  utpote  quae 
in  nostra  regione  nullis  videatur  abusibus  obnoxia, 
nec  possit  (meo  quidem  judicio)  absque  magna  fide- 
lium molestia  et  pietatis  detrimento  supprimi. 

Unde  merum  figmentum  est,  quod  objicitur,  meum 
in  Gallicanas  consuetudines  odium.  A retinendis 
ejusmodi  consuetudinibus,  si  visum  fuerit,  nequa- 
quam refugio.  At  de  iis  sint  quae,  vel  legitime  con- 
tra jus  commune  praescripserint,  vel  ex  induito 
Pontificio  licitae  evaserint. 
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TRACTATUS 


DE  PAROCHO. 


TOTIUS  TRACTATUS  DISTRIBUTIO. 

Suscepta  de  parochis  disceptatio  quinque  constabit  parti- 
bus, hoc  ordine  dispositis  : I"  quid  sit  parochus,  seu  de  origine 
et  natura  institutionis  parochorum ; 2°  de  norma  canonica 
parochias  erigendi  et  supprimendi ; 3°  de  norma  canonica  pa- 
rochos constituendi  et  amovendi;  4°  quid  possit  parochus, 
seu  de  ipsius  juribus  et  praerogativis;  5"  ad  quid  teneatur, 
seu  de  ipsius  officio  et  obligationibus. 

Quo  perlustrato  materiarum  ambitu,  clausam  tractationem 
duplex  subsequetur  appendix  : altera  de  parochorum  vicariis, 
necuon  de  capcllanis  xenodochiorum,  monialium  et  militum, 
nounulln  adnotaus ; altera  vero  utiliores  quasdam  formulas 
complectens. 
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PARS  PRIMA. 

QUID  SIT  PAROCHUS, 

«i' 

DE  ORIGINE  ET  NATURA  INSTITUTIONIS  PAROCHORUM. 


Triplex  erit  hujus  partis  sectio  : in  prima  exquiremus  quid 
sint  parochi  quoad  suam  historicam  originem ; in  secunda  dis- 
seremus de  pnrochiatus essentia  et  recta  notione;  in  tertia  tra- 
ditam de  parochiatus  natura  doctrinam  ulterius  evolvemus 
atque  omnino  determiuabimus. 
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SECTIO  I. 


Quiil  sint  parochi  quoad  suam  liisloricam  originem. 


Cum  in  obtrudenda  erronea  sua  de  parochis  eorumque  ju- 
ribus doctrina,  janseuisticae  turma?  scriptoribus  solemne  sit 
ad  priimrvam  eorumdem  originem,  et  priorum  Ecclesiae  tem- 
porum disciplinam  provocare,  non  miretur  lector,  nos  in  hac 
eadem  indagatione  ante  omnia  pedem  figere,  atque  iu  expu- 
gnanda praecipua  illa  pestiferi  systematis  arce  tantisper  immo- 
rari. Tot  enim  tantaque  arte  consutis  mendaciis  dicti  scripto- 
res genuinam  parochorum  institutionem  obnubilarunt,  ut  qui 
antiquitatum  ecclesiasticarum  promptuaria  nunquam  adie- 
runt, vel  e limine  dumtaxat  salutarunt,  vix  ac  nc  vix  quidem 
veritatem  introspicere  queant,  vel  etiam  suspicari.  Hinc  qua?- 
stionem  illam  de  parochorum  origine  sedulo  rimandam  existi- 
mavimus; in  quem  scopum  sequenti  capitum  serie  utemur: 
1°  an  et  quo  sensu  voces  parochus  et  parochia  antiquitus  usur- 
pata? occurrant ; 2°  qua?  notae  in  monumentis  antiquitatis  re- 
periri  debeant,  ut  merito  concludi  possit  in  iis  mentionem 
fieri  de  parocho  proprie  dicto ; 3°  prioribus  Ecclesiae  saeculis 
nullus  in  mundo  extitit  parochus  ; 4°  rurales  parochiae  quarto 
circiter  saeculo  institui  coeptae  sunt;  5“  ante  anuum  1000 
nullus  iu  civitatibus  episcopalibus  extitit  parochus;  6°  paro- 
chi non  sunt  successores  72  discipulorum ; 7°  falsum  est  pa- 
rochos fuisse  olim  vetus  presbyterium;  8°  parochi  non  sunt 
institutionis  divinae. 
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CAPUT  I. 

• \ 

AS  ET  QUO  SESSU  VOCES  JHirochus  ET  [HirOchiU  ASTIQUITUS 

usurpata:  occurram. 

Ut  gravissimae  de  parochorum  origine  et  institutione  quae- 
stioni viam  sternamus,  operie  pretium  visum  est  de  ipsismet 
l>aro<hi  et  parochia  vocibus  exquirere,  an  et  quo  sensu  apud 
antiqua  Ecclesia;  monumenta  usurpatae  occurrant.  De  quo 
praemittemus  nonnullorum  eruditorum  placita  : tum  quid 
concludendum  videatur  subjungemus. 

. . t 

S i. 

Nonnullorum  eruditorum  sententia  praemittitur. 

Sic  habet  Marius  Lupi  in  suo  praeclaro  opere  dc  Paroeciis 
ante  annum  1000  (dissert.  1,  cap.  8,  pag.  113): 

« Nomina  et  dicendi  modi , quibus  singuli  parochiarum 
« rectores  antiquitus  vere  compellati  reperiuntur,sunt  prope- 
« modum  hujusmodi : in  concilio  Carthagincnsi  4 anni  396, 
« canone  34,  ita  describuntur  : presbyteri  qui  per  dioeceses  ec- 
« etesias  regunt.  Et  canoue  102  : presbyter  qui  parochia  preeest. 
« In  concilio  Tarraconensi  anni  510,  canone  ultimo,  et  Tole- 
« tano  3 anni  589  : diacesani  presbyteri;  nam  ut  diximus  pa- 
« rochiae  quandoque  dioeceses  appellabantur.  Iu  Emeritensi 
« vero  anni  666,  canone  14  : parochiarum  presbyteri;  et  ca- 
« none  10  : purot‘hiales  presbyteri;  ct  alibi,  parochiani.  In  con- 
ii cilio  Valentino  3,  canone  9 et  canone  17  : parochialex  sa- 
ti cerdotes.  In  concilio  Aquisgranensi  : presbyteri  qui  preesunt 
« ecclesiis.  Apud  Valafridum  Strabonem  (cap.  30  de  Rebus  ec- 
« clesiasticis ) : presbyteri  plebium.  In  concilio  Forojuliensi : 
« sacerdotes  plebium.  Alibi  aliquoties,  plebani,  et  aliis  hujus- 
« modi  nominibus  appellantur.  Jam  autem  a steculo  saltem 
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« sexto  iidem  rurales  parochi  archipresbgteri  pluries  appellati 
« conspiciuntur,  praesertim  in  conciliis.  Ita  bis  in  concilio 
« Turonensi  anni  561,  canone  7 et  canone  19,  ubi  singillatim 
« dicuntur  archipresbgteri  vicani,  ad  distinctionem  archiprcs- 
« bjtcrorum  civitatum  episcopalium.  » 

Idem  auctor  (loco  citato,  pag.  1 1 2)  sic  adnotat  : « Licet 
« antiquissimum  sit  parochi®  nomen  ad  ecclesias  de  quibus 
«agimus  indicandas,  parochi  c contrario  vocabulum  hac  in 
« significatione  recens  prorsus  est,  et  primo  proximis  solum- 
« modo  superioribus  s® culis  usurpatum.  » 

« Nec  enim  me  latebat  (ait  Petavius)  itapotxuev  olim  pro  tota 
« dioecesi  vel  territorio  unius  episcopatus  accipi  : ut  iu  Ati- 
« cyrauo  illo  canone  17  sumitur,  quem  supra  comraemoravi- 
« mus(l).  Et  iu  canone  apostolorum  14  : Episcopo  non  licere 
« alienam  parochiam , propria  relicta,  pervadere;  licet  cogatur 
« a plurimis.  Sic  in  canone  35,  ubi  lapguiav  diserte  pro  epi- 
« scopatu  sumit  ab  eaque  roi;  yjhpxf,  id  est,  subjectas  ipsi 
« villas  distiuguit , nam  pr®cipit  Episcopis  suis  esse  con- 
« tentos  finibus,  uec  agere  quidquam  pr®ter  metropolitani 
« conscientiam,  quam  illa  sola  singulos,  qua:  parochia  prapriw  et 
« villis  qua  sul>  ea  sunt  competunt...  Sic  canone  sequeuti  sub- 
« jectas  Episcopo  civitates  et  villas  nominat.  Quemadmodum  et 
« Autbiocbenus  cauou  9,  unumquemque  jubet  Episcopum  habere. 
« sua  parochia  potestatem.  Et  canone  21  : episcopia  ab  alia  pa- 
ci rocliia  nequaquam  migret  ad  aliam.  Quin  etiam  Hierouymus 
« iu  epistola  ad  Pammachium,  contra  Joannem  Hierosolymita- 
« num,  pro  dioecesi  parochiam  usurpat : Ostende  nos,  inquit, 
« in  parochia  tua  habere  Episcopum.  Ubi  notandum  venit  /xi- 
a rochiic  nomen,  quod  ex  graeco  napcivuai  usu  deflexum  est  : 
« quo,  ut  vidimus,  passim  Dionysius  Exiguus  utitur... »- 


(t)  Cummem  illum  citaverat  IVtuvius  cupite  prafcetluuu,  n.  S,  Ime  modo  : • SI 

• qui  Kpiscojii  ordinati  sunt,  nec  recepti  ub  illa  parochia  in  qua  fuerant  denominati, 

• ToliMrintqtie  aliae  occupare  parochiae,  et  vim  praaultlute  canuit  inferre,  seditione» 

• adversus  eoa  excitando;  Itus  alipn  placuit.  > 
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« Sed  prater  hauc  nominis  nxpotxia s notionem , altera  est 
« qua  non  totam  diaecesirn,  sed  dioecesis  particulam  significat. 
« Adeo  ut  plures  sint  in  tota  paroecia  sive  dioecesi  minores, 
« vej  ut  Tertullianeo  vocabulo  utar,  portionales  paroecia  ; 
a atque  ita  plurali  numero  luipouiaz  latine  parochias  dici- 
« mus.  Ut  in  majoribus  oppidis  ct  civitatibus  plures  sunt  ec- 
« clesiae,  quarum  singulis  certoe  domus  ac  familiae  contributae 
« sunt,  quas  hodieque  paroecias,  et  qui  iis  praesunt,  curatos  no- 
« minamus,  quod  penes  eos  cura  sit  : quos  latine  magis  cura- 
« lares  appellare  liceat.  » (Pctavius,  Theologicorum  dogma- 
tum, de  Ecclesiastica  hierarchia,  lib.  2,  cap.  12,  n.  2 et  3.) 

Afl  questionem,  unde  nomen  parochi,  respondet  Leurenius  : 
c Arbitrari  quosdam  parochi  nomen  in  Ecclesiam  traductum 
u a gentilium  parochis  (quales  dicebantur  qui  ad  salem  ligna- 
« que,  hoc  est,  rerum  omnium  copiam,  Regum,  principum  ac 
« populorum  legatis  Roman  missis,  suppeditanda  destinati) ; 
n eo  quod  episcopali  auctoritate  illi  praefecti,  ut  plebi  verbi 
« divini  ac  sacramentorum  pabulum  praebeant  : et  bis  favet 
« verbi  etymon,  deductum  a greeeo  nape^u,  quod  prwbere.  si- 
« gnificat.  Alii  nomen  parochi  derivant  a greeeo  napo «x«»,  quod 
a uccoium  seu  .incolam,  uti  et  paroecia  (quo  nomine  jam  olim 
« tempore  divi  Augustini  in  eodem  sensu  ecclesiastico,  quo 
« modo  usurpatur,  usos  fuisse  Christianos,  cx  eodem  Augusti- 
« no,  1. 14  de  Civit.,  testatur  Barbosa)  accolarum  couveutum 
« seu  habitationem  significat : eo  quod  tali  habitato  suisque 
a limitibus  clauso  districtui  ad  gerendam  animarum  curam 
« pneficiatur  parochus.  » ( Eorum  beneftciale,  tora.  1 , que- 
stione 142.) 


S II. 

Vox  parochus  recentioris  aevi  est  : vox  autoui  parochia  ad  designandam  certam 
dicrceseos  partem  jam  ab  antiquo  usurpata  : frequentiori  tamen  ct  constanti  usu 
ad  totam  designandam  diojcesim  parochi»  vocabulun  antiquitus  adhibitum  est. 


Dum  priores  propositionis  partes  satis  patent  cx  adductis 
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superiori  paragrapho ; nec  est  cur  iis  demonstrandis  immo- 
remur,  cuin  in  questionem  non  vocentur.  Vocis  autem  paro- 
chia’ ad  designandam  dioecesim  usurpatio  valde  attendenda 
est ; ne  forte  dum  in  veteri  aliquo  monumento  ea  vox  occur- 
rit, ct  ad  aliquam  civitatem  episcopalem  referri  videtur, 
statim  putet  quis  concludendum,  extitisse  tunc  temporis  in  ea 
civitate  parochias,  juxta  hodiernum  sensum  intelligcndas. 
Hinc  tertiam  propositionis  partem  tantisper  documentis 
firmandam  duximus. 

Antiquius  porro  monumentum  , in  quo  vox  parochia  ad 
totam  designandam  dioecesim  usurpata  reperitur,  est  epi- 
stola cncyclica  ecclesia;  Smyrnensis  de  martyrio  sancti  Poly- 
carpi  ejus  Episcopi  et  A]>ostolorum  discipuli ; sic  enim  epistola 
illa  inscribitur  : Ecclesia  l)ri  qurr  habitat  Smyrnam,  ecclesia’. 
T)ci  qua;  apud  Philadelphiam  versatur,  et  omnibus  ubique  terra- 
rum et  catholica;  ecclesia;  parreciis,  misericordia,  par,  etc. 

In  epistola  secunda  sancti  Clementis  iterum  reperitur  vox 
parochia  ad  significandam  dioecesim  usurpata. 

Item  in  canone  Apostolorum  13  : Episcopo  non  licere  alienam 
parochiam,  propria  relicta,  pervadere. 

Item  constitutionum  apostolicarum  libro  7,  capite  47,  ubi 
de  Episcopis  per  civitates  ordinatis  sic  habetur  : Hi  sunt  quos 
parceciis  Domini  pneficimus. 

I.iber  Pontificalis,  in  vita  sancti  \isti  circa  annum  1 17,  sic 
habet : Constituit  ut  quicumque  Episcopus  evocatus  fuerit  ad  Sedem 
llomanam  Apostolicam,  rediens  ad  parochiam  suam,  non  susci- 
peretur  nisi  cum  formatis.  Formatic  autem  olim  vocabantur 
litterae  testimoniales. 

Concilium  Sardiceuse  anni  342,  canone  15  : .S»  quis  Epi- 
scopus er  alia  parochia  velit  alienum  ministrum  sine  consensu 
proprii  Episcopi  in  aliquo  gradu  constituere,  irrita  et  infirma 
ejusmodi  constitutio  existimetur. 

Sanctus  Cyriilus  parochiam  vocat  dioecesim  Hierosolymi- 
tanam (Catcch.  14).  Hieronymus  eadem  voce  memorat  dioe- 
cesim Rarcelloncnscm  Epist.  37  ad  Ripar.).  Eusebius  item 
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parochiarum  voce  utitur  ad  Romanam , Alexandrinam , Au- 
tiochenam , Hierosolymitanamque  ecclesias  seu  dioeceses  de- 
signandas ( Hist .,  cap.  I ; lib.  3,  cap.  2 et  14;  lib.  7,  cap.  29). 

Sanctus  Celestinus  Papa  circa  annum  423,  decreto  1 , 
prohibet,  ne  quis  Primas,  Metropolitanus  aut  Episcopus  quid- 
quam agat  in  alterius  parochia,  nisi  ab  Episcopo  illius  civitatis 
vocatus. 

Concilium  Antiochenum  (circa  annum  450),  canone  18  : 
.St  quis  Episcopus  ordinatus...  cl  in  parere iam  in  qua  ordinatus 
est  non  eat,  etc. ; vide  etiam  ejusdem  synodi  canones  3 et  9. 

Apud  Gratianum  (XV,  q.  7,  Pice  mentis  et  Frigentius ) duo 
referuntur  sancti  Gelasii  Papae,  in  quibus  ille  Pontifex,  Epi- 
scopum quemdam  alloquens,  utitur  hac  formula,  in  parochia 
tua  (anno  circiter  492). 

Quam  locutionem  Anastasius  Papa  li  adhibet  in  sua  epi- 
stola 9 ad  Gallia;  Episcopos,  anno  496. 

Provincia  Epiri,  inultis  constans  dioecesibus,  parochiae  no- 
mine designata  occurrit  in  epistola  svnodica  Episcoporum 
Epiri  anni  512  (Mansi,  tom.  8,  coi.  404). 

Sanctos  Hormisdas  Papa,  epistola  9 , provinciam  pariter 
parochine  nomine  designat  : Episcopos  enim  alloquens  et  de 
eorum  Primate  agens  sic  habet  : Tunc  Beatus  Eugenius 
piracio  vestra  obtinens  Principatum.  Item  epistola  25  dioe- 
ceses parochias  vocat.  Et  in  instructione  suis  legatis  tradita 
(apud  Mansi,  tom.  8,  coi.  442)  dicit  ; Episcopus  Constantino- 
politanus,  directis  proce  pt  ion  ibus  Episcopis  suis  paronalibus 
'suffraganeis  nempe  suse  Metropoleos),  vel  eateris  Metrojmli- 
tanis. 

Anno  517  sanctus  Avitus  Viennensis  Archicpiscopus  syno- 
dum convocat  pro  mense  septembris  in  parochia  E i mone»  si  • 
ubi  etiam  parochia  pro  dioecesi  videtur  intclligenda. 

Concilium  Toletanum  III  anui  589,  canone  9,  dioeceses  pari- 
ter parochias  vocat.  Quem  loquendi  modum  reperies  etiam 
apud  Surium  in  vita  sancti  Gau<.rerici  Gameruccnsis  Episcopi, 
et  in  vita  sancti  Audocui  (Surius,  mens.  aug.). 
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Anno  6 1 9 concilium  Hispalense  canone  f parochiae  nomine 
diceceses  appellat. 

Item  concilium  Toletanum  9 anui  665,  canone  5. 

Item  anno  669  sanctus  Adeodatus  Papa,  ia  sua  ad  Gallia* 
Episcopos  epistola. 

Item  octavo  saeculo  passim  in  suis  epistolis  Gregorius  Ii, 
Gregorius  III,  Zaccaria,  et  Adrianus  I.  Gregorius  III,  verbi 
graiia.ad  exprimendam  divjsionem  iu  quatuor  Episcopatus  sic 
habet  : In  qMtuor  parochias  ut  unusquisque  Episcopus  suam 
habeat  parochiam  (apud  Surium,  mense  jnnii,  pag.  154). 

In  concilio  Cloveshovieusi  anni  747,  canone  20,  et  in 
excerptionibus  Egbcrti  numero  28,  commendatum  Episcopis 
reperies  ut  carent  ecclesias  »n  sua  parochia  bene  ordinari. 

Concilium  Vcrnense  anni  755,  canone  3,  loquitur  de  pote- 
state Episcoporum  i»  sua  parochia  supra  clericos  et  regulares. 
Vide  etiam  ejusdem  synodi  canonem  13. 

Item  concilium  Narbonense  anni  788. 

Item  concilium  Francofordii  anni  794,  titulo  6,  ubi  habetur 
ut  Episcopi  justitias  faciant  m suis  parctciis. 

Item  rex  Mereiorum  Kenulphus  anno  795,  in  sua  epistola 
ad  Leonem III  (Mansi,  toni.  13,  coi.  959). 

Item  Venerabilis  Beda  (I 'ita  sancti  Cuthberli,  cap.  29, 
33,  34). 

Item  sanctus  Gregorius  Turouensis. 

Item  iu  tertio  fragmento  epistola*  Caroli  Magni  apud 
Mansi  edito  (tom.  16,  coi.  601),  iu  quo  habetur  : in  singulis 
Episcoporum  parochiis 

Item  in  capitularibus  Caroli  Calvi  (tit.  28,  et  tit.  34, 
anui  859). 

Item  in  capitulari  Theodulphi  Aureiiaueusis  Episcopi 
anni  797,  quod  capitulare  dicitur  factum  pro  sacerdotibus 
parauiw  sua,  et  inscribitur  : Tluxululphus  fratribus  et  com- 
presb/jleris  nostris  Aureliuncnsis  parochia \ 

Item  nono  smcuki  Guribaldus  Leodiensis  Episcopus  episto- 
lam dirigit  ad  clerum  suum  his  verbis  : Omnibus  parochianis 
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nostris ; et  aliam  epistolam  mittit  sub  hac  inscriptione  : Omni- 
bus presbyteris,  qui  in  parochia  nostra  consistunt  (apud  Mansi 
topi.  13,  cpl.  1084). 

Item  concilium  Turoncnsc  anui  813,  cauone  13  : Unusquis- 
que Episcopus  parochiam  suam  perscrutari  nitatur. 

Item  in  quodam  statuto  Lotarii  imperatoris  (apud  Mansi, 
tom.  14,  coi.  48),  agendo  de  quibusdam  delictis,  jubetur  de- 
linquentem recludi  in  aliquo  monasterio  Episcopi,  in  cujus 
parochia  esi. 

Item  in  coucilio  Parisiensi  anni  829  dioecesis  scmpcr  voce 
parochi*  designatur. 

Item  in  Carisiacensi  anni  837. 

Et  Meldcusi  anni  845,  canone  50. 

Et  in  JPatavino  anni  850,  atque  Vintouiensi  ejusdem  anui. 

Et  hi  Ticinensi  amii  855. 

Ucm  in  capitulis  Hincmari  Ilhcmcnsis  anni  852,  et  in  epi- 
stola ejusdem  ad  clerum  suum  (apud  Mansi,  tom.  1 5,  coi.  499). 

Item  in  coucilio  Tricassiuo  anni  867 ; ct  in  Vormatensi 
anni  868,  canone  62. 

Item  in  Pontigonensi  anui  876,  cauone  6 ; ct  in  Mogon- 
tino  anni  888,  canone  14. 

Item  in  constitutionibus  Biculphi  Suessioueusis  Episcopi 
anni  889. 

Item  in  synodo  Forochcimcnsi  anni  890. 

Item  in  Nannetensi,  cauone  7 et  15. 

Item  in  epistola  Sergii  III  Papae  anni  906. 

Item  apud  Flodoardum  (qui  initio  saeculi  10  scripsit)  vox 
parochia  ad  exprimendam  dicecesim  usurpatur  (lib.  1 Hi  st. 
cap.  12etpassim). 

Item  in  epistola  synodica  Bnterii  Veronensis  Episcopi  ver- 
sus annum  932. 

Item  in  synodo  Landavcnsi  anni  950. 

Item  in  quadam  synodo  Normannue  ejusdem  oevi  (apud 
Mausi,  tom.  19,  coi.  432). 

Item  in  vita  sancti  Auselmi  Cantuaricnsis  (lib.  2)  ubi  uar- 
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ratur,  ei  apud  Lugdunum  exulanti  ab  Archiepiscopo  Lugdu- 
nensi datam  facultatem  fuisse,  ut  episcopale  officium  per  totam 
parochiam  suam  pro  velle  exerceret;  unde  et  multi  confluxere, 
ut  a sancto  Anselmo  sacramentum  confirmationis  acciperent. 

Permansisse  eumdem  loquendi  usum  anno  1006  videri  po- 
test apud  Mansi  (tom.  19,  coi.  284,  285  et  286). 

Item  reperitur  in  synodo  Saligunstadiensi  anni  1022;  et 
Lcraovicensi  anni  1031 . 

In  vita  sancti  Hugonis  abbatis  Cluniaccnsis  habetur : San- 
ctus Hwjo  tradidit  hominem  illum  in  manus  Hocleni  Episcopi  Cabi- 
lonensis,  cujus  parochiw  erat. 

In  epistola  3 Leonis  IX  anni  circiter  1049,  parochia  pro 
designanda  tota  provincia  metropolitana  adhibetur. 

Item  parochiae  vocabulum  pro  designanda  diepeesi  repe- 
ries  usurpatum  anno  1051  (apud  Mansi,  tom.  19,  coi.  797);et 
in  epistola  2 Stephani  IX  Papae,  et  in  litteris  Alexandri  II 
(apud  Mansi,  tom.  19,  coi.  946). 

Item  frequenter  apud  sanctum  Gregorium  VII  qui  ad 
Pontificatum  assumptus  est  anno  1075. 

Item  in  epistolis  19  et  48  Urbani  II  anni  1088  ; et  in 
omnibus  fere  epistolis  Pascalis  II,  anno  1099. 

Perrexit  idem  usus  sabulo  duodecimo,  ut  generatim  vi- 
deri potest  pervolvendo  tomos  Mansi  20  et  21.  Imo  inconci- 
lio Lateranensi  IV  anni  121 5,  canone  3 occurrit  adhuc  propria 
parochia  in  sensu  propria1  dioecesis. 

CAPUT  11. 

QUif.  NOT/E  1»  MONUMENTIS  ANTIQUITATES  HKPERIRI  DEBEANT, 

UT  CONCUUDI  POSSIT  IN  IIS  MENTIONEM  FIERI  DE  PAROCHO 

PROPRIE  DICTO. 

1°  Xecessc  est  agi  de  aliquo  presbytero  curam  animarum 
habente.  Id  enim  proprium  et  essentiale  est  parochorum 
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officii,  ut  alicujus  populi  curam  spiritualem  gerant,  verbi 
nempe  divini  pabulo  animas  nutriendo,  et  sacramenta  mini- 
strando. 

2°  Harc  tamen  nota  non  sufficit  ut  statim  concludi  possit 
parochum  fuisse  cum  presbyterum,  qui  tauquam  curam  ani- 
marum gerens  in  aliquo  antiquo  monumento  exhibetur ; sed 
requiritur  insuper  ut  is  ab  Episcopo  distinctus  sit.  Nam  Epi- 
scopus etiam,  et  quidem  maxime,  curam  animarum  totius  sua1 
dioeceseos  gerit,  quin  tamen  sit  parochus  in  stricto  hujus  vo- 
cabuli sensu.  Per  parochum  nempe  intelligitur  ille  qui  curam 
animarum  quoad  certam  dumtaxat  dimeesanorum  partem  uou 
•autem  quoad  totam  dicecesim  gerit.  Uude  ex  eo  quod  in  ve- 
teri aliquo  monumento  agatur  de  sacerdote  curam  anima- 
rum gerente,  argui  nequit  hunc  fuisse  parochum , nisi  simul 
exhibeatur  tauquam  ab  Episcopo  diversus,  et  in  certam  ali- 
quam plebem,  non  autem  in  totam  dicecesim,  dictam  anima- 
rum curam  exercens  : praesertim  cum  apud  eruditos  explora- 
tum sit,  sacerdotis,  pastoris,  doctoris,  atque  etiam  presbyteri 
nomine  donatos  identidem  autiquitus  fuisse  Episcopos. 

3°  Sed  neque  satis  est  aliquem  sacerdotem,  ab  Episcopo  di- 
versum, in  antiquis  documentis  exhiberi  tauquam  animarum 
curae  incumbentem,  ut  continuo  parochum  cum  fuisse  argui 
valeat.  Requiritur  insuper  ut  animarum  cura  in  certam  ple- 
bem ipsi  commissa  fuerit  /«*;•  modum  stabilis  officii , uou  autem 
transitorie  ad  supplendum  impedito  Episcopo,  qui  caeteroquin 
soleat  quoad  hauc  plebem  per  seipsum  curae  munia  explere. 
Porro  quod  autiquitus  soliti  sint  Episcopi  animarum  curam  per 
seipsos  exercere,  et  ubi  sustinendo  labori  impares  forent,  ex 
presbyteris  suis  modo  hunc  modo  illum  ad  explendas  vices 
suas  deputare,  apud  eruditos  explorata  res  est.  Unde  ad  ar- 
guendum extitisse  otim  parochos,  satis  non  est  in  veteri  aliquo 
monumento  legi  aliquem  presbyterum  exercendis  muniis  ad 
animarum  curam  pertiuentibus  operam  navasse.  Si  enim 
(prout  frequens  erat)  deputatus  legatur  ad  dicta  curae  munia 
aliquis  cathedralis  ecclesia1  clericus,  seu  (quod  idem  est,  prout 
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in  tractato  de  Capitulis  ostensum  a nobis  fuit)  aliquis  canoni- 
cus, ut  modo  apud  hanc,  modo  apud  illam  plebem  vices  sup- 
pleret Episcopi,  tum  in  spargendo  divini  verbi  semine,  tum 
in  ministrandis  sacris  mysteriis;  atque  ejusmodi  depntatio 
intelligi  possit  tanquam  mere  transitoria,  nec  necesse  inferat 
officium  aliquod  jam  tunc  jure  receptum  et  firmatum,  vi  cujus 
curam  exercendam  habuerit ; non  magis  ejusmodi  presbyter 
parochus  fuisse  censendus  erit,  quam  parochus  hodie  cen- 
setur raissionarius  aliquis  ab  Episcopo  ad  aliquam  parochiam 
missus,  ut  ibi  quadragesimalcs  conciones  habeat,  et  fideles 
ad  ipsum  recurrentes  sacra  exhomologesi  expiet. 

4"  Insuper,  sicut  hodie  parochorum  vicarii  omnia  fere  mu- 
nia ad  curam  animarum  pertinentia  exercent,  et  tamen  nequa- 
quam parochi  sunt,  ita  qui  legitur  antiquitus  ejusmodi  munia 
obiissc  parochus  dicendus  non  erit,  nisi  constet  deputatum 
eum  fuisse  ad  principaliter  exercendam  sub  Episcopo  curam, 
non  autem  dumtaxat  ad  auxiliandum  alteri,  cui  cura  commissa 
sit. 

5°  Ex  eo  vero  quod  olim  mos  non  fuerit  presbyteros  ordi- 
nare nisi  ad  certum  titulum  et  certum  officium,  perperam 
concluderetur  parochum  fuisse  cum  qui  legitur  aliqua  curse 
munia  obiisse.  Nam  presbyteri  cathedrales,  seu  canonici,  etsi 
ad  titulum  cathedralis  ecclesia*  ordinati,  Episcopo  in  civitate 
et  per  totam  dioecesim  auxiliabantur  iu  exercenda  animarum 
cura;  nec  tamen  ipsi  parochi  erant,  cum  commissa  cuique 
ipsorum  per  modum  stabilis  officii  non  foret  in  certam  aliquam 
plebem  cura.  Et  pariter  ordinati  ad  custodienda  martyrum 
oratoria,  in  civitatibus  erecta,  seu  ecclesias  a cathedrsli  di- 
stinctas, atque  ad  fundendas  inibi  preces,  potuerunt  identi- 
dem ab  Episcopo  in  auxilium  pastoralis  curae  modo  huc  inodo 
illuc  advocari.  Unde  revera  ex  eo  solo  quod  qnis  referatur 
aliqua  cur®  munia  antiquitus  exercuisse,  inferri  nequit  paro- 
chis eum  esse  adnumerandum. 

6°  Atque  hinc  jam  satis  introspici  potest,  quam  arenoso  fun- 
damento nitatur  infra  explodendum  systema  parochialistarum. 
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qai  stati m ac  ia  antiquis  monumentis  in  aliquem  offendunt, 
qui  curse  animarum  munia  quoquomodo  expleverit,  vel  etiam 
ipsam  solam  ab  e, er  dotis,  vel  presbyteri,  Pnstorisre  vocem  de- 
scriptam vident,  extitisse  jam  tone  parochos  inclamant,  et  Ec- 
clesiae coaeta  neam  parochorum  insttiutionem  concludant. 

Non  legitima  certe  conclusio  haec  : sed  ad  probandum  liac 
vel  Hia  aetate  extitisse  parochos,  ostendendum  omnino  est, 
jam  tum  commissam  presbyteris  fuisso  in  certas  dioeceseos 
partes  animarum  curam,  vel  proprio  nomine  (non  autem  vien- 
rialiter  seu  nomine  alterius)  exercendam,  vel  (si  nomine  et 
\ice  Episeopi)  per  modum  saltem  officii  stabilis,  non  vero 
transitoriae  missionis  et  deputationis. 

Quanam  vero  aetate  ita  constitui  parochos  contigerit,  ante- 
quam expendamus,  abs  re  non  erit  subjicere  quod  Marius 
Lupus,  idem  argumentum  tractaturus,  sic  piienotabat  : 

« Majoris  perspicuitatis  gratia,  quae  praecipue  iu  dofinitio- 
<r  nibus  requiritur,  nou  unam  sed  duplicem  pro  temporum 
« diversitate  proferam  definitionem,  ut  omnis  cavillandi  arao- 
« veatur  occasio.  Antiquissimis  itaque  ecclesia;  temporibus  ad 
« quartum  usque  salutis  saeculum,  parochiarum  nomine  in- 
« telligo  dispertitos  quorumdam  fidelium  peculiares  coetus, 
« qui  liturgicis  diebus  alicubi  apud  presbyteros  eisdem  pr;p- 
« sidentes,  et  seorsim  ab  Episcopo  sacra  facientes,  legitime 
« convenire  consueverant,  conventum  scilicet  habere.  Quod 
« ad  reliqua  vero  saecula  usque  ad  annum  millesimum,  quo 
a consistam,  attinet,  parochias  definio,  ecclesias  a cathedrali 
« distinctas,  cum  eisdem  attributis  regiuncubs,  quae  eodem 
« nomine  censebantur,  in  quibus  congregabantur  fideles  in  illo 
« tractu  degentes,  et  a presbytero  ab  Episcopo  ipsis,  aut  or- 
« dftlnliotfe  aut  alia  ratione,  praeposito,  cidemquc  subjecto, 
« ex  injuncto  proprio  munere,  dominicis  festisque  diebus  pu- 
er bliea  missarum  peragebantur  solemnin,  et  Christianae  rcli- 
a gionis  ministrabantur  sacramenta  : seu  strictins  peculiares 
« ecclesias  In  quibus  a presbytero,  seorsum  ab  Episcopo,  cum 
« christiana  plebe  eidem  credita  ex  officio  sacri  habebanlur 
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« legitimi  couventus.  » (In  praefatione  operis  de  Parariis,  pa- 
gina IV.) 

Equidem  Benedictus  XIV  (de  Syri,  dicecesana , 1.  3,  c.  5,  n.l) 
existimavit  presbyteri  vocabulum  ad  designandos  parochos 
antiquitus  fuisse  usurpatum.  Adductis  enim  nonnullis  docu- 
mentis, in  quibus  occurrit  denominatio  haec,  sic  adnolat : 
« Quibus  in  locis,  sicuti  et  in  aliis  vetustis  canonibus,  sacer- 
« dotum  et  presbj  tororum  nomine  parochos  desiguari  advertit 
« Van-Espen.  » 

Sed  memoria  recolendum  quod  in  citati  operis  praefatione 
praemonet  clarissimus  Pontifex,  non  ea  mente  a se  editum  hoc 
opus,  ut  sua;  ibi  exposibe  sententia;  aliam  quam  privati  scri- 
ptoris auctoritatem  haberent ; ast  eo  dumtaxat  consilio,  quo 
sua  commentaria  in  decretales  evulgavit  olim  Innocentius  IV, 
qui  facile  passus  est  (sunt  ipsiusmet  Benedicti  XIV  verba)  opi- 
niones suas,  quas  tanquam  privatus  doctor  proposuerat,  ab  aliis 
docloribus  oppugnari.  Cum  ergo  hac  in  re  laudato  Pontifici  non 
assentiaut  doctores  gravissimi  (prout  Marius  Lupus,  Nardus, 
aliique  priorum  subselliorum  viri),  uou  est  cur  nou  liceat 
hanc  ejus  sententiam  deserere ; eo  vel  magis  quod  nou  alia 
illam  auctoritate  fultam  proponat,  quam  schismatici  Van-Espe- 
uji ; cujus  docti  iua,  uou  in  alia  forsan  magis,  quam  in  hac  de 
parochis  materia,  erronea  fuit  atque  pestifera. 

CAPUT  IU. 

PRIORIBUS  F.CCLESI&  &GCULIS  NULLUS  IN  MUNIX)  EXTITIT 
PAROCHUS. 

Ad  probandam  hanc  thcsirn  duo  stabiliemus  : 1"  certam  et 
constantem  prioribus  ecclesia;  saeculis  viguisse  disciplinam,  ut 
fideles  dioeceseos  omnes , tum  intra  , tum  extra  episcopalem 
civitatem  degentes,  nonnisi  cum  Episcopo  sacrum  conventum 
seu  sacram  liturgiam  celebrarent ; 2°  inde  autem  evinci  nullos 
tunc  temporis  extitissc  parochos. 
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§ i. 


Prioribus  Ecclesiae  saeculis  instar  legis  ubique  vigentis  fuit,  ut  fideles,  tum  intra,  tum 
etiuui  extra  episcopalem  civitatem  degentes,  nonnisi  apud  Episcopum  sacros  con- 
ventus saerainve  lilurgiam  celebrarent. 


Probatur  1°.  Eruditorum  auctoritate.  — Unanimem  hac  dc 
re  praeclarissimorum  scriptorum  sententiam  sic  memorat  Ma- 
rius Lupus , in  suo  eximio  opere  de  Paroeciis  ante  annum  1 000 
(diss.  2,  capite  5,  pagina  1 73,  edit.  Bergomi)  : 

«•  Complures  eruditissimi  et  primi  subsellii  viri  unanimes 
a tradidere,  et  locupletissime  in  medium  allatis  antiquorum 
« testimoniis  confirmarunt , chrisli  fideles  unius  civitatis,  et 
a.  antiquissimis  temporibus  etiam  proximorum  agrorum,  ad  ‘ 
a sacram  celebrandam  liturgiam  quocumque  taudem  loco,  aut 
« in  ipsa  urbe , aut  in  suburbanis , penes  Episcopos. . . (quo- 
te tiescumque  per  gentiles  licebat)  in  unum  convenisse.  Idem 
« servatum  peneque  fuisse,  postquam  praeter  unum  primo  tem- 
« pium  proprie  dictum , in  urbibus  ledificari  coeptae  sunt  quae- 
« dam  aliae  sacrae  aedes  : nam  nihilomiuus  ad  eam  solummodo 
a in  qua  Episcopus  sacra  faciebat  Recurrebant , ibique  tantum 
« celebrabatur  synaxis.  Hunc  vero  morem  etiam  data  a Con- 
ti stantino  pace  quarto  saeculo  perdurasse  plerique  consuerunt. 

« Horum  clarissimorum  auctorum  longum  sane  indiculum 
« contexere  possem ; sed  ut  heterodoxos  caeteroquin  eruditis- 
« simos  complures  omittam , inter  catholicos  paucos  quosdam 
« solum  commemorare  sit  satis;  nempe  Christianum  Lupum, 

« Sismoudum , Valesium , Morinum , Pagium , Fleury,  et  Tho- 
« massinum.  Insuper  doctissimi  viri  qui  dc  liturgicis  egerunt 
« rebus,  tradunt  presbyteros  urbice»  non  solum  apud  Epi- 
ci scopum  convenisse  omnes  liturgicis  diebus,  cum  diaconibus 
« et  caeteris  clericis  populoque,  sed  una  cum  eodem  Episcopo 
« missam  celebrasse  et  eucharistiam  confecisse,  eo  prope- 
« modum  pacto  quo  nunc  usurpatur  in  presbyterorum  Ordi- 
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« nationibus,  et  generatim  apud  Graecos  adhuc  usu  receptum 
« est.  » 

Probatur  2°.  Directe  ex  antiquis  monumentis.  — Justinus 
martyr  (in  Apologia  2)  : Solis  die , omnium  qui  in  urbibus,  vel 

in  agris  degunt , in  eumdem  locum  conventus  fit Propositus 

prmest  et  Eucharistiam  facit...  Distributio  fit  cuique  prcesenli  : 
absentibus  per  diaconos  mittitur.  Haec  verba  thcsim  plenissime 
evincunt.  Nonnulla  tamen  alia  documenta  subjungemus,  e 
quibus  pateat  disciplinam  ejusmodi  etiam  post  sanctum  Justi- 
num perdurasse.  Tertullianus  (libro  de  fuga,  capite  3)  : Sed 
quomodo  colligemus,  inquit,  quomodo  dominica  solemnia  celebra- 
bimus? Habes  noctem  luce  Christi  luminosam  : non  potes  discur- 
rere per  singulas,  sit  tibi  in  tribus  ecclesia  : melius  est  turbas  tuas 
aliquando  non  videas,  quam  addicas.  Ibi  Tertullianus,  jam  in 
Montanistarum  haeresim  misere  lapsus,  catholicos  Episcopos 
reprehendit,  quod,  persecutionis  tempore,  pecunia  redimerent 
facultatem  colligendi  fideles,  et  dominica  solemnia  celebrandi. 
Probat  autem  ille  textus,  adeo  fuisse  Episcoporum  morem 
fideles  omnes  in  unum  colligendi,  ut  numerata  pecunia  hoc 
impetrare  non  dubitaverint. 

Sanctus  Ignatius  martyr  : Si  enim  unius  aut  alterius  pre- 
catio tantam  vim  habet , quq/ito  magis  illa  qum  Episcopi  est  et 
totius  Ecclesice.  Qui  igitur  in  conventum  non  venerit , jam  super- 
bia elatus  est,  et  seipsum  separavit  et  judicavit  (epist.  ad  Ephes., 
n.  5).  Date  igitur  operam  ut  sopius  congregemini  ad  gratias  Deo 
agendas...  Quando  enim  sopius  in  idem  loci  convenitis,  labefa- 
ctantur vires  satanm  (ibici . , n.  13).  Omnes  in  gratia  nominntim 
congregamini  communiter  (ibid.,  n.  20).  Ita  neque  et  ros  sine 
Episcopo  et  presbyteris  quidquam  agite;  neque  operam  detis  ut 
quidquid  vobis  seorsum  rationi  videtur  consentaneum;  sed  in  unum 
convenientibus  una  sit  oratio,  una  deprecatio,  una  mens...  Omnes 
itaque  vclut  in  tinum  templum  Dei  concurrite,  velut  ad  unum  al- 
tare (epist.  ad  Magnesianos,  n.  6).  Operam  detis  ut  «na  Eucha- 
ristia utamini;  una  enim  est  caro  Domini  Nostri  Jesu-Chrisli , 
et  unus  Calix,  unum  altare,  sicut  unus  Episcopus  cum  presbyteris 
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et  diaconis  (epist.  ad  Phitadelphios,  n.  4).  Crebrius  conventus 
fiant,  nominativi  omnes  inquire,  servos  et  ancillas  ne  superbe  con- 
temnas (epist.  ad  Polycarpum,  n.  4). 

Canon  apostoiicus  32,  ex  versione  Dionysii  Exigui : Si  quis 
presbyter  contemnens  Episcopum  suum,  seorsum  collegerit,  et  aliud 
altare  erexerit , nihil  habens  quo  reprehendat  Episcopum  in  causa 
pietatis  et  justitia,  deponatur  quasi  principatus  amator  existens; 
est  enim  tyrannus;  et  eceleri  clerici  quicumque  tali  consentiunt, 
deponantur,  laici  vero  segregentur  : Ime  autem  post  unam  et 
secundam  et  tertiam  obsecrationem  fieri  conveniet.  Hervetus  ita 
vertit  : Si  quis  presbyter  contempto  proprio  Episcopo  seorsum 
congregationem  fecerit,  et  alterum  altare  fixerit...  deponatur,  ut 
imperium  obtinendi  cupidus  ; est  enim  tyrannus,  etc.  Luculen- 
tissime probat  canon  ille  nullas  adhuc  hoc  tempore  (idest 
tertio  aut  forte  etiam  quarto  saeculo)  exstitisse  parochias,  sive 
in  civitatibus  episcopalibus,  sive  extra  eas.  Nam,  ut  scitissime 
animadvertit  Thomassinus  (parte  I,  lib.  2,  c.  21,  n.  4):  «Si 
« in  urbe  vel  ruri  plures  fuissent  ecclesiae  parochiaeque , ad 
« quas  coiret  populus,  et  in  quibus  presbyter  sacra  celebraret, 
« illis  certe  verbis  ad  significandum  schisma  usi  non  essent 
« majores  nostri ; nec  illum  dicerent  ferocire  in  Episcopum,  et 
a rebellare  velle,  ecclesiamque  conscindere,  qui  alibi  con- 
« veutum  faceret  quam  ubi  adesset  Episcopus,  aut  qui  eri- 
« geret  altare  oiiud , ab  eo  diversum  ubi  Episcopus  cele- 
« braret.  » 

Concilium  Autiochcnum,  anni  341,  canone  5 : S*  quis  pres- 
byter aut  diaconus  Episcopum  proprium  contemnens, se  ab  ecclesia 
sequestraverit,  et  seorsum  colligens  altare  constituit,  et  commo- 
nenti Episcopo  non  acquieverit,  nec  consentire  vel  obedire  voluerit 
semel  et  iterum  vocanti,  hic  damnetur  omnimodo,  nec  ultra  re- 
medium consequatur,  quia  suam  recipere  non  potest  dignitatem  : 
quod  si  ecclesiam  conturbare  et  sollicitare  persistat,  tanquam 
seditiosus  per  potestates  exteras  opprimatur  (ex  versione  Dio- 
nysii Exigui).  Quem  locum  ita  retulit  Isidorus  Mercator  : Si 
quis  presbyter  vel  diaconus,  contemplo  suo  Episcopo,  se  ipsum  ab 
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Ecclesia  segregaverit,  et  privat im  apud  se  collectis  populis  altare 
erigere  ausus  fuerit. . . , hunc  modis  omnibus  deponendum . . . Quod  si 
etiam  perseveraverit  conturbans  et  concitans  Ecclesiam,  per  eam 
quce  foris  est  potestatem  tunc  tanquam  seditiosum  corripi  oportet. 
Ex  hoc  canone  idem  prorsus  concludendum  ac  ex  superiori 
canone  apostolico. 

In  concilio  Carthaginensi  secundo,  anni  390  (in  codice  afri- 
canorum  canonum,  n.  1 0 et  1 1 ),  postquam  ita  proposuisset  Felix 
Episcopus  : Si  quis  forte  presbyter , ab  Episcopo  correptus,  tumore 
vel  superbia  inflatus  putaverit  separatim  sacrificia  Deo  offerenda, 
vel  aliud  erigendum  altare  contra  ecclesiasticam  fidem  vel  discipli- 
nam crediderit,  non  exeat  impunitus  ; et  Genesius  Episcopus  sen- 
tentiam suam  protulisset  his  verbis  : necessario  disciplina  eccle- 
siastica et  fidei  congrua  sunt;  sancitum  est  decretum  in  hunc 
modum  : .Si  quis  presbyter  a proposito  suo  correptus.'..,  superbia 
{quod  absit)  inflatio,  secernendum  se  ab  Episcopi  sui  communione 
duxerit,  et  separatim  cum  aliquibus  schisma  fecerit,  sacrificium 
Deo  obtulerit,  anathema  habeatur  et  locum  amittat ; nihilominus 
et  de  civitate  et  congregatione  in  qua  fuerit  longius  depellatur,  ne 
vel  ignorantes  vel  simplices  mentes  serpentina  fraude  decipiat; 
quoniam,  secundum  Apostolum,  Ecclesia  una  est , una  fides,  unum 
baptisma  (1).  Ex  praedatis  canonibus  concludit  Marius  Lupus, 
« hos  canones,  antiquiorem  confirmantes  disciplinam,  sepa- 
« ratos  sacros  conventus  seorsum  ab  Episcopo  in  civitatibus 
« interdixisse  et  nefarios  declarasse;  ideoque  apertissime 
« fidem  facere,  cum  conditi  aut  confirmati  fuere,  nullas  in 
« urbibus  justas  fuisse  parochias  » {de  Paradis,  dissert.  2, 
cap.  6,  pag.  201,  editio  Bergomi  1788).  Objectiunculam  au- 
tem quae  fieri  posset,  in  his  nempe  canonibus  animadverti 
coutra  conventus  sacros  qui  a presbyteris  seorsum  ab  Episcopo 
fierent  schismatis  de  causa,  non  vero  contra  synaxes  seu  con- 
ventus sacros  omni  schismatis  suspicione  immuues,  diluit  Ma- 
rius Lupus,  ibidem  pagina  204. 

(()  Confirmatus  fuit  ille  canon  in  concilio  Carlliaginemi  sexto  anni  S19. 
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Capitulare  Theodulphi  Aurelianensis  Episcopi  anni  797  (apud 
Labbe,  tom.  9,  pag.  196,  editio  Veneta)  ita  habet  capite  1 : 
Sancitum  est  ut  missa, qua  per  dies  dominicos  peculiares  a sacerdo- 
tibus fiunt,  non  ita  in  publico  fiant,  ut  populus  eas  audire  queat...; 
ut  omnes  ad  publicam  sanctam  matrem  Ecclesiam  ad  missarum 
solemnia,  et  pradicationem  audituri,  conveniant.  Et  cap.  2 : Simul 
et  hoc  statutum  est,  ut  in  civitate  in  qua  Episcopus  constitutus  est, 
omnes  presbyteri  et  populi,  tam  civitatis  quam  etiam  suburbani, 
revestiti  in  ipsa  missa  usque  ad  benedictionem  Episcopi  et  commu- 
nionem devota  mente  stare  debeant;  et  postea  si  voluerint  ad  suos 
titulos  benedictione  et  communione  percepta  revertantur.  Et  hoc 
summopere  cavendum  est  sacerdotibus , ut  per  oratoria  neque  per 
suburbana  monasteria,  vel  ecclesias  suburbanas, missas  nequaquam, 
nisi  tam  caute  ante  secundam  horam,  foribusque  reseratis  (id  est 
clausis),  celebrare  praesumant ; ut  populus  a publicis  solemnitalibus, 
tali  occasione  accepta,  a missa  sive  preedicalione  Episcopi  se  mi- 
nime subtrahere  possit.  Sed  omnes,  tum  sacerdotes  suburbani  quam 
et  in  urbe  constituti,  et  populus  cunctus  unam  cum  illis  ad  publi- 
cam missarum  celebritatem  conveniant;  et  nulli  extra  parvulos  et 
infirmos,  licet  missam  auditam  habeant,  tam  in  civitatibus  quam  in 
jmrochiis  edere  vel  bibere  preesumant,  ante  publicum  peractum  offi- 
cium. Si  quis  hac  statuta  transgredi  tentaverit  canonico  judicio 
usque  ad  satisfactionem  subjaceat  (vide  etiam  cap.  45  et  46  ma- 
joris ejusdem  Theodulphi  capitularis). 

s n. 


Expositu  priorum  suculorum  disciplina,  de  sacris  conventibus  a totius  dioecesis 
fidelibus  apud  Episcopum  celebrandis,  plene  evincit  nullos  tunc  temporis  exstitisse 
parochos. 


Nam  si  exstitissent,  sive  intra  sive  extra  civitatem  episco- 
palem, parochiae  et  parochi,  liberum  fuisset  fidelibus  in  sua 
quique  paroecia  sacram  liturgiam  celebrare,  divinum  verbum 
audire,  eucharistiae  et  baptismatis  sacramenta  recipere.  Haec 
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porro  nec  facta  fuisse,  nec  fieri  licuisse  adducta  antiquitatis  do- 
cumenta aperte  demonstrant.  Ergo  revera  prioribus  Ecclesiae 
temporibus,  et  quamdiu  viguit  de  peragendis  cum  Episcopo 
sacris  omnium  dicecesanorum  conventibus,  inducta  nondum 
fuerat  parochiarum  et  parochorum  institutio.  Erat  nempe 
Episcopus  veluti  unicus  totius  suae  diceeeseos  parochus ; opera 
quidem  utens  presbyterorum  et  diaconorum  ad  supplendum 
sibi,  ubi  impeditus  ipse  foret;  sed  pro  libitu  eos  mitteus  et 
revocans,  nulli  autem  in  certam  diceeeseos  partem  animarum 
curam  per  modum  stabilis  officii  committens.  Id  antiquitatis 
monumenta  pervolventi,  id  Thomassini,  Marii  Lupi,  Nardi, 
aliorumque  eruditorum  hac  de  re  scripta  lustranti,  certo  cer- 
tius videbitur.  Ut  proinde  merito  Perraris  : « Parochi®  anti- 
« quitus  non  erant  distinet» : sed  Episcopus  curam  animarum 
« totius  dioecesis,  per  sacerdotes  pro  suo  libitu  missos,  et  ad 
« nutum  amovibiles,  administrabat»  (voce Parochia,  n.  7). 

CAPUT  IV. 

PAROCHIAS  RURALES  QUARTO  CIRCITER  SAXULO  CONSTITUI 
COEPTAS.  (REMISSIVE  AD  ERUDITORUM  DISQUISITIONES.) 

Prioribus  quidem  ccclesi»  temporibus,  ueque  ruri,  neque 
in  civitatibus,  ullas  extitisse  parochias,  et  facile  probant,  et 
concorditer  jam  admittunt  clariores  quique  reccntioris  ®vi 
scriptores.  Item  multo  ante  inductam  ruri,  quam  in  civitatibus, 
parochiarum  institutionem  extra  controversiam  apud  ipsos 
ivit  : de  quo  (ut  unum  ex  multis  adducamus)  sic  habet  Pc- 
tavius  : « Hujusmodi  ergo  paroeciarum  institutum,  vel  ut  vulgo 
« loquuntur,  parochiarum,  dixi  in  animadversionibus  ad  Epi- 
« phanium,  prius  in  agris  et  extra  urbes,  quam  in  urbibus 
« usurpatum  videri.  Quippe  primis  Ecclesi®  temporibus,  ante- 
a quam  adeo  numerosa  seges  exstaret  sementis  evangelie», 
« primi  illi  conditores  ecclesiarum  bifariam  operam  suam  et 
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k operae  administros  partiti  videntur ; in  urbem,  et  urbi  ad- 
« junctum  territorium.  Atque  intra  muros  quidem  una  suffi- 
« ciebat  ecclesia,  vel  Oratorium,  aut  Dominicum,  ad  syuaxcs 
« et  sacros  conventus  habendos.  Extra  urbem  autem,  et  in 
« agro  illi  contributo,  quod  propter  longinquitatem  una  con- 
o gregandis  omnibus  non  satis  esset  ecclesia,  complures  factae 
« sunt,  in  quas  paullatim  territorium  omne  distributum  est; 
a et  ita  plures  ortae  sunt  paroecia;,  quas  graeci  x&pxi  et  na- 
« potui* i,  latlni  regiones,  et  villas  et  parochias  nuncuparunt.  » 
(Petavius,  Theologicorum  dogmatum,  de  Ecclesiastica  hierar- 
chia,  lib.  2,  c.  12,  n.  3.) 

Atvero  ipsa  institutionis  parochiarum  initia  cuinam  praecise 
anno,  vel  etiam  saeculo,  adscribenda  sint,  non  adeo  perspicua 
res  visa  est.  /Estimavit  Thomassiuus  ad  mediam  saeculi  quarti 
partem  esse  id  instituti  referendum.  Marius  autem  Lupus 
(celebris  ille,  et  a nobis  saepe  laudatus  Bergomensis  canonicus) 
diligentiori  oculo  antiquitatum  latebra  rimatus,  paulo  anti- 
quiora sibi  videre  visus  est  ruralium  parochiarum  vestigia.  Ad 
quorum,  et  similium  scriptorum  hac  de  re  disquisitiones  lecto- 
rem nos  remittimus,  pracipua  ea  (quae  ad  scopum  hujus  operis 
sufficit)  conclusione  contenti,  initio  saltem  Ecclesia;,  ct  aliquo 
saeexdorum  tractu,  nullus,  et  ne  ruri  quidem,  parochias  exstitisse. 

CAPUT  V. 

AJiTK  AltHUM  1000  RULLUM  EXSTITISSE  PAROCHUM  1«  CIVI- 
TATIBUS EPISCOPALIBUS  (ROMA  FORTE  ET  ALEXANDRI  A EX- 
CEPTIS). 

Mirationem  et  forte  etiam  stuporem  nonnullis  movebit  as- 
sertum hujusmodi;  cum  praesertim  in  non  paucis  regionibus 
diu  viguerit  de  antiquissima  (imo  et  apostolicorum  temporum 
coaetanea)  parochorum  urbanorum  institutione  opinio.  Nihilo- 
minus tamen  ex  quo  Marius  Lupus,  Bergomensis  canonicus, 
pneclaro  suo  (de  Paradis  ante  annum  1000)  volumine,  decimo 
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sacculo  receutiores  urbanas  parochias  demonstravit,  prudens 
quisque  persentire  potuit,  actum  esse  de  existimata  illa  paro- 
chorum antiquitate.  Tanta  enim,  tamque  invicta  documento- 
rum mole  conclusionem  suam  laudatus  auctor  firmavit,  ut 
eruditorum  assensum  sibi  jam  consecutus,  et  magis  iu  dies 
consecuturus  videatur. 

Nobis  autem  idem  argumentum  praesenti  capite  tractaturis, 
non  parva  obsistit  difficultas.  Totam  quippe  documentorum 
copiam,  qua;  a Mario  Lupo,  et  post  ipsum  a Nardo,  comparata 
est,  huc  adduci  et  recenseri  vix  sitiit  tractationis  nostrae  ratio : 
qua  tamen  praetermissa  (cum  in  ea  consistat  praecipua  pro- 
bandi vis),  verendum  ne  nutans  et  male  asserta  conclusio 
videatur. 

Cui  difficultati  ut  faceremus  satis,  visum  est  eruditorum 
testimonio  et  auloritate  niti ; tum  nonnulla  argumenta,  quae 
absque  magna  textuum  copia  concinnari  possint,  subjungere; 
sicquc,  licet  aliquatenus  indirecte,  satis  tamen  firmata  thesis 
videbitur,  quin  ex  professo  quaestionem  excutere  et  diutius  in 
ea  pedem  figere  cogamur. 


S I. 

Certum  est  apud  eruditos  jam  invaluisse  persuasionem,  in  civitatibus  episcopali- 
bus (Roma  Torto  cl  Alexandria  exceptis)  nullas  ante  annum  1000  exstitisse  pa- 
rochias. 


Testes  hac  de  re  habemus  moderniores  Bollaudistas,  qui 
varias  eruditorum  de  proposita  quaestione  senteutias  sic  me- 
morant : 

« Nequaquam  necessarium  est  ut  hic  in  examen  vocetur, 
« sintae  parochi  de  jure  divino,  an  de  jure  ecclesiastico  ; in 
« qua  versanda  quaestione  nullus  forte  majorem  sibi  laudem 
« promeruit,  quam  Cardinalis  de  la  Luzerne,  cujus  opus  nu- 
et perius  editum  fuit  (des  Droits  et  des  Devoirs  des  Eviques  et 
ades  prelrcs,  Paris,  Migne,  1844).  Neque  inquirendum  no- 
« bis  esf,  au  parochiale  munus  et  officium  ortum  sit...  ex  in- 
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« stitutione  Christi  Domini  (Gcrsonins  et  facultas  theolog. 
« Parisicnsis,  apud  de  la  Luzerne,  opere  citato,  chap.  3, 
« col.  1 78,  Migne,  1 844);  an  tertio  saeculo;  an  Tero  quarto  aerae 
« christianae  : haec  inquam  problemata  historica  et  theologica 
« omnino  praetermittere  licet,  quoniam  omnes  saniores  crilici  in 
a Aoe  conveniunt,  haec  tantum  quaeri  posse  de  paroeciis  rura- 
« libus  et  oppidis  quae  Episcopum  non  habebant,  nequaquam 
« vero  dc  civitatibus  episcopalibus. 

« Porro  de  paroeciis  in  ejusmodi  civitatibus  erectis,  non- 
« nulla  quoque  inter  eruditos  controversia  est.  Thomassinus 
a (Vet.  et  Nov.  Disc.,  part.  1,  1.  2,  c.  21,  n.  10;  et  cap.  22, 
« n.  1),  et  Natalis  Alexander  ( Hist . Eccles.,  saec.  iv,  art.  7, 
« tom.  2,  pag.  260,  edit.  Mansi)  volunt  saeculo  quarto  Romae 
« et  Alexandriae  plures  fuisse  paroecias ; licet  iidem  scriptores 
« nonnihil  inter  se  pugnent  de  officiis  parochorum,  quos  his 
n civitatibus  assignant.  Ad  eamdem  fere  classem  referendus  vi- 
« detur  doctissimus  Bintcrim  {Denkwiirdigk,  der  Katol.  Kirche, 
«tom.  1,  part.  1,  pag.  539  etseq.),  qui  etiam  antiquioribus 
« temporibus  in  patriarchalibus  civitatibus  Romae,  Alexandriae 
« ct  Antiochiae  paroecias  exstitisse  contendit.  Ast  Antiochiam 
« expungendam  esse,  ex  sancti  Chrysostomi  scriptis,  ostendere 
«conantur  Tillemontius  ( Mim . ecclesiast.,  Hist.  de  saint 
« Alexandre,  Evtque  d’Alexandrie,  art.  12,  tom.  6,  part.  1, 
* pag.  398,  edit.  1709)  et  Cardinalis  dc  la  Luzerne  (lococit., 
« col.  1 53).  Neque  magis  admittendos  esse  veteres  Romanos 
« parochos,  inter  plerosque  catholicos  constat ; quandoquidem 
« paroeciae,  quas  in  hac  civitate  quidam  reperire  voluerunt, 
« nihil  aliud  sunt  quam  tituli  Cardinalitii ; adeoque  Cardinales 
« Romanos  nunquam  fuisse  parochos,  fuse  inter  alios  demou- 
« strat  eruditissimus  Nardi  ( dei  Parochi,  tom.  2,  pag.  151 
«et  seq.).  Cardinalis  de  la  Luzerne  concedit  saeculo  quarto 
« Alexandriae  parochos  exstitisse  ; sed  neque  id  admittit  lauda- 
« tus  Nardi,  statuens  contrarium  verisimilius  esse  (tom.  2, 
« p.  484  et  seq.) ; atque  hic,  cum  Mario  Lupi  doctissimo  viro, 
« contendit  in  civitatibus  episcopalibus  nullas  paroecias  exsti- 
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ntisse  ante  annum  Christi  1000...  Qua:  sententia,  ut  primo 
« conspectu  incredibilis  videatur,  in  dies  plurcs  nanciscitur 
« asseclas ; neque  huc  usque  feliciter  tentata  fuit  ejus  confu- 
« tatio.  Et  quidem , cum  nuspiam  aliquid  unquam  re  perire 
« nobis  obtigit,  quod  ei  opponi  posset,  libenter  ei  subscribimus; 
« civitatem  Alexandrinam  tamen  excipientes,  quae  propter  ar- 
« gumenta  a Tillemontio  (Mem.  ec cies.,  Hi  st.  de  saint  Alexandre, 
« art.  12,  tom.  6,  pag.  397)  adducta,  saeculo  quarto  paro- 
« chos  aut  quasi  parochos  habuisse  nobis  videtur,  licet 
« aliqua  tamen  dubia  nobis  supersint.  » (Ita  Patres  Jesuitae, 
operis  Bollandiani  in  Belgio  continuatores,  in  erudita  con- 
futatione cui  titulus  : Examen  historicum  et  canonicum  libri 
Mariani  Verhoeven , tom.  1,  pag.  138,  edit.  1847;  cujus  operis, 
nundum  editus  fuit  secundus  tomus.) 

Huic  modernorum  eruditorum  descriptae  sententiae  abs  re 
non  erit  eam  annectere,  quam  suo  tempore  communiter  re- 
ceptam referebat  Marius  Lupi ; eam  explosurus,  et  in  memo- 
ratam novam,  nunc  vigentem,  immutaturus  : 

« Plures  sane  (inquit  ille)  et  discrepantes  sunt  de  parochia- 
« rum  etiam  urbicarum  institutionis  tempore  opiniones.  Vul- 
« gares  canonistse  ad  Dionysii  Papae  aetatem  circa  dimidium 
« tertii  saeculi  ex  apocrypha  ejus  epistola  eamdem  referunt. 
a Alii  antiquiorem  parochiarum  originem  statuerunt,  existi- 
« mantes  eas  Dionysium  solummodo  confirmasse  et  auxisse. 
« Nonnulli  ad  Anacleti  Papae  tempora  eas  referunt,  apocry- 
« phae  pariter  ejusdem  epistolae  insistentes,  in  qua  tamen  de 
« ruralibus  solummodo  parochiis  agitur.  Quidam  Clementi 
« Pap;e  I earumdem  institutionem  tribuendam  existimarunt. 
« Nec  defuere  qui  Apostolis  ipsis  eamdem  adseripsere.  Verum 
« parochiarum  institutionem  quarto  demum  consignavit  saeculo 
« clarissimus  Thomassinus,  quem  non  pauci  sectati  sunt,  inter 
« quos  doctissimus  Muratorius.  Eamdem  sententiam,  prae 
ii  eseteris  heterodoxis,  amplexus  est  Bohemerus  (de  Jure  para- 
ri chiali) ; in  eamque  propendere  videtur  Binghamus. 

« His  de  tanta  parochiarum  urbicarum  antiquitate  opiuio- 
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« nibus  diu  multumque  perpensis,  unaquaeque  earum  non  so- 
« lum  uullo  mihi  visa  est  niti  antiquo  et  sincero  documento, 
« quin  immo  omnes  eum  eorumdem  compluribus  apertissime 
* pugnare ; atque  inter  eas  ipsamet  Thomassini ; quamvis 
« non  eo  usque  extendatur  quo  producta  est  a nonnullis, 
« comminiscentibus  in  singulis  indiscriminatim  civitatibus,  de 
« quibus  agimus,  ipso  quarto  saeculo  parochias  et  quidem  plu- 
« res  institutas  fuisse;  sed  etiamsi  illa:  adhibeantur  limitatio- 
« nes,  quas  docti  supra  memorati  auctores,  siu  minus  vere, 
«prudenter  saltem  apposuerunt  (1).  His  itaque  dimissis, 
<;  operiE  pretium  duxi  omnimode  diligenter  inquirere,  quous- 
« que  tandem  autiquorum  testimonia  atque  monumenta,  non 
« exiguo  sane  labore  coacervata,  ostendant  parochias  in  urbi- 
« bus  desideratas  fuisse...  Ac  mihi  liquido  deprehendisse 
« visum  est,  episcopales  civitates  (duobus  dumtaxat,  Boma 
« et  Alcxandria  exceptis)  parochiis  a cathedralibus  distinctis 
« omnino  caruisse  usque  ad  anuum  Christi  millesimum ; ita 
« tamen  ut  quod  ad  posteriora  quinque  stecula  attinet,  solius 
« occidentis  disciplinoe  inhaeream  : orientalis  namque  ecclesiae 
« mores  his  saeculis  mihi  incomperti  sunt.  » (Marius  Lupus, 
de  Parariis  ante  annum  1000,  dissert.  2,  cap.  1,  pag.  132, 
edit.  Bergomi.) 

Ex  adductis  colligere  lector  potest,  quomodo  sese  habuerit, 
et  nunc  sese  habeat  eruditorum  de  praesenti  quaestione  opi- 
nio. Post  Thomassinum  nempe  communiter  rejici  ccepit  anti- 
quior saeculo  quarto  parochiarum  institutio  : imo  iiec  dicto 
saeculo  in  omnibus  civitatibus,  sed  in  nonnullis  dumtaxat 
principalioribus,  inductam  existimatum  est.  In  quam  senten- 
tiam eruditi  plerique  communiter  convenere,  usque  dum  Ma- 
rius Lupi,  emunctae  (si  quis  unquam)  naris  vir,  nimiam  adhuc 
parochis  antiquitatem  concessam  subolfecit,  et  ita  suo  opere 
demonstravit,  ut  nihil  validum  huc  usque  oppositum  ei  fuerit. 


(I)  Luuiiant  Tlionmssinus  el  Muratorius,  ila  ut  in  majoribus  tantum,  el  non 
regulariter  in  omnibus  civitatibus,  a quarto  saeculo  parochi*  constitui»  fuerint. 
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Mario  Lupo  adhaesit,  duobus  editis  dei  Parochi  voluminibus, 
nulla  nou  merita  fama  et  ipse  insignis  Ludovieus  Nardi. 
Ilis,  ut  vidimus,  moderni  Boilandistae  plene  consentiunt.  Unde 
sicut  antea  cum  Thomassino  ab  eruditis  ad  quartum  saeculum 
rejiciebantur  urbani  parochi,  ita  nunc  cum  Mario  Lupo  cos  ad 
undecimum  esse  rejiciendos  eruditorum  sententia  dici  potest. 


S II. 


Non  exstitisse  parochias  io  civitatibus  episcopalibus  ante  annum  1000,  nonnullis 
argumentis  demonstratur. 


Prcmotandum.  — Quam  falsum  sit,  quod  sustinere  solet 
parochisturum  scriptorum  turma,  iu  omnibus  nempe  civitati- 
bus jam  ab  antiquo  parochias  institutas,  facile  evincitur  ex  eo 
quod  decimo  sexto  etiam  saeculo  iis  urbes  aliquot  carerent. 
Quod  sic  aduotat  Marius  Lupi  : « Concilium  Tridentinum 
« (sess.  24,  habita  anno  1563,  cap.  13  de  Hef.)  saucivit  : Ut 
it  Episcopi  in  iis  civitatibus  et  locis,  ubi  milite  sunt  parochiales 
a ecclesia,  quamprimum  fieri  curent.  Ergo  eodem  anno  urbes 
« exstabant  in  quibus  nulla  erat  parochia.  At  ne  tunc  quidem 
« ubique  concilii  decreto  obtemperatum  fuit ; et  adhuc  cou- 
« sequenti  sseculo  septimo  decimo  nonnullae,  utique  in  Italia, 
« erant  antiquissimae  etiam  frequentes  magnaeque  episcopales 
k civitates,  quae  parochiis  prorsus  carebant.  Ineptissimum  au- 
ri tem  esset  et  deridendum,  asserere  prioribus  Ecclesiae  saecu- 
li lis  in  iisdem  parochias  exstitisse,  et  postmodum  fuisse  exstin- 
« ctas. »(Dc  Paroeciis,  dissert.  2,  cap.  1 , pag.  1 36,  edit.  Bergomi.) 

Nobis  autem  hic  probandum  insumimus,  non  tantum  nou  in 
omnibus,  sed  nec  iu  ullis  episcopalibus  civitatibus  per  decem 
priora  saecula  parochias  exstitisse : exceptis  dumtaxat  (si  tamen 
excipienda;  sint),  Roma  et  Alexaudria.  Quo  praenotato,  sit 

Argumentum  I.  — Ex  eo  quod  vox  parochia  ad  rurales  dum- 
taxat desitjnantlas  parochias  usurpata  reperialur. — Prioribus  sae- 
culis parociiiae  vocabulo  totum  designatam  fuisse  dicecesim  est 
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eruditis  omnino  compertum.  Nec  minus  certum  est,  constitutos 
postea  ruri  fuisse  presbyteros,  eisque  assignatam  suam  cuique 
regiunculam,  cujus  curam  spiritualem  ageret;  atque  ex  tunc 
hujusmodi  regiunculas,  seu  plebes  in  eis  comprehensas,  paro- 
chiarum nomine  usu  venisse.  Porro  ex  quo  posteriori  hoc 
sensu  usurpari  coepit  vox  parochia , usque  ad  annum  1 000, 
nunquam  reperitur  adhibita  ad  designandas  ullas  civitatum 
episcopalium  parochias,  sed  exclusive  (etiam  quando  absolute 
ponitur)  parochias  rurales  designat  (1);  ita  ut  parochice  idem 
omnino  sint  ac  parochice  rurales,  seu  extra  civitatem  episcopa- 
lem positiE.  Id  a se  compertum,  pervolutis  summa  diligentia 
monumentis,  testatur  Marius  Lupus.  Idem  tanquam  certum 
tradit  Sirmondus  : Quampiam  usus  inolevit,  ut  parochia • nunc 
alite  sint  urbana ’,  alite  rusi  icte,  aliter  olim  res  se  habuit;  nam 
rusticarum  proprium  id  nomen  erat,  ideoque  parochias  civitatibus 
opponebant.  (De  Asimo,  cap.  5,  tom.  4 operum.) 

Res  patet  in  canone  15  concilii  Arvernensis,  anni  535 
(apud  Labbe,  tomo  4 , columna  1 800,  edit.  Parisiis  1671):. Si  quis 
ex  presbyteris  aut  diaconis,  qui  neque  in  civitate,  neque  in  paro- 
chiis canonicus  esse  dignoscitur...  Ibi  clare  parochi®  opponun- 
tur civitati ; quod  prorsus  absonum  foret,  si  exstitissent  paro- 
chi® in  civitate  episcopali,  et  si  per  parochiarum  vocabulum 
aliud  intelligi  potuisset  quam  parochi®  rurales,  extra  civitatem 
existentes. 

Item  concilium  Agathense  anni  506,  canone  21  (apud 
Labbe,  tomo  4,  columna  1386,  edit.  Parisiis  1671),  post- 
quam permisit  viros  nobiles  extra  civitatem  episcopalem  in 
suis  villis  oratoria  habere,  ibique  miss®  assistere,  ne  cogatur 
eorum  familia  cum  nimia  defatigatione  adire  parochias  in  qui- 
bus legitimus  est  ordinatus  conventus,  ab  hoc  induito  excipit 
pracipuas  anni  festivitates  hoc  modo  : Pascha  vero,  Natale  Do- 
mini, Epiphaniam,  Ascensionem,  et  si  qui  maximi  dies  in  festivi- 


(1)  Excipiendae  tantum  divisiones  per  titulos  Romae  factae,  quas  parochiarum  no- 
mine  memorant  aliqui  inferioris  a?vi  scriptores. 
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Intibus  habentur,  nonnisi  in  civitatibus,  aut  in  parochiis  teneat. 
Ibi  iterum  parochiae  opponuntur  civitati ; ct  dum  dicitur  nisi 
in  civitatibus  aut  in  parochiis,  idem  sonat  ac  si  diceretur  : in 
ecclesia  civitatis  ubi  praesidet  Episcopus,  aut  iu  aliqua  rurali 
parochia.  Et  revera  praedictis  diebus  festivis,  qui  in  civitate 
aderant  tenebantur  eas  cum  Episcopo  celebrare,  ut  expresse 
habetur  canone  63  ejusdem  synodi : Ut  cives  qui  superiorum 
solemnitatum,  id  est  Paschw,  Natalis  Domini,  vel  Pentecostes  fe- 
stivitatibus, cum  Episcopis  interesse  neglexerint  ( cum  in  civitatibus 
communionis  vel  benedictionis  accipienda;  causa  esse  positos  se 
nosse  debeant),  triennio  a communione  pellantur. 

Item  libro  septimo  Capitularium,  cap.  231  : Statutum  est,  vt 
omnes  presbyteri  parochias  ad  civitatem,  per  turmas,  et  per  hebdo- 
madas ab  Episcopo  sibi  constitutas,  conveniant  discendi  gratia ; ut 
aliqua  pars  in  parochiis  presbyterorum  remaneat ; ne  populi  atque 
ecclesia  Dei  absque  officio  sint,  et  aliqua  utilia  in  civitate  discant; 
ut  meliores  ad  parochias  demum  et  sapientiores  atque  populis  uti- 
liores absoluti  revertantur;  et  ibi  ab  Episcopo,  sive  a suis  bene 
doctis  ministris  bono  animo  instruantur...  et  omnia  qua:  illi  per 
parochias  dicere,  prcedicare  et  facere  debent...  Ibi  certe  vox  paro- 
ckice  exclusive  exprimit  parochias  extra  urbem  episcopalem 
positas,  et  probat  nullas  in  civitate  episcopali  parochias  fuisse: 
nara  absurdum  fuisset  decernere,  ut  omnes  presbyteri  paro- 
chiarum in  civitate  existentiura  per  turmas  pergerent  ad  civita- 
tem, in  qua  jam  fuissent.  Dum  ergo  id  praescribitur  omnibus 
presbyteris  parochiarum , clarum  est  nullas  in  civitate  tunc 
exstitisse  parochias. 

Item  in  decretalibus  communibus  {de  Officio  archidiaconi, 
cap.  1),  ex  quodam  canone  anni  circiter  600 : Archidiaconus  post 
Episcopum  sciat  se  vicarium  esse  ejus  in  omnibus,  et  omnem  curam 
in  clero  ( tam  in  urbe  positorum  quam  eorum  qui  per  paroecias  habi- 
tare noscuntur)  ad  se  pertinere.  Ibi  totus  clerus  sub  duplici 
membro  positorum  in  urbe,  et  per  paroecias  habitantium  me- 
moratur; ergo  clerici  urbis  non  habitabant  per  paroecias ; 
ergo  non  erant  paroecia  iu  urbe. 
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Concilium  Aurelianense  tertium,  anni  538  : Si  qua  oblatio- 
nes in  quibuslibet  rebus  atque  corporitrus  collocaUe  fuerint  basilicis 
in  civitatibus  constitutis,  ad  potestatem  Episcopi  redigantur;  et  in 
ejus  erit  arbitrio  quid  ad  reparationem  basilica:  aut  observantem 
ibi  sustentationem  deputetur.  De  facultatibus  vero  parochiarum  vel 
basilicarum  in  pagis  civitatum  constitutis,  sinyvlorian  locorum 
consuetudo  servetur. 

Et  concilium  Emeritense,  anni  G66,  canone  1 0 et  1 6 : Sta- 
tuimus in  nostris  ecclesiisvel  civitatibus  esse  servandum,  ut  quidquid 
jacuniaa  fidelibus  fuerit  oblatum...  fideliter  Episcopo  prasenletur  ; 
qualiter  exinde  tres  partes  fiant : unam  lialmal  Episcopus  ; alteram 
presbyteri  et  diacones  ibidem  deservientes  consequantur , ut  digni- 
tas et  ordo  poscit:  tertia  subdiaeonibus  et  clericis...  dispensetur. 
Similis  forma  et  de  parochianis  presbyteris,  in  ecclesiis  illis  a Deo 
creditis,  erit  serranda.  Ibi  primum  statuitur  lex  distribuenda- 
rum oblationum  quie  fiunt  in  tota  urbe  episcopali,  in  nostris 
ecclesiis  vel  civitatibus;  et  postea  dum  eadem  lex  applicatur 
parochis  extra  civitatem  positis,  absolute  designantur  simplici 
parochianorum  presbyterorum  nomine.  Ex  quo  iterum  sequitur, 
parochias  idem  sonassc  ac  parochias  rurales,  ac  proinde  nullas 
adhuc  exstitisse  in  civitate  episcopali  parochias. 

Concilium  Troslejanum  anni  909,  canone  6 : Ab  antiquo  tem- 
pore a sanctis  Patribus  constitutum  est,  sicut  habet  Episcopus  in 
sua  ordinatione  omnem  generaliter  parochiam  cum  omnibus  rusti- 
canis parochiis...;  ita  unusquisque  presbyter  in  sua  ordinatione 
ac  dispensatione,  cura  habeat  parochiam  suam  cum  dote  et  deci- 
mis ecclesia.  Ibi  memoratur  duo  significasse  parochia  vocabu- 
lum : totam  nempe  diae  ce  sim,  et  rusticanas  parochias.  Tacetur 
autem  dc  parochiis  civitatis,  quia  nullae  existebaut ; et  cum 
dicitur,  Episcopus  habet  omnem  generaliter  parochiam,  cum 
omnibus  rusticanis  parochiis,  non  additur,  et  cum  omnibus  etiam 
parochiis  civitatis ; quod  profecto  membrum,  utpote  majoris 
momenti,  omissum  non  fuisset,  si  in  parochias  distributa  fuis- 
set episcopalis  civitas. 

Iu  synodo  Lateranensi,  anni  487  Felix  Papa  prohibet,  ne  in 
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alterius  civitate  aut  dioecesi,  absque  Episcopi  aut  presbyteri 
testimonio  et  litteris,  pcenitentem  aut  in  parochia  presbyter, 
aut  Episcopus  in  civitate  suscipiat.  Ibi  iterum  parochia  civitati 
opponitur. 

In  decreto  Gratiani,  causa  16,  quaest.  1,  cap.  33,  ex  concilio 
Agathensi  : Monachi  vagantes,  ad  officium  clericatus,  nisi  eis  te- 
stimonium suus  abbas  dederit,  nec  in  civitate,  nec  in  parochiis  or- 
dinentur. Ergo  ordinari  in  parochiis  idem  erat  ac  ordinari 
extra  civitatem  ; ergo  non  erant  ullae  in  civitate  parochiae. 

Concilium  Vasense  anni  529,  can.  2 : Non  solum  in  civitati- 
bus, sed  in  omnibus  parochiis  verbum  faciendi  damus  presbyteris 
potestatem.  Ibi  iterum  parochiae  opponuntur  civitati,  ac  proinde 
extra  civitatem  sitae  omnes  supponuntur. 

Concilium  quartum  Aureliauense,  canone  8 : Ut  nullus  Epi- 
scopus, sede  vacante,  aut  in  civitate,  aut  per  parochias  ordinare 
clericos,  altaria  consecrare...  prwsumat.  Ergo  altaria  consecrare 
per  parochias,  erat  ea  consecrare  extra  civitatem;  ergo  paro- 
chiae in  civitate  erant  nullae. 

Capitulare  Theodulphi  Aurelianensis  Episcopi  anni  797 
(apud  Labbe,  tom.  9)  : Ut  nulli  liceat. ..,tam  in  civitatibus  quam 
in  parochiis,  edere  vel  bibere  ante  publicum  peractum  officium.  Ibi 
iterum  opponuutur,  quasi  aliquid  diversum,  civitates  et  paro- 
chiae ; quod  absurdum  foret,  si  in  civitatibus  parochiae  exsti- 
tissent. 

Ne  ergo  in  recensenda  ejusmodi  documenta  diutius  excur- 
ramus, cum  adducta  abunde  sufficiant,  judex  sit  lector,  uum 
legitime  concludatur,  nullas  toto  dicto  tempore  in  episcopa- 
libus exstitisse  parochias.  Mihi  quidem  hoc  solo  argumento 
rem  confici  plane  videtur. 

Argumentum  II.  — Ex  eo  quod  nulla  exstent  monumenta  de 
urbanis  ante  annum  1000  parochiis.  — Argumentum  illud  sic 
breviter  contrahi  potest : si  ante  annum  1000  exstitissent  pa- 
rochiae in  civitatibus  episcopalibus,  haberentur  documenta 
id  attestantia ; atqui  non  habentur;  ergo. 

Pro  cujus  argumentationis  evolutione  satis  erit  transcribere 


Digitized  by  Google 


PARS  PRIMA. 


33 


Marii  Lupi  non  minns  candidi'  quam  graviter  et  scite  dictn  : 

« Tot  tamquc  praedurae  constitutiones,  superiori  capite  pro- 
a ductue,  majorem  etiam  (quatenus  augeri  possit)  vim  ad 
« excludendas  ab  urbibus  parochias  habent,  siquidem  animad- 
* vertatur  vix  possibile  esse,  quod  toties  in  illis  rurales  paro- 
« chiae  recenseantur,  nunquam  urbicae  commemoratae  repe- 
ti riantur.  Ha>c  autem  animadversio  latius  protendi  potest 
« ad  alia  cujuscumque  generis  antiqua  documenta.  Quamvis 
« enim  nemo  existimare  possit  omnia  vidisse  vetusta  scripta  aut 
« monumenta,  ego  vero  fateri  haud  erubescam  non  paucis 
« caruisse  me  libris...,  cum  tamen  complura  sane  consuluerim 
« opera,  e quibus  potissimum  aliquid  lucis  ad  hanc  illustran- 
ti dam  disciplina;  partem  hauriri  posse  existimavi,  et  amico- 
« rum  etiam  usus  sim  iu  locupletum  bibliothecarum  libris  et 
« archivorum  diplomatibus  scrutandis  (nam  nihil  magis  mihi 
« cordi  fuit  quam  ut  veritatem  detegerem),  nusquam  in  qui- 
it buslibct  syncronis  scriptoribus  et  sinceris  documentis  paro- 
a chias  in  urbibus  (Roma  et  Alexandria  demptis)  commemora- 
i.  tas  aut  perspicue  indicatas  deprehenderim.  Nemo,  ut  opinor 
n diffitebitur  hinc  probe  colligi  posse  gencratim  nullum  re- 
ti periri  hujusmodi  testimonium.  Potissimum  vero  quia  neque 
« ab  eruditissimis  viris,  et  in  omnium  provinciarum  antiquitati- 
« bus  exercitatissimis,  qui  de  parochiarum  antiqua  origine  tra- 
« ctarunt,  ullum  productum  aut  siugillatim  citatum  viderim. 
« Nam  si  aliqua  extarent,  illa  profecto  novissent,  ac,  utpote 
« ad  suam  tuendam  senteutiam  necessaria,  in  medium  attulis- 
ti sent.  Quod  sane  gravissimum  est  argumentum,  parochias  in 
« urbibus  revera  non  extitisse.  Etenim  incredibile  prorsus  est 
« omnia  intercecidissc,  praesertim  medii  aevi  documenta,  in 
« quibus  de  ipsis  mentio  haberetur;  cum  innumera  supersint 
n et  ubique  occurrant,  qua;  de  parochiis  ruralibus  indubiam  et 
« praeclarissimam  fidem  faciunt.’ Accedit  etiam  quod  longe 
a plura  civitatum  quam  pagorum  monumenta  reperiuntur. 
« Concludendum  itaque  est,  rusticarum  parochiarum  saepe 
« smpius  mentionem  occurrere,  quia  revera  in  pagis  ab  anti- 
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'<  quissimis  temporibus  extabant;  nunquam  autem  urbica- 
« rum,  quia  nuspiam  gentium,  praeterquam  in  duabus  illis  ci- 
« vitatibus,  reperiebantur , ubi(l)  revera  apud  antiquos  scri- 
« ptores  aliquod  parochiarum  apparet  specimen,  seu  potius 
« indicium,  quod  mihi  satis  fuit  ad  eas  pro  talibus  habendas... 
« Tantum  autem  a vera  ratiocinandi  ratione  abest,  ut  dna- 
« rum  illarum  urbium  exceptio  ad  dubitandum  saltem  de  cae- 
« teris  conducere  possit,  ut,  cum  earum  instituturo  singulare 
« prorsus  demonstratum  fuerit,  ipsamet  firmet  (ut  est  in  pro- 
« loquiis  juris)  regulam  in  contrarium.  » (Marius  Lupus,  de 
Parceciis,  dissert.  2,  cap.  10.)  Ostendit  postea  citatus  auctor, 
vel  apocrypha  ct  recentioris  «vi,  vel  ad  rem  non  pertinentia, 
qu®  a quibusdam  citata  sunt  documenta,  ad  probandam  ante 
annum  1 000  parochiarum  in  civitatibus  episcopalibus  existen- 
tiam.  Tum  subjungit  : 

« Patefacta  singularitate  instituti,  quod  ad  parochias  attinet, 
« Alexandri®  et  Rom®  vigentis,  subrutum  est  antiquitatis 
« parochiarum  in  exteris  urbibus  praecipuum,  ne  dicam  uni- 
« cum,  fundamentum.  Singillntim  deinde  demonstratum  fuit, 
« ea  qu®  Rom®  in  peculiaribus  ecclesiis  a presbyteris  perage* 
« bantur,  et  extera  omnia  qu®  appellantur  parochialia  mu- 
« nera,  in  solis  reliquarum  civitatum  Itali®  cathedralibus  ab 
« Episcopis  ex  officio  obita  fuisse.... 

« Si  quis  tandem  percunctaretur,  quandonam  post  annum 
« millesimum  parochi®  demum  in  civitates  invect®  fuerint, 

« huic  reponam,  id  generatim  haudquaquam,  mea  quidem 
« sententia,  definiri  posse.  Non  uno  enim  codemque  tempore 
« inferioribus  sxculis  sese  ubique  offerunt ; sed  sensim  atque 
« pedetentim,  ut  assolet,  tanta  facta  est  antiquissimx  disci- 
« plin®  immutatio...  Tantum  a veritate  abest,  ut  id  de  quarto 
a aut  superioribus  sxculis  affirmari  possit,  cum  ne  anno  qni- 
n dem  1 563  in  omnibus  civitatibus  recept®  fuerint  atque 
« institutx,  ut  certissime  constat  ex  concilii  Tridentini  ses- 
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«sio  no  14  (capite  13,  de  Ref.)...  Constat  in  non  paucis  civita- 
« tibus,  illarum  praesertim  provinciarum,  quas  modo  Neapoli- 
« tanum  regnum  dicimus,  saltem  tempore  Ughclli,  auctoris 
« Italice  sacrat,  superiori  nempe  saeculo,  nondum  parochias 
« a cathedrali  distinctas  institutas  fuisse.  » (Loco  citato.) 

Duobus  deductis  argumentis , tertium  hic  addendum  ve- 
niret, ex  documentis,  quae  per  singula  decem  priora  saecula 
contemporaneam  urbicarum  parochiarum  existentiam  exclu- 
dunt : quale  est,  verbi  gratia,  eauon  1 3 concilii  Tarraconensis 
anni  516,  in  quo  sic  decernitur  : Epistola  tales  per  fratres  a 
metropolitann  dirigenda,  ut  non  solum  a cathcdralibus  ecclesiis 
presbyteri,  verum  etiam  de  diacesanis  ad  concilium  trahantur. 
Dicecesanos  presbyteros  de  quibus  ibi  sermo  est  esse  rura- 
les parochos,  probat  Marius  Lupus  (de  Paradis,  dissert.  3, 
cap.  6).  Cum  ergo  ad  concilium  provinciale  adduci  praescri- 
bantur canonici  cathedrales  ct  parochi  ruris,  et  nihil  dicatur 
de  parochis  civitatis,  signum  est  nullos  tuuc  extitisse  urbicos 
parochos;  alioquin  enim  et  de  ipsis  quosdam  adduci  cautum 
fuisset.  Ast  tertium  illud  probationis  genus  longam  secum 
traheret  textuum  ct  disquisitionum  farraginem.  Quare  lecto- 
rem, si  forte  illud  desideret,  ad  Marium  Lupum  ct  Nardum 
remittentes,  subjungemus  dumtaxat  praecipuarum,  qua1  menti 
facile  occurrunt,  objectionum  solutionem. 

$ III. 

Nonnullae  diluuntur  objectiones. 


Objicies  1“.  — Duo  argumenta  superius  adhibita  negativa 
sunt,  nec  proinde  rigorosa  : probatur  nempe  urbanas  paro- 
chias ante  annum  1 000  non  extitisse,  ex  eo  quod  nondum 
reperta  sint  monumenta  quae  ipsarum  existentiam  testentur, 
et  ex  eo  quod  vo xparochia  non  occurrat  in  sensu  urbana;  paro- 
chite  usurpata  : porro  fieri  potest  ut,  quod  nondum  repertum 
est,  aliquando  reperiatur ; nec  tanquam  rigoro s®  ejusmodi 
negativae  probationes  in  logica  admittuntur  ; ergo. 


Digitized  by  Google 


36  TRACTATUS  DF.  PAROCHO. 

Bespondeo.  — 1°  Quando  factum  aliquod  talia  naturae  csl 
ut,  si  ex  t i terit,  debeat  monumentis  consignatum  rcperiri,  ex 
absentia  monumentorum  recte  et  rigorose  ad  facti  non-exi- 
stentiam  fit  illatio.  Atqui  urbanarum  ante  annum  1 000  paro- 
chiarum existentia,  inter  facta  hujusmodi  recensenda  est.  Cum 
nempe  ubique  pullulent,  medii  praesertim  sevi,  monumenta, 
quae  rurales  parochias,  nccnon  urbanarum  ecclesiarum  ordi- 
nationem perpetuo  memorant,  miraculum  foret  de  urbana 
parochia  nunquam  in  cis  mentionem  fieri,  si  revera  parochia; 
tunc  temporis  in  episcopalibus  civitatibus  extitissent.  Imo 
frequentissima  deberet  de  hujusmodi  parochiis  mentio  occur- 
rere. 

2°  Argumentum  deductum  ex  modo  quo  vox  parochia  in 
monumentis  occurrit,  non  est  negativum,  sed  positivum  : 
demonstravimus  siquidem  ita  adhiberi  hunc  loquendi  modum, 
non  tantum  ut  parochias  urbanas  sileat,  sed  ut  harum  paro- 
chiarum hypothesim  positive  excludat.  Parochias  scilicet  per- 
petuo opponuntur  civitati;  quod  profecto  neque  in  mentem 
neque  sub  calamo  scribentium  subrepere  potuisset,  si  tam  in 
civitate  quam  in  agris  parochiae  statutae  fuissent. 

Objicies  2°.  — Si  non  extitissent  urbanae  parochiae,  inutiliter 
extructa  fuissent  tot  templa  in  civitatibus  episcopalibus;  quod 
admitti  nequit. 

Huic  objectioni  obviam  ivit  Marius  Lupus,  rem  ita  enodans : 
« Sciscitabitur  fortasse  aliquis  : quorsum  igitur  alias  praeter 
« primariam,  in  civitatibus  extruere  sacras  aedes?  Huic  quae- 
« stioni  breviter  reponam  : cum  prisci  fideles  non  solum 
« dominicis  diebus  apud  Episcopum  ut  liturgiae  interessent 
« saltem  plerique  uno,  quocumque  tandem,  in  loco  convo- 
te nirent,  sed  singulis  diebus  statis  horis  mane  et  vespere 
« orationi  vacarent  jugiter,  prout  antiqui  Patres  sacris  innixi 
« scripturis  eos  hortabantur;  quamvis  etiam  domi  orare  pos- 
te sent,  idque  persecutionum  tempore  peragerent ; perdifficile 
« vero  esset  etiam  post  extructam  unam  iu  civitate  ecclesiam 
« ad  eam  pluries  in  die  fideles  accurrere  ; idcirco  quasdam 
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« alias  minores  aedes  in  orbibus  struxere,  ut  una  simul  plurcs 
« in  iisdem  ad  orandum,  psallendum,  hymnosque  Deo  decan- 
« tandos  statis  horis  singulis  diebus  commode  convenire 
« possent.  Praeterea  cum  praecipuo  cultu  prosequerentur  loca 
« in  quibas  martyres  aut  passi  fuerant,  aut  eorum  corpora  ac 
« reliquiae  erant  reconditae,  ibique  orare  potissimum  stude- 
« rent,  ibidem  basilicae  aedificata;  fuerunt,  orationi  ex  primo 
« eorumdem  instituto,  psalmodiae,  et  martyrum  cultui  desti- 
a natae,  non  vero  publicis  habendis  liturgicis  diebus  conven- 
« libus ; idcoque  oratoria,  martyria,  et  memoriis  apud  antiquos 
« plerumque  nuncupantur.  In  oratoriis  autem  hujusmodi 
« quidnam  perageretur,  aperte  declarat  Augustinus  epi- 
a stola  121  : In  oratorio  praeter  orandi  et  psallendi  cultum, 
« penitus  nihil  agatur,  ut  nomini  huic  et  opera  jugiter  impensa 
« concordet.  Ita  etiam  epistola  109  : In  oratorio  nemo  aliquid 
« agat  nisi  id  ad  quod  est  factum,  aut  unde  nomen  accepit.  » 
(Marius  Lupus,  de  Parcsciis,  dissert.  2,  cap.  5,  pag.  185, 
editio  Bergomi.) 

Nola.  — Putavit  Thomassinus,  presbyteros  et  diaconos 
cathedralis  Ecclesiae  minorum  aliarum  civitatis  ecclesiarum 
curam  habuisse,  ita  ut  carum  essent  parochi,  seu,  quod  idem 
est,  ita  ut  earum  parochi  eathedrali  simul  presbyterio  addi- 
cerentur. Ast  hallucinatum  eum  fuisse  contendit  Marius  Lu- 
pi, et  validis  rationibus  probat  e contra,  minores  sacras  ades, 
a cathedralibus  sejunctas,  proprios  habuisse  fucosque  presbyteros 
diaconosve,  neque  liturgicis  diebus  ad  sacra  in  ipsis  facienda  a 
cathedralibus  ablegatos  fuisse  (dissert.  3,  cap.  2) . 

Objicies  3°. — Incredibile  est  usque  ad  annum  1000  magna- 
rum civitatum  fideles  omnes  in  unam,  cui  praeesset  Episco- 
pus, ecclesiam  confluxisse  : nullum  quippe  templum  tantam 
potuisset  multitudinem  capere. 

Respondeo.  — 1 0 Bes  certis  monumentis  constat ; ergo  possi- 
bilis fuit.  2°  Etiamsi  non  posset  intelligi  quo  id  modo  possibile 
fuerit,  non  ideo  factum  aliunde  certo  constans  esset  negan- 
dum; quia  multa  facta  sunt  certa,  quae  tamen  quomodo  peragi 
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potuerint  nos  latet.  3°  Tempore  sancti  Athanasii,  id  estquarto 
saeculo,  constat  sufficientem  fuisse  unicam  ecclesiam  ad 
capiendos  omnes  civitatis  fideles.  Ipse  enim  in  sua  apologia  2 
sic  memorat  quoad  urbem  Alexandrium  : Festum  erat  Pasclw, 
et  tanta  multitudo  fidelium  aderat,  quantam  in  urbe  esse  adora- 
tores Christi  Principes  optarint.  Cum  igitur  et  ecclesiw  parvte 
paucwque  essent,  et  magno  tumultu  posceretur  ut  in  magna 
ecclesia  (1)  conventus  celebraretur...  quod  factum  est...  De 
Alexandro  autem  Alexandri»;  Episcopo  ita  refert  ibidem 
Athanasius  : Cum  alia  loca  angusta  essent,  in  ecclesia  majore, 
Theone  nuncupata,  quam  aedificabat,  sjnaxes  celebrare  voluit  ; 
id  enim  jubebat  fidelium  frequentia...  Hoc  et  Treviris  et  Aquileue 
fieri;  nam  et  illic  diebus  festis  ob  multitudinem,  cum  adhuc 
templa  aedificarentur,  collectas  habebant.  Ex  tota  illa  apologia 
eruitur  uuicum  templum  potuisse  commode  confluentes 
Alexandria;  fideles  capere.  4°  Sequentibus  suculis  certum 
est  haereses  non  parum  imminuisse  numerum  fidelium  iu 
civitatibus  episcopalibus,  praesertim  a tempore  invasionis 
barbarorum,  qui  plcrique  ariana  labe  infecti  erant.  5°  A nu- 
mero fidelium  confluentium  ad  ecclesiam  cathedralem  de- 
mendi sunt  infantes,  infirmi,  et  numerosi  monachorum  et 
sacrarum  virginum  ecetus.  6°  Civitates  episcopales  non  adeo 
magnas  fuisse  probant  msenium  septa,  quibus  olim  arctatas 
fuisse  documenta  et  ruina;  etiamuum  testantur.  Has,  aliasquc 
id  genus  ratioues  qui  perpenderit,  minime  impossibilem  affir- 
mabit legem  fidelibus  civitatum  episcopalium  impositam, 
festis  diebus  una  cum  Episcopo  sacras  synaxes  agendi.  Insu- 
per 7°  centum  est  amplissjypaas  fuisse  cathedrales  ecclesias, 
easque  peristyliis,  porticibus,  aliisque  contiguis  stationibus 
iustructas,  ubi  fideles  pro  eorum  statu  ac  conditione,  sive 
catechumenorum,  sive  poenitentium,  consistebant.  Refert  ex 
synchrono  et  sincero  documeuto  Marius  Lupus  (de  Paroeciis, 


(t)  Nempe  nomlum  dicata.  Id  crimini  Allianasio  verterant  ipsius  tetnuli,  quod  in 
ea  ecclesia  nondum  consecrata  cclcbrasset. 
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dissert.  2,  cap.  8,  pag.  236,  edit.  Bergomi)  quamdam  Brixiae 
civitatis  ecclesiam,  cum  referta  populo  corruisset,  plus  quam 
septem  millibus  hominum  necem  intulisse.  8°  Ubi  angustior 
fuit  ecclesia  prae  confluentium  multitudine,  per  modum 
exceptionis  statuit  Sedes  Apostolica  ibi  sacrificium  iterari,  ut 
constat  ex  celebri  sancti  Leonis  I epistola  ad  Dioscorum 
Alexandrinum  Episcopum  : Ut  autem  in  omnibus  observantia 
nostra  concordet,  illud  quoque  volumus  custodiri;  ut  cum  solem- 
nior  quceque  festivitas  conventum  populi  numerosioris  indixerit, 
et  ea  fidelium  multitudo  convenerit  quam  recipere  basilica  simul 
una  non  possit,  sacrificii  oblatio  indubitanter  iteretur;  ne  his 
tantum  admissis  qui  primi  advenerint,  videantur  hi  qui  postmo- 
dum  confluxerint  non  recipi ; cum  plenum  pietatis  atque  rationis 
sil,  ut  quoties  basilicam,  in  qua  agitur,  praesentia  novae  plebis 
impleverit,  toties  sacrificium  subsequens  offeratur. 

Objicies  4°.  — Clarissimorum  scriptorum  auctoritatem , qui 
cum  Tbomassino  urbanas  parochias  quarto  saeculo  adcensent. 

Hespondeo  1 °.  — Non  esse  tanti  faciendam  dictorum  scripto- 
rum sententiam , si  constet  infirmum  esse  praecipuum  ac  fere 
unicum  ipsorum  argumentum.  Porro  ita  se  res  habet.  Arguunt 
nempe  ex  civitatum  Bomae  et  Alexandriae  exemplo,  et  potius 
suspicando  quam  rigorose  concludendo  inferunt,  in  caeteris 
pariter  magnis  urbibus  jam  a quarto  saeculo  extitisse,  quas  sibi 
Romae  et  Alexandriae  videre  visi  sunt,  urbanas  parochias.  En 
Petavii  verba  : «Epiphanius,  in  Arianorum  haeresi,  dum  hujus 
« originem  et  historiam  Arii  describit , quiddam  de  urbe 
« Alexandriua  refert  tanquam  ei  peculiare,  aut  certe  propter 
« raritatem  memoria  dignum  : fuisse  plures  in  ea  ecclesias, 
« (juibus  regendis  presbyteri  praeponebantur,  qui  ecclesiastica 
« munera  praestarent  iis,  qui  circa  unamquamque  domicilium 
« haberent.  Eas  urbis  partes  Alexandrini  proprie  aptfcdx 
« et  /Mvpxi  appellabant.  Quamobrem  justa  suspicio  est,  in 
n magnis  urbibus,  propter  populi  multitudinem,  plures  eccle- 
« sias  fuisse,  et  singulis  certum  vicorum  et  domorum  numerum 
« attributum.  Iu  aliis  vero  unam  tantummodo,  in  quam  oppi- 
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« dani  convenirent  ecclesiam , hoc  est  panvciam  vel  parochiam 
« fuisse.  At  extra  urbem  in  agris  plures  itidem  collocatas 
« ecclesias  opportunis  in  locis ; quibus  vicina  praedia  vilheque 
« et  rusticanae  habitationes  assignabantur  ; quas  quidem  pa- 
ti rcecias  nominabant.  » [Theologicorum  dogmatum,  de  Eccle- 
siastica hicrarchia , lib.  2,  c.  12,  n.  4.)  Non  aliud  reperire  est 
apud  Thomassinum,  et  alios  ipsi  consonos,  alicujus  momenti 
ratiocinium,  quam  ex  hoc  semper  recantato  Romae  et  Alexan- 
driae  exemplo.  Porro  ejusmodi  argumentum  ex  duplici  capite 
nutat  et  pro  infirmo  habendum  est.  Primo  nempe  quia  certum 
nequaquam  est , Alexandri®  Xouoas,  et  Romae  statutos  titulos 
veras  parochias  fuisse  : id  negandum  existimat  Nardi.  Sed 
quidquid  sit  de  hac  controversia,  quam  hic  intactam  relin- 
quimus ; permisso  etiam  veras  Alexandri®  et  Rom®  parochias 
ab  antiquo  extitisse ; secundo  nullatenus  probatur  id  instituti 
et  c®teris  commune  civitatibus;  et  tamen,  si  quid  singulare 
fuerit , et  duobus  dictis  locis  cxclusivc  proprium , perperam 
ad  reliquas  urbes  extenditur.  Porro  singulare  non  fuisse 
dictum  Alexandri®  et  Rom®  institutum  non  probavit  Thomas- 
sinus.  E contra  vero,  nullas  paroecias  in  aliis  civitatibus  ante 
annum  1000  extitisse,  validis  argumentis  probarunt  Marius 
Lupi  et  Nardi.  Unde  dicendum  peccasse  Thomassinum , et 
ipsi  consonos,  eo  logices  defectu,  qui  dicitur  a particulari  ad 
generale  transitus. 

Respondeo  2°. — Ipsum  Thomassinum  hac  in  re  non  satis  sibi 
constare,  ut  aduotatum  videri  potest  apud  Marium  Lupum. 
Qui  auctor  etiam  addit,  scripsisse  Thomassinum  ea  in  regione, 
eoque  tempore,  quibus  facile  ipsi  non  liceret  totam  introspe- 
ctam veritatem  pandere.  Nec  parvum  ab  ipso  vulnus  doctrin® 
a Sorbona  acriter  propugnat®  illatum , cum  parochos  a tempo- 
ribus apostolicis  ad  quartum  usque  s®culum  dejecit;  ulterius 
si  voluisset  progredi , nimiam  forte  sibi  concitandam  invidiam 
pertimuisse. 

Objicies  5°.  — Nimium  fuisse  Marium  Lupum,  cum  audacter 
annum  millesimum  parochiarum  urbanarum  institutioni  pr®- 
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fixit ; neque  ab  ipso  rigorose  probari  hoc  prsecisc  anno  dictas 
parochias  exordium  sumpsisse. 

Respondeo,  non  eo  sensu  positam  a viro  clarissimo  fuisse 
dictam  epocham , quod  isto  praecise  anno  institui  parochiae  in 
urbibus  coeperint,  sed  eo  dumtaxat  sensu  quod  antea  nondum 
institutas  constet.  Caeterum  nequaquam  affirmat  statim  ubique 
sub  initium  undecimi  saeculi  exortas ; sed  aliqua  ex  tunc  repe- 
riri  iu  monumentis  urbanarum  parochiarum  rudera;  unde 
paulatim  tractu  temporis  propagatum  institutum  , et  inditam , 
quae  ipsi  propria  nunc  atque  essentialis  est , formam.  De  qua 
urbicarum  paroeciarum  post  annum  1000  origine,  disserentem 
ipsummet  Marium  Lupum , pro  rei  gravitate,  visum  est  sub 
sequenti  paragrapho  adducere. 

S IV. 


Parochiarum  iu  civitatibus  episcopalibus  post  annum  1000  exordia. 


« Urbanarum  parochiarum  primum  indicium,  ac  veluti  linea- 
« menta  quaedam  et  rudimenta,  adhuc  tamen  prorsus  imper- 
« fecta,  in  urbe  et  concilio  Lemovicensi  anni  1032  deprehen- 
« disse  mihi  visum  est.  In  eo  enim , secus  ac  superioribus 
« conciliis,  quibus  identidem  confirmata  et  asserta  fuit  antiqua 
« disciplina,  ut  vidimus,  eadem  coepta  est  relaxari,  et  primum 
« in  nonnullis  huc  pertinentibus  ab  antiquioribus  institutis 
« deviatum  fuit.  Generatim  quippe  patet  hujus  concilii  Patres 
« novitatis  amantes  fuisse..  Longa  enim  praemissa  oratione 
« exilibus  prorsus  rationibus  suadere  conantur,  canones  esse 
« temporibus  atque  regionibus  aptandos.  Quo  quidem  satis 
« aperte  declarant,  in  iis  quaj  postea  decrevere,  nullam  se 
« antiquarum  constitutionum  rationem  habuisse ; idque  revera 
« tum  in  aliis,  tum  in  iis  quae  subjiciam  liquet.  Cum  (ses- 
« sione  2)  a clericis  episcopalis  sedis,  idest,  calhcdralis  Lemovi- 
« censis  canonicis  delatum  fuerit  ad  hoc  concilium,  tanquam 
« novum  aliquid  et  canonibus  contrarium,  quod  solemne  celc- 
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« brarctur  baptisma  in  insigni  monasterio  sancti  Martialis;  con- 
ti tendentibus  non  alibi  quam  in  cathedrali  ministrari  debere ; 
« sancitum  fuit  ut  in  dicto  monasterio,  et  in  aliis  ecclesiis,  ubi 
« mos  iste  recenter  introductus  fuerat , in  Paschale  et  Pente- 
« coste  celebraretur,  ita  tamen  ut  major  numerus  Imptisan- 
« (larum  sil  apud  majorem  ecclesiam,  ubi  honestius  paschalis 
« ordo  perficitur.  Deinde  iidem  clerici  conquesti  sunt  (le  prmdi- 
tt  calione  ad  populum  et  de  indicandis  jejuniis  et  litaniis,  con- 
ti tendentes  quod  haec  apud  cathedralcm  dumtaxat  deberent 
« peragi  et  edici.  Nihilominus  secus  Patres  illi  decreverunt , 
« cum  hisce  tamen  limitationibus  : .St'  talia  sine  Sedis  consultu , 
« necessitate,  non  temeritate  vel  ( quod  absit)  typo  superbia,  ab 
« alia  ecclesia  instituta  fuerint,  nihil  est  quod  indiynenhtr  clerici 
<(  Sedis.  Tamen  ita  cuncta  concordantia  moderentur,  ut  pax  et  uni- 

« tas  Sedem  inter  et  alias  ecclesias  permaneat  inconvulsa His 

« itaque  indulgentiis  et  concessionibus  primum  in  Galliis  vi- 
te detur  strata  via  ad  parochiarium  iu  urbes  inductionem.  In 
« Italia  autem  etiam  haec  aliaque  hujusmodi,  sed  paulo  serius 
« intentata  a minorum  sacrarum  aedium  presbyteris  fuere. 
« Verum  cathedralium  ecclesiarum  canonicis  enixius  obsisten- 
ti tibus,  et  Episcoporum  summorumque  pontificum  auctori- 
ti  tatem  implorantibus...,  illorum  ausus  retunduutur...  Verum 
tt  hic  etiam  in  plerisque  urbibus  tandem  invaluit , ut  eorum 
« pleraque  extra  cathedralem  peragerentur;  et  tunc  demum 
11  qutedam  parochiales  evasere  et  appellatae  sunt  ecclesia;... 
« Occasionem  autem  si  quaeras  tantae  pedetentim  consecutae 
« in  antiqua  disciplina  immutationis,  et  Episcoporum  conni- 
« ventioe,  ac  majorum  clericorum  patientiae,  hanc  non  multum 
« dissimulem....  Primum  nempe  crebra  schismata  quae  saeculo 
tt  praesertim  uudecimo  et  duodecimo  viguere,  ita  ut...  non- 
« nulli  tum  clerici  tum  laici  cum  Episcopis,  quos  schismaticos 
« judicabant,  non  communicarent,  idcoque  a cathedrali  refu- 
<i  giebant.  Deinde  tunc  Episcoporum  complures  electi  soluin- 
ti  modo  et  nondum  episcopalibus  sacris  initiati  erant , diuque 
« ita  permanebant,  aut  a suis  aberant  ecclesiis;  quare  sacra 
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« ministeria  obire  nequibant.  Plerique  etiam  majorum  cleri- 
ci eorum  sacris  carebant  ordinibus , et  paucissimi  presbyte- 
a ratus  ordine  insigniti  erant;  quin  ipsimet  quandoque  qui 
a archipresbyteralem  in  cathedralibus  dignitatem  obtinebant 
« ne  presbyteri  quidem  erant....  Pleraque  propterea  eorum 
a qu®  pertinebant  ad  sacramentorum  ministrationem , praedi- 
a cationem  et  alia  hujusmodi,  qu®  antiquitus  ab  ipsis  Epi- 
« scopis  ut  plurimum,  aut  a cathedralium  archipresby teris, 
« aeterisque  de  eorumdem  mandato  presbyteris  praesta- 
te bantur,  vix  amplius  iu  cathedralibus  peragi  poterant.  Atque 
a adeo  facile  utique,  nemine  tandem  contradicente,  in  pluri- 
« bus  civitatibus  usu  receptum  fuit,  ut  in  aliis  minoribus 
« ecclesiis  hxc  legitime  peragerentur,  accepta  tamen  ab 
« Episcopis  ea  exercendi  facultate , et  cura  (ut  receutiores 
a loquuntur  decretales)  animarum.  » (Marius  Lupus,  de  Pa- 
radis ante  annum  1000,  dissert.  2,  cap.  10.) 

Nola.  — Dominus  Lequeux,  in  suo  Manuali  compendio  ari 
tisum  seminariorum  (tom.  1,  pag.  510,  edit.  1850),  asserit 
constitutos  fuisse  parochos  primum  in  majoribus  urbibus,  deinde 
diam  in  minoribus,  et  ruri  tandem.  Atque  id  non  tantum  nullo 
firmat  probationis  adminiculo,  sed  ne  praemonet  quidem  se- 
minariorum alumnos , ab  eruditis  pro  explorato  haberi  eou- 
trarium;  inductos  scilicet  primum  fuisse  ruri  parochos,  postea 
vero  in  civitates.  Et  pariter  absque  ulla  probatioue  ibidem 
junioribus  clericis  obtrudit , parochos  urbicos  quasi  senatum 
Episcopi  c /formasse;  quod  falsum  infra  ostendimus.  Cum  autem 
citato  auctori  solitum  sit  per  modum  meri  asserti  erronea 
congerere,  non  miretur  lector,  in  his  nostris  tractationibus 
ab  eo  confutando  abstineri. 

CAPUT  VI. 

PAROCHI  NEQUAQUAM  SUNT  72  DISCIPULORUM  SUCCESSORES. 

Pr®cipuum  attingimus  fundamentum , quo  erroneum  niti- 


Digitized  by  Google 


TRACTATUS  DE  PAROCHO. 


tur  de  divina  parochorum  institutione  systema.  Quod  funda- 
mentum nequaquam  solidum  esse,  sed  inane  prorsus  ac  chi- 
mericum,  sequentibus  para  graphis  ostenditur. 

§ I. 


Septuaginta  duo  discipuli  non  fuerunt  parochi,  neque  etiam  iuiago  aut  tvpus 
parochorum  quatenus  talium. 


Ex  evangelistis  solus  est  sanctus  Lucas,  qui  72  discipulos 
memoret ; cujus  haec  sunt  verba  : Post  hac  autem  designavit 
Dominus  et  alios  septuaginta  duos;  et  misit  illos  binos  ante  faciem 
suam  in  omnem  civitatem  et  locum  quo  erat  ipse  venturus.  Et  dice- 
bat illis : messis  quidem  multa,  operarii  autem  pauci : rogate  ergo 
dominum  messis,  ut  mittat  operarios  in  messem  suam.  I te : ecce 
ego  mitto  vos  sicut  agnos  inter  lupos...  Curate  infirmos...  Eldicile 
illis  : Appropinquavit  in  vos  regnum  Dei...  Reversi  sunt  autem 
septuaginta  duo  cum  gawlio,  dicentes  : Domine,  etiam  deemonia 
subjiciuntur  nobis  in  nomine  tuo.  (Cap.  10  evangelii  secundum 
Lucam.)  Quaenam  fuerint  istorum  72  duorum  discipulorum 
nomina,  ignotum  remansit  : Quod  vero  (ait  Eusebius,  Historia 
eccles.,  1.  1,  cap.  14)  ad  septuaginta  discipulos  attinet,  eorum 
series  nullibi  praescripta  reperitur.  In  actibus  apostolorum  re- 
currit quidem  non  semel  de  discipulis  sermo  ; sed  ita  ut  vox 
illa  generatim  designet  eos  omnes,  viros  et  mulieres,  qui 
Christianae  fidei  nomen  dederant.  Nihil  autem  indicat  sauctum 
Lucam,  dum  in  actibus  apostolorum  de  discipulis  loquitur, 
agere  de  illis  72,  quos  in  evangelii  sui  capite  10  memoravit. 
Certum  autem  est  septem  primos  qui  diaconi  ordinati  sunt, 
assumptos  fuisse  ex  discipulis  : an  autem  praecise  ex  72  illis 
quos  memorat  sanctus  Lucas  capite  1 0 sui  evangelii,  rigorose 
probari  nequit,  deficientibus  monumentis  ; licet  valde  proba- 
bile sit  aliquos  saltem  ex  ipsis  de  eorum  numero  assumptos 
fuisse,  quos  miserat  Christus  binos  ante  faciem  suam,  in  omnem 
civitatem  et  locum,  quo  eral  ipse  venturus. 
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His  praenotatis,  facile  est  determinare  cujus  naturae  fuerit 
septuaginta  duorum  discipulorum  institutio,  et  quid  de  ea 
tanquam  certum  asseri  queat. 

1°  Fuit  certe  ea  institutio  divina,  siquidem  Christus  ipse 
discipulos  illos  designavit  et  misit. 

2°  Ea  institutio  non  fuit  perpetua,  sed  temporaria ; ita  ut 
missio  potius  quam  institutio  dicenda  sit.  Non  enim  dicuntur 
missi  ad  aliud,  quam  ut  annuntiarent  in  civitatibus  et  aliis 
locis  Judeae,  quo  Christus  venturus  erat,  proximum  ejus  ac- 
cessum ; atque  ut  ibi  dicerent,  appropinquare  regnum  Dei. 
Praedicatio  autem  Christi  per  varias  J udem  civitates  temporaria 
fuit ; item  appropinquare  regnum  Dei  non  potuit  dici,  nisi  per 
aliquod  tempus;  siquidem  expleto  per  mortem  et  resurre- 
ctionem Christi  redemptionis  opere,  et  constituta  Ecclesiae  for- 
ma, stabilitum  in  terris  fuit  regnum  illud,  quod  jamjam  vici- 
num et  imminens  praedicare  debuerunt  72  discipuli.  Unde  ea 
missio  magis  accedebat  ad  naturam  illius,  quam  expleveruut 
Prophetae,  et  praesertim  Joauncs  Baptista ; referebatur  nempe 
adhuc  ad  Christum  venturum. 

3°  Per  hujusmodi  missionem  72  miuime  constituti  sunt  pres- 
byteri; siquidem  presbyteratus  potestatem  nulli,  nec  ipsi 
etiam  Apostoli,  ante  coenam  Dominicam  acceperunt : in  illa 
autem  coena  non  adfuere  72  discipuli.  Ergo  72  discipuli, 
quamvis  ad  praedictam  temporariam  missionem  adhibiti,  in 
statu  laicali  nihilominus  remanserunt.  Si  autem  admittatur 
aliquos  ex  ipsis  postea  ab  Apostolis  ordiuatos  fuisse  diaconos, 
magis  adhuc  patet  eos  nullatenus  presbyteros  antea  et  ex 
institutione  Christi  extitisse. 

Jam  vero  sic  determinata  de  72  discipulis  genuina  notione, 
omnino  evincitur  eos  nec  parochos  fuisse,  nec  parochorum 
typum  gessisse. 

Parochialis  enim  officii  essentia,  consistit  in  commissa  ali- 
cujus  plebis  spirituali  cura,  per  catechisatiouem  et  sacramen- 
torum administratiouem  exercenda,  loco  Episcopi  et  sub 
ipsius  auctoritate.  Hujusmodi  autem  curasccum  infert  : 1°  ad 
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determinatam  plebem  curandam  missionem  seu  deputatio- 
nem;  2°  potestatem  et  obligationem  huic  plebi  impertiendi 
instructionem  et  sacramenta,  sive  per  se,  sive  saltem  per  alios ; 
3°  officium  permauenter  commissum, 'saltem  donec  revocetur, 
non  autem  uno  aut  altero  transitorio  actu  explendum.  Atqui 
officium  72  discipulorum  omnino  fuit  diversum.  Nulla  enim 
ipsis  singulis  assignata  est  plebs  cujus  curam  spiritualem  age- 
ret ; sed  missi  sunt  tantum  ut  quasdam  civitates  et  loca  per- 
agrarent, ibique  venturum  Christum  praenuntiarent.  Nec  ipsis 
commissum  fuit  officium  sacramenta  ministrandi ; tum  quia 
nondum  instituta  fuerant  sacramenta  ; tum  quia  nec  ipsi  nec 
alii  sacris  adhuc  ordinibus  fuerant  initiati ; unde  nec  per  se 
nec  per  alios  poterant  sacramenta  ministrare.  Nec  officinm 
habuerunt  aliquam  populi  portionem  doctrina  Christiana  im- 
buere, sed  tantum  adventum  Christi  et  regni  Dei  transeundo 
pnemonere.  Et  tandem  non  permanens  officium  ipsis  commis- 
sum est,  sed  una  peregrinatione  explendum  ct  absolvendum. 
Ergo  omnino  falsum  est  ipsos  fuisse  parochos. 

Sed  nec  typum  futurorum  postea  parochorum  exhibent. 
Nam  sive  consideretur  officium  ipsis  commissum,  sive  modus 
quo  illud  explere  jussi  sunt,  sive  potestas  qua  instructi  sunt,  non 
reperitur  ulla  cum  parochis  specialis  similitudo.  Officium  enim, 
ut  diximus,  omnino  fuit  diversum.  Quoad  modum  nutem  illud 
explendi,  adverti  potest  illos  missos  fuisse  binos  pari  scilicet 
potestate ; qua  norma  nec  hodie  nec  unquam  constituti  fue- 
runt parochi ; item  jussi  sunt  abstinere  a sacculo  ct  a pera, 
de  quo  certe  parochialis  institutio  nullum  ipsi  proprium  et 
speciale  vestigium  exhibet.  Si  vero  de  potestate  agatur,  ea 
fuit  patrandorum  miraculorum ; curandi  nempe  morbos  et 
daemonia  ejiciendi.  In  similitudinem  autem  hujus  potestatis 
nihil  agunt  parochi,  quod  sit  ipsorum  institutioni  proprium ; 
sed  idem  et  praedicatores  et  confessores,  licet  non  parochi, 
pariter  praestant. 

Unde  potius  allegari  posset  aliqua  specialis  similitudo  72 
discipulorum  cum  missionariis,  qui  nulli  plebi  addicti,  va- 
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rias  peragrant  regiones,  cnsque  divino  verbo  informant ; vel 
cum  illis  monachis,  qni  paupertatem  profltentes,  bini  et  bini, 
ex  instituti  sui  regula,  jubentur  procedere. 

Si  vero  agatur  de  similitudine,  ex  inferiori  gradu  desumpta, 
quem  obtinuerunt  72  discipuli  relative  ad  1 2 apostolos,  uti- 
que typum  gesserunt  totius  sacerdotii  secundi  ordinis,  seu 
totius  secundi  gradus  hierarchire  divinitus  institutae ; quam 
constare  Episcopia,  presbyteris  et  ministris  de  fide  est,  et  a Tri* 
dentina  synodo  definitum.  Quemadmodum  scilicet  inter  eos, 
quorum  opera  jam  tunc  utebatur  Christus,  priori  loco  12 
Apostoli  conspiciuntur,  posteriori  autem  72  discipuli,  ita  in 
bierarchia  divinitus  instituta,  superioris  ordinis  sacerdotium 
in  Episcopis,  inferioris  autem  in  presbyteris  reperiri,  tenet 
doctrina  catholica.  Et  sub  hoc  respectu  verum  est,  et  a tota 
traditione  admissum,  per  72  discipulos  sacerdotes  secundi 
ordinis,  presbyteros  nempe,  fuisse  quodammodo  adumbra- 
tos (l).  At  voro  bene  advertatur  similitudinem  hanc  eeque 
attingere  presbyteros  omnes,  sive  parochi  sint  sive  non,  ut- 
pote  quae  in  ipsnm  presbyteratus  ordinem,  dignitatem  et 
gradum,  non  vero  iu  parocbialitatis  officium,  cadit.  Unde 
revera  figmentum  adstruunt,  qni  72  discipulos  volunt,  nnt 
parochos  fuisse,  aut  parochorum  typum. 

s n. 


Parochi,  quatenus  (ales,  non  sunt  ullo  modo,  et  a fortiori  non  sunt  ex  institutione 
divina,  successores  72  discipulorum. 


Probatur  I u,  ex  eo  quod  72  discipuli  non  fuerint  parochi.  — 


. t ) sic  habet  glossa  in  versiculum  1 capitis  10  evangelii  secundum  Lucam  : Sicut 
in  Apostolis  e it  forma  Episcoporum,  sic  in  72  est  presbyterorum.  Secundi 
ordinis  septuaginta  duo  mittuntur,  qui  totidem  linguarum  gentibus  euange- 
lium prxdicarent.  Glossa  hate,  qute  totius  veteris  scholae  communem  persuasionem 
et  doctrinam  exhibet,  non  parochos,  sed  presbyteros  asserit  in  72  discipulis  fuisse 
adumbratos. 
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Nara  si  verum  sit,  quod  in  superiore  paragrapho  palam  facere 
conati  sumus,  praefatos  nempe  discipulos,  nec  parochos  fuisse, 
nec  parochorum  etiam  typum  gessisse,  consequens  est  paro- 
chos quatenus  tales  nullatenus  haberi  posse  tanquam  eorum 
successores. 

Probatur  2°,  ex  eo  quod  per  aliquot  saecula  nulli  in  mundo  ex- 
titerint  parochi.  — Si  enim  parochi  essent  institutionis  divinae, 
ea  institutione  nullo  tempore  caruisset  Ecclesia.  Necessarii 
nempe  forent  parochi  ad  hierarchiae  divinitus  institutae  inte- 
gritatem; qua  iutegritatc  et  essentiali  forma  sua,  si  quando 
destituta  reperiretur  Ecclesia,  corruisset  ex  parte,  atque  a 
divino  fundatore  suo  derelicta  fuisset,  quod  dici  nefas  est. 
Illud  caeteroquiu  consectarium  ipsunet  parochistae  seu  janse- 
nistae  libenter  admittunt ; necessarios  in  Ecclesia  esse  parochos, 
non  secus  ac  Episcopos , inde  concludentes,  quod  divinae  iu- 
stitutionis  sint.  Ergo  si  probetur  aliquando  in  Ecclesia  nullos 
extitisse  parochos,  actum  erit  de  praetensa  eorum  divina  in- 
stitutione, qua  a Christo  constituti  asseruutur,  per  ipsammet 
72  discipulorum  institutionem.  Porro  superius  probatum  est, 
prioribus  Ecclesiae  temporibus  nullos  in  mundo  extitisse  paro- 
chos, et  per  decem  saecula  ea  institutione  caruisse  civitates 
episcopales  ; ergo  revera  parochi  nec  sunt  institutionis  diviuae, 
nec  ex  iustitutioue  divina  72  discipulorum  successores. 

Probatur  3°,  ex  lota  traditione.  — Nam,  ut  in  sequentibus 
paragraphis  patefacimus,  asserit  quidem  traditio  secundi  or- 
dinis sacerdotes,  id  est  presbyteros,  iu  72  discipulis  fuisse 
quodammodo  adumbratos;  ast  illud  asserit  de  presbyteris 
quatenus  presbyteris,  non  quatenus  parochis. 

S III. 

Traditionis  monumenta,  quo  nd  presbyteros,  non  veram  72  disripulis  successionem, 
sed  quamdam  dumtaxat  institutionis  similitudinem  adstruunt  : quoad  parochos 
vero,  nc  similitudinem  quidem  institutionis  cum  72  discipulis  demonstrant. 

Hic  evertendum  occurrit  achillcum  parochistarum  argu- 
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mentum.  Ipsi  nempe,  ut  evincant  parochos  72  discipulis,  ex 
institutione  divina,  successisse,  ad  traditionem  fidenter  ap- 
pellant, et  documenta  congerunt,  qu®  sibi  aperte  favere  con- 
tendunt. In  quo  prorsus  eos  halluciuari  ut  luce  meridiana 
clarius  pateat,  ea  ipsa  monumenta,  qu<e  ab  ipsis  proferri 
solent,  singillatim  recenseamus ; et  de  unoquoque  expenda- 
mus, num  vel  minime  intentum  eorum  adslruat. 

Documentum  I . — In  epistola  secunda  sancti  Anacleti  Papa* 
(id  est,  ab  Isidoro  Mercatore  huic  Pontifici  falso  attributa), 
sic  legitur  . I idenfes  (tutam  ipsi  Apostoli  massam  essa  multam , at 
operarios  paucos,  rogaverunt  dominum  messis  vt  mitteret  operarios 
in  messam  suam.  Me  electi  sunt  ab  eis  septuaginta  duo  discipuli, 
quorum  typum  gerunt  presbyteri,  atque  in  eorum  locum  sunt  con- 
stituti in  Ecclesia.  Quamvis  in  falsas  decretales,  ab  Isidoro  Mer- 
catore invectas,  tanto  astu  soleant  declamare  jansenist®  et 
parochistae,  eum  tamen  textum  summa  cura  et  veluti  reve- 
rentia in  medium  adducunt ; existimantes  nempe  aliquid  inde 
patrocinii  errori  suo  de  divina  parochorum  institutione  colligi 
posse.  Et  quidem  citatio  illa,  sicut  pleraque  ali®  ejusdem 
Isidori,  qu®  falsae  dicuntur,  licet  Anacleto  Papie,  ac  proinde 
primo  sacculo  indebite  adseripta,  non  omni  auctoritate  caret  • 
cum  aliunde  alicujus  sit  antiquitatis.  Ast  certe  parochistis  nullo 
modo  patrocinatur.  Nam  1°  ibi  dicitur  presbyteros  gerere 
typum  72  discipulorum,  quod  idem  est  ac  dicere  ad  similitudi- 
nem quamdam  praefatorum  discipulorum  institutos  fuisse  pres- 
byteros. Unde  cum  additur  in  eorum  locum  sunt  constituti  in 
ecclesia,  id  intelligendum  venit,  non  eo  sensu  quod  idem  fuerint 
72  discipuli  et  subsecuti  presbyteri,  sed  eo  sensu  quod  priores 
typus  fuerint  posteriorum,  et  posteriores  similitudo  quadam 
priorum  : non  ergo  plus  ibi  asseritur,  quam  in  thesi  nostra 
posuimus.  2“  Atvero  corruit  omnino  parochistarum  deductio, 
si  attendatur  ibi  agi  de  72  discipulis  ab  Apostolis  electis,  non 
vero  de  72  quos  elegerat  ipse  Christus.  Ergo  etiamsi  his 
72  vere  successissent  presbyteri,  non  sequeretur,  vi  illius 
textus,  eos  esse  institutionis  divinae,  sed  tantum  institutionis 
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apostolicse.  3°  Tandem  ibi  agitur  dc  presbyteris,  dc  omnibus 
scilicet,  siv c sint,  sive  non  suit  parochi ; agitur  nempe  de  toto 
ordine  presbyteratus,  nullatenus  autem  de  officio  parochiali; 
ita  ut  ne  minimo  quidem  signo  iuuuatur  sermonem  esse  de 
parochis.  Ergo  somniant  parochists,  dum  hunc  textum,  quasi 
de  parochis  ageret,  allegant.  Nec  dicant  omnes  presbyteros 
olim  fuisse  parochos;  quia  contrariam  propositionem,  nempe 
prioribus  ecclesiae  temporibus  nullum  presbyterum  parochum 
fuisse,  supra  probavimus.  Et  certe  in  civitatibus  episcopalibus 
perpetuo  extitit,  Episcopo  adhaerens,  coetus  presbyterorum ; 
quorum  tamen  nullus  per  mille  annos  parochus  fuit,  ut  etiam 
supra  ostendimus.  Ergo  allegata  decretalis  non  probat  paro- 
chos ex  institutione  divina  successisse  72  discipulis,  cum  in 
ea  de  parochis  nullatenus  agatur;  nec  etiam  probat  presbyteros 
successisse  72  discipulis  a Christo  institutis,  cum  non  dc  iis 
discipulis,  sed  de  aliis  apostolica  auctoritate  electis  sermo 
sit;  nec  probat  presbyterorum  quoad  hos  posteriores  disci- 
pulos verum  successionem,  cum  dicatur  tantum,  presbyteros 
eorum  discipulorum  typum  gerere. 

Documentum  II.  — Iu  ejusdem  Papie  Anaclcti  epistola  ter- 
tia sic  occurrit  : Ordo  sacerdotum  bipartitus  est;  et  sicut  Domi- 
nus illum  constituit,  a nt/llo  debet  perturbari...  Episcopi  vero. 
Domini  Apostolorum  ; presbyteri  quwjue  septuaginta  discipulorum 
lucum  tenent.  1°  Textus  ille  nihil  juvat  parochistas,  cum  agat 
de  presbyteris  omnibus,  de  toto  scilicet  presbyteratus  ordine; 
non  vero  dc  parochis,  aut  officio  parochorum  proprio.  2°  Nec 
probat  presby  teros  proprie  successisse  discipulis,  ita  ut  disci- 
puli habuerint  presbyteralem  caracterem  et  potestatem,  in 
quibus  postea  presbyteri  successerint.  Id  enim  concludi  tan- 
tum posset,  ex  eo  quod  dicantur  presbyteri  locum  tenere  disci- 
pulorum, sicut  Episcopi  Apostolorum.  Atqui  inde  concludi 
nequit.  Nam  Episcopi  Apostolis  quidem  vere  et  proprie  suc- 
cesserunt quoad  episcopatum,  non  autem  quoad  apostolatum. 
In  Apostolis  scilicet,  praeter  potestatem  et  characterem  epi- 
scopalem, alia  fuit  potestas  cum  ipsis  transitura,  et  in  Episcopos 
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(excepto  successore  Petri,  qui  iii  omnimoda  Petri  potestate 
successit)  non  derivanda,  apostoiatus  nempe.  Unde  conside- 
rato tantum  apostolalu,  dici  potuit,  sicut  Episcopi  Apostolo- 
rum, ita  presbyteros  discipulorum  locum  tenere,  quin  tameu 
presbyteri  vere  discipulis  successerint,  id  est,  quin  disci- 
puli fuerint  presbyteri,  et  lautum  quemdam  typum  futu- 
rorum presbyterorum  praetulerint. 

Documejstum  m.  — Venerabilis  Beda  sic  habet  (in  evaug, 
sancti  Luca1,  lib.  3,  cap.  10)  : Sicut  duodecim  Apostolos  formam 
l.juscoporum  exhibere  simul  et  preemcmstrare  nemo  est  qui  dubitet ; 
sic  et  hos  septuaginta  duos  figuram  presbyterorum,  id  est,  secundi 
ordinis  sacerdotum,  gessisse  sciendum  est.  1°  Mirum  est  paro- 
chistas  ad  hunc  textum  recurrere,  cum  expresse  loquatur  de 
presbyteris,  non  quatenus  parochiali  officio  fungentibus,  sed 
quatenus  suut  secundi  ordinis  sacerdotes.  Omnes  certe  pres- 
byteri, quamvis  curam  parochialem  nou  habentes,  sunt 
secundi  ordinis  sacerdotes;  et  sicut  hodie  multi  exstaut  ejus- 
modi presbyteri  nou  parochi,  ita  in  tota  retro  antiquitate 
quamplurimi  extitere;  imo  prioribus  ecclesia:  temporibus 
multi  fuerunt  presbyteri,  nulli  autem  iu  toto  muudo  parochi; 
ct  per  mille  annos  in  civitatibus  magna  presbyterorum  multi- 
tudo exlitit,  nullis  adhuc  ad  parochi  officium  deputatis,  ut 
supra  fuse  ostendimus.  2°  Sed  neque  probat  venerabilis  Bed« 
textus,  presby  teros  7'2  discipulis  proprie  successisse ; siquidem 
dicit  tautum  eos  72  discipulos  figuram  presbyterorum  extitisse. 
Dum  autem  pariter  asserit  Apostolos  formam  (quasi  diceret 
figuram ) Episcoporum  exhibuisse,  id  restringendum  est  ad  ca 
quae  fuerunt  apostolatui  propria  : nam  si  agatur  de  episcopatu, 
vere  Apostolis  quatcuus  Episcopis  successero  subsequeutes 
omues  Episcopi;  unde  quoad  episcopatum,  seu  sacerdotium 
primi  ordiuis.  Apostoli  non  iigura  tantum  fuerunt  Episcopo- 
rum, sed  veri  eorum  praedecessores ; ita  ut  nou  ad  similitu- 
dinem quamdam  episcopatus,  qui  in  Apostolis  fuit,  iustitutus 
sit  Episcoporum  ordo,  sed  ut  eurndem  ipsum  episcopatum,  qui 
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in  Apostolis  prius  extiterat  (cum  apostolatu  conjunctus),  ha- 
buerint creati  postea  Episcopi. 

Documentum  IV.  — In  capitulari  Theodulphi  Aurelianensis 
Episcopi,  anni  797,  capite  1,  sic  legere  est  : Sicut  enim  Epi- 
scopi Apostolorum  in  Ecclesia,  ita  nimirum  presbyteri  caterorum 
discipulorum  Domini  vicem  tenent.  Et  illi  tenent  y ratium  Summi 
Pontificis  Aaron;  isti  vero  filiorum  ejus.  Unde  oportet  vos  (pres- 
byteros alloquitur)  semper  memores  esse  tanta  dignitatis,  me- 
mores vestra  consecrationis,  memores  sacra  quam  in  manibus  ac- 
cepistis unctionis.  1"  Ibi  luce  meridiana  clarius  agitur,  non  de 
parochis  tantum,  sed  de  omnibus  qui  sacrum  presbyteratus 
ordinem  acceperunt ; consecrationem  nempe,  et  sacram  in  mani- 
Ims  unctionem.  Unde  parochistac  admittere  debent,  vel  omnes 
ordini  presbyteratus  initiatos,  hoc  ipso  esse  parochos  (quod 
sicut  hodie,  ita  in  tota  retro  antiquitate  falsum  esse  osteudi- 
raus),  vel  72  discipulis  successise  omnes  presbyteros,  quate- 
nus presbyteros,  non  autem  parochos  quatenus  parochi  sunt. 
Unde  textu  illo  nihil  juvatur  parochistarum  systema.  2°  Sed 
neque  ibi  agitur  de  vera  successione ; ast  solum  de  institu- 
tione ad  similitudinem.  Quod  patet  ex  eo  quod  eodem  modo 
presbyteri  dicantur  successisse  filiis  Aaron.  Prorsus  certe 
diversa  est  potestas  presby  terorum  novae  legis,  ab  ea  quam 
exercuerunt  filii  Aaron,  qui  fuerunt  tantum  umbra  et  figura 
futurorum.  Unde  illae  omnes,  quae  apud  Patres  occurrunt,  me- 
moratae Apostolos  inter  et  Episcopos , presbyterorumque 
cum  72  discipulis  similitudines,  in  id  intendunt,  ut  pestiferam 
Aerianorum  haeresim,  quae  presbyteros  Episcopis  aequabat, 
omnino  conterant ; ad  quod  intentum,  saepe  sarpius  inculcant, 
non  unici  ordinis  extare  in  ecclesia  sacerdotium,  sed  dupli- 
cis : primi  nempe  et  completi  ordinis  in  Episcopis,  secuntli  vero, 
et  partialis,  et  inferioris  in  presbyteris.  Ad  quam  inferioris 
presbyterorum  sacerdotii  explanandam  veritatem  catholicam, 
memorant  circa  Christum  in  superiori  gradu  stetisse  Apostolos, 
in  inferiori  discipulos.  Atque  ita  tota  vis  harum  similitudinum, 
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iu  hanc  sacerdotii  superioritatem  et  iuferioritatem  ostenden- 
dam dirigitur. 

Documentum  V.  — In  homilia  quadam,  quae  Leoni  Papae  IV 
tribuitur,  et  ad  annum  847  refertur,  similia  occurrunt.  Eam 
homUiam,  cum  variantibus  (ex  editione  scilicet  Labbaei,  ex  alia 
Martenii,  et  ex  Lucensi  codice)  habes  apud  Mansi  (tomo  14, 
pagina  889,  editio  Veneta).  Cum  autem  praedicta  homilia  in 
Pontificale  romanum  transierit,  ubi  (sub  rubrica  Ordo  ad  sy- 
nodum, tertia  die ) tanquam  exhortatio  ab  Episcopo  ad  synodum 
facienda  reperitur,  eam  ex  textu  praedicti  libri  Pontificalis  ci- 
tabimus : Fratres  dilectissimi  et  sacerdotes  Domini,  cooperatores 
nostri  ordinis  estis.  Nos,  quamvis  indigni,  locum  Aaron  tenemus, 
vos  autem  locum  Eleazari  et  flhamari.  Nos  vice  duodecim  Aposto- 
lorum fungimur,  vos  ad  formam  septuaginta  duorum  discipulorum 
estis.  Nos  pastores  vestri  sumus,  vos  autem  pastores  animarum 
vobis  commissarum.  Nos  de  vobis  rationem  reddituri  sumus  summo 
pastori  nostro  Domino  Jesu-Christo,  vos  de  plebibus  vobis  com- 
mendatis. Et  ideo,  fratres,  videte  periculum  vestrum,  etc. 

Porro  neque  hic  textus  parochistas  juvat.  Nam  1°  nequit 
inde  concludi  presbyteros  proprie  successisse  72  discipulis. 
Nam  dicuntur  tantum  ad  formam  septuaginta  duorum  insti- 
tuti. 2°  A fortiori  nou  probat  ille  textus  parochos  dictis  72  suc- 
cessisse. 3°  Sed  neque  probat  parochorum,  quatenus  talium, 
cum  72  discipulis  similitudinem.  Nam  verum  quidem  est  ora- 
tionem illam  synodalem,  quae  initio  generatim  ad  sacerdotes 
Domini  dirigitur,  uno  eodemque  tractu  postea  curatos  comme- 
morare ; cum  eos  alloquatur,  quibus  animee  commissce,  plebes 
commendatce.  Unde  et  concedimus  eam  formulam,  v os  ad  for- 
mam 72  discipulorum  estis,  ad  istos  etiam  curatos  extendi.  At 
dicimus  non  extendi  ad  ipsos  quatenus  curatos,  sed  quatenus 
presbyteros.  Et  ratio  in  promptu  est  : nam  similitudo  haec 
cum  72  discipulis  in  hoc  ipso  textu  affirmatur  de  omnibus 
presbyteris  : uude  cum  applicatur  etiam  parochis,  dicendum 
ipsis  applicari  quatenus  presbyteris,  non  autem  ob  parochiale 
officium.  Et  confirmatur  ex  alio  ejusdem  libri  Pontificalis  textu 
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(sub  rubrica  de  ordinatione  presbyteri),  ubi  de  presbyteris 
dicitur:  Fos  quidem  in  70  viris  et  senibus  signati  estis...  Innovo 
testamento  Dominus  72  elerjit,  etc.  Tota  praeterea  traditio,  ut 
vidimus,  similitudinem  illam  cum  72  discipulis  asserit  de  pres- 
byteris, quatenus  presbyteris ; ut  proinde  hoc  ipso  excludat, 
camdem  similitudinem  esse  parochis,  quatenus  parochis, 
propriam. 

Documentum  VI.  — Concilio  Toletano  II,  anni  53 1 , sub- 
nectitur epistola  quaedam  Montani  Episcopi,  in  qua  sic  legere 
est  : Devolvatur  manibus  vestris,  o presbyteri,  sacratissimus  Nu- 
meri liber,  in  quo  vestri  officii  in  70  seniorum  personis  auspica- 
tus est  honor,  et  invenietis  quorum  negotiorum  vobis  praerogativa 
concessa  est.  Adjutores  vos  Dominus  nostri  laboris  secundo  gradu 
esse  voluit,  non  temeratores  sacrarum  quarumdam  rerum  permi- 
sit. Nil  juvaminis  parochistarum  systemati  ex  hoc  textu  ce- 
dere, per  se  patet.  Nam  1“  ibi  de  parochis  nihil  asseritur. 
2°  Presbyteris  autem  tribuitur,  non  proprie  dicta  in  locum 
72  discipulorum  successio,  sed  dumtaxat  quaedam  cura  70  ve- 
teris testamenti  genibus  similitudo. 

Documentum  VII.  — Leo  Papa  III : Hae  omnia  illicita  sunt 
chorepiscopis,  qui  ad  exemplum  et  formam  70  discipulorum  esse 
noscuntur;  vel  preslnjteris,  qui  eamdem  gestant  formam  (vide  tex- 
tum inter  opera  sancti  Leonis,  epistola  olim  88).  Ibi  pariter 
nullum  de  parochis  verbum.  Presbyteri  autem  asseruntur, 
non  quidem  72  discipulis  proprie  successisse,  sed  eorumdem 
formam  gestare. 

Documentum  VIII. — Glossa  ordinaria  in  caput  10  evangeiii 
sancti  Lucae  : Sicut  in  Apostolis  est  forma  Episcoporum,  sic  in  duo 
et  septuaginta  forma  est  presbyterorum.  Etiam  hic,  de  parochis 
nihil  : de  presbyteris,  cum  72  discipulis  solita  similitudinis 
dumtaxat  commemoratio. 

Documentum  IX.  — Riculphi , Suessionensis  Episcopi , 
constitutio,  capite  1 : Attendite  ergo  quia  nobiscum  sollicitudi- 
nem gregis  dominici  percepistis,  et  in  sacerdotali  ministerio  se- 
cundi ordinis  et  dignitatis  locum  possidetis.  Et  sicut  nos,  licet  im- 
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Meriti,  Apostotorum  vices  in  hae  ecclesia  agere  debemus,  ita  et  vos 
quoque  septuaginta  duorum  discipulorum  nobiscum  ministerium  in 
hac  plebe  exercere  oportet.  Piam  et  in  reteri  legere  Moyses  et 
Aaron  locum  summi  Pontificis  tenuerunt,  et  filii  quoque  Aaron 
officium  sacerdotale  in  secundo  gradu  sortiti  sunt.  Ad  cos  enim 
plebium  perlinet  cura  et  sollicitudo,  cl  ex  vobis  pendet  eorum  salus, 
utilitas  et  animarum  profectus.  Respondemus  : 1 ° de  presby- 
teris, etiam  non  parochis,  vero  sensa  dici  potest  ad  ipsos  ple- 
bium curam  pertinere;  quia  nempe,  licet  non  constituantur 
parochi,  possunt  et  solent  ad  praedicandum,  andiendasque  con- 
fessiones, et  alia  ejusmodi  munia,  deputari.  Imo  ct  ut  Epi- 
scopo in  his  auxilieutur  ordinantur.  Unde  perperam  conclude- 
retur ca  citati  textus  verba,  vos  72  discipulorum  nobiscum 
ministerium  in  hac  plebe  exercere  oportet,  dici  precise  de  paro- 
chis, quatenus  parochis.  Imo,  ut  supra  probavimus,  ante  an- 
num 1000,  nullus  extitit  in  civitatibus  episcopalibus  prseter 
ipsummet  Episcopum  parochus.  Et  tamen  ii  sacerdotes,  quibus 
constabat  presbyterium  Episcopi,  vere  in  partem  sollicitudinis 
gregis  dominici  vocabantur ; quia  nempe  Episcopus , modo 
hunc,  modo  ilium,  in  explendis  pastoralis  officiii  muniis  sibi, 
prout  opus  erat,  substituebat.  Unde  allatus  textus  non  probat 
parochos,  quatenus  tales,  72  discipulis  successisse.  2°  Quod 
autem  sacerdotes  secundi  ordiuis  72  discipulorum  ministerium 
exercere  ibidem  asserantur,  id  non  necessario  proprie  dictam 
soccessionem  argnit,  quasi  revera  72  discipuli  a Christo  fue- 
rint ordinati  presbyteri ; sed  dc  mera  institutionis  similitu- 
dine explicari  commode  potest. 

Documentum  X.  — Hincmarus  Rhemensis  Episcopus  (to- 
mo 2 ipsius  operum,  pagina  769)  : Sicut  Dei  virtus  Christus  et 
Dei  sapientia  ordinem  et  dignitatem  Apostolorum  et  septuaginta 
discipulorum,  in  camis  preesentia,  distinxit;...  ita  uletn  ipse... 
ordinem  et  dignitatem  Episcoporum  {qui  locum  in  Ecclesia  tenent 
Apostolorum),  et  presbyterorum  ( qui  subrogantur  loco  septuaginta 
discipulorum),  et  in  administrat ione  et  in  honore  { sicut  in  veteri 
testamento,  inter  summos  pontifices  et  inter  minoris  ordinis  saccr- 
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dotes)  discrevit.  Ibi  certe  nihil  de  parochis.  Asserta  autem  sub- 
rogatio presbyterorum  loco  72  discipulorum,  de  toties  dicta 
institutionis  similitudine  intelbgi  potest. 

Documentum  XI.  — Hugo  a sancto  Victore  (apud  Cardina- 
lem la  Luzernc,  Droits  et  Devoirs  des  Evtques,  pag.  217,  edit. 
Migne)  : Sicut  in  Apostolis  forma  est  pontificum,  ita  »n  duo  et 
70  discipulis  forma  est  presbyterorum  secundi  ordinis.  Nec  ibi 
quidquam  de  parochis  : de  presbyteris  vero  asserta  solita 
cum  72  discipulis  similitudo. 

Citato  loco  praefati  operis  Cardinalis  de  la  Luzernc  videri 
possunt  nonnulla  alia  documenta,  a parochistis  exhiberi  solita: 
textus  nempe  nonnulli  Petri  Lombardi , Gratiaui,  Fulberti 
Carnotensis  Episcopi,  Joannis  XXII,  et  sancti  Thoma*.  Sed 
quibus  omniuo  quadrant  jam  allatae  responsiones. 

Eu  ergo  in  quo  stet  toties  recantatum  illud  parochista- 
rum  ex  traditione  argumentum.  Quo  certe  id  solum  evincitur, 
ipsos,  dum  talia  promunt,  suis  se  manibus  praefocare.  Legantur 
et  relegantur  ejusmodi  ab  ipsis  allata  documenta,  et  si  quic 
alia  similia  reperiri  possint ; et  semper  reperietur  similitudi- 
nem cum  72  discipulis  affirmari  de  presbyteris  quatenus  pres- 
byteris, nunquam  de  parochis  quatenus  parochis.  Semper 
nempe  reperietur  in  antiquis  monumentis  considerari,  ordi- 
nem presbyteratus,  non  vero  parochialitatis  officium,  quando 
asseruntur  secundi  ordinis  sacerdotes  ad  formam  72  discipu- 
lorum fuisse  .instituti.  Unde  plane  mentiuntur  parochistte 
quando  audacter  affirmant,  traditionem  parochis  proprium  fa- 
cere, quod  sint  72  discipulorum  successores ; et  inde  conclu- 
dunt parochorum  institutionem  esse  juris  divini,  eorumque 
jurisdictionem  ab  ipsomet  Christo  ipsis  immediate  profluere. 

Quam  doctrinae  pestem  atque  erroris  monstrum  paucis  his- 
ce verbis  conclusit  Juvenin,  auctor  merito  a Sede  Apostolica 
damnatus  : Verum  si  curati  sint  successores  septuaginta  duorum 
discipulorum,  necessario  sequitur  eos  esse  ex  immediata  Christi  in- 
stitutione; eos  suam  ab  ipsomet  Christo  jurisdictionem  habere;  nam 
ab  ipso  immediate  electi  sunt  72  discipuli,  ab  ipsomet  missi  sunt 
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ad  opus  evangelicum.  Ex  hoc  autem  Juvenini  argumentatione 
inteiligat  lector,  cur  parochistee  tauto  nisu  propugnent  prae- 
tensam  illam  parochorum  a 72  discipulis  genesim ; nec  nobis 
exprobret,  quod  confutando  tam  aperto  errori  aliquantisper 
immoremu. 

Sed  numquid,  inter  receutiores  saltem  doetores,  nullos  sy- 
stematis sui  patronos  habent?  Utique  hdbcut  lotum,  qua  late 
per  orbem  invaluit,  Jansenisticum  agmen;  habent Sorbonam ; 
habent  et  Sorbonee  decus,  Gersonem.  « Gerson  (ait  Cardinalis 
« de  la  Luzeruc,  Droits  et  Devoirs  des  Evcques  et  des  pretres, 
a pagina  230,  edit.  Migne)  est  le  premier  qui  ait  soutenu,  au 
« quinziemc  si£cle,  que  la  place  des  soixaute  et  douze  dis- 
« ciples  est  occupee  par  les  seuls  cures,  u Quanti  autem 
lacienda  sit  Sorbonre  et  Gersonis  auctoritas  (de  Janseuistis 
enim  quaestio  esse  uequit),  sub  sequenti  paragrapho  expen- 
dimus. 


S IV. 


Auctoritas  doctorum,  qui  admiserunt  |utrorhoruni  a 74  discipulis  ex  divina  institu- 
tione derivationem , vim  probandi  non  habet. 


Fatemur  ab  asserta  in  superioribus  paragraphis  doctrina 
prorsus  dissentire  Gersonem,  celebremque  Sorbonam,  et  insi- 
gnes Parisiensis  facultatis  doetores  plurimos.  Ast  num  merito 
eorum  hac  in  re  auctoritas  objici  valeat,  tantisper  expen- 
damus. 


I. 

■Yiim  merito  objiciatur  Gcnonit  auctoritas. 


Non  ii  sumus,  qui  virum  illum  nominibus  magni,  doctissimi  et 
piissimi  unquam  salutabimus ; quem  potius  rei  catholicae  exitia- 
lem extitisse  existimamus,  cum  multis  vere  piis  et  orthodoxis 
auctoribus;  inter  quos  sic  Nardi  (dei  Parochi,  tom.  1 , p.  289)  : 
« Gerson,  cui  verum  nomen  Jouuncs  Carlier,  anno  1363  in 
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« Pago  Gerson,  dicecesis  Rhemensis,  natns,  e vivis  autem  sub- 
« latus  anno  1429,  vir  fuit  ardentis  atque  fanaticae  indolis; 
« qui  Ecclesiae  Dei  non  parum  exitio  fuit,  infensis  suis  in 
« Sedem  Apostolicam  ct  principum  temporalium  auctoritatem 
« opinionibus:  cujus  opinandi  audacia  impulsum  dedit,  quo 
« Gallia dein  ad  schismatis  oram  deducta  est...  Ab  ipso  nempe 
« sparsa  semina,  quae  Lutheri  postea  reformationem,  Jansc- 
« nismum,  et  Gallicam  revolutionem  germinarunt.  » 

Quantum  ab  orthodoxa  doctrina  aberraverint,  circa  aucto- 
ritatem Summi  Pontificis,  Gerson  et  Parisiensis  Sorbona,  pa- 
lam faciunt  eorum  conclusiones  in  concilio  Constantiensi  pro- 
positae et  rejecte,  qua*  referuntur  apud  d’Argentrd  ( Collectio 
judiciorum,  tom  2,  pag.  199  ct  seq.);  e quibus  haec  pauca 
transcribimus  : « Ecclesia  militans,  quam  sacrum  concilium 
« repraesentat,  est  inngis  necessaria  quam  Papa... Ecclesia  est 
« melior  quam  Papa...  est  honorabilior  quam  Papa...  est 
« fortior  et  potentior  quam  Papa ; propterea  quod  scribitur 
« de  ea,  quod  portae  inferi  non  praevalebunt  adversus  eam... 
« quae  porta:  nunquam  praevalent  contra  Ecclesiam  universa- 
« liter,  sed  saepe  contra  Papam...  Ecclesia  catholica  est  supra 
« Papam...  Papa  recipit  summam  potestatem  ab  Ecclesia 
a miuistcrialiter,  quamvis  illa  potestas,  sicut  omnis  alia  pote- 
« stas,  sit  a Deo  principaliter...  Ecclesia  universalis  non  habet 
<r  claves  regni  coelorum  a Papa;  sed  e contra  Papa  abEccle- 
« sia,  qua*  per  electionem  fecit  ipsum  in  exeeutione  scu  usu 
« clavium  quoad  membra  etiam  principalissima...  Ecclesia 
« sufficienter  congregata  potest  in  multis  casibus  uti  clavibus 
« sibi  a Christo  collatis,  ct  Papam  judicare,  corrigere,  et  ex 
« justa  causa  deponere  : patet,  quia  licet  eripere  gladium  de 
« manu  furiosi.  Potestas  enim  quam  habet  Papa,  non  est  ipsi 
« data  ah  Ecclesia  ad  destructionem,  sed  ad  aedificationem... 
u Ex  pnemissis  videtur  posse  elici,  quod  potestas  Papae  sit 
« potestas  Ecclesiae,  qua  utitur  nomine  et  vice  Ecclesiae.  » 

Ibi  profecto  totum  orituri  postea  Febronianismi  virus,  et 
Pistoiensis  conciliahuli  damnata  dementia.  An  pius  et  inode- 
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ratus  fuerit  Gersonius,  aestimet  lector  ex  furibunda  et  sedi- 
tiosa ipsius  in  cathedrali  Parisiensi,  contra  bullam  Alexandri  V, 
declamatione  : Quis,  aiebat,  fecit  libros  Sextum  et  Clementinas, 
arrogantiam,  superbiam,  juris  Ordinariorum  usurpationem...  in 
omnibus  et  per  omnia  concludentes?  ExurgaM  Prolati  Ecclesia ’, 
offerentes  Deo  sacrificium  justitio,  et  has  rapinas,  furta,  et  la- 
trocinia Humana  curia  dignentur  penitus  amovere. 

Adnotat  Cardinalis  Palavicinus , in  sua  concilii  Tridentini 
Historia  (lib.  1,  c.  9,  n.  7),  opiniones  Gersonii  arma  Luthero 
fuisse,  in  impugnanda  Pontificia  auctoritate. 

Item  Melancthonios,  antequam  ab  Ecclesiae  unitate  decide- 
ret, doctrinis  Petri  Alliaci,  Occhami,  et  praecipue  Gersonii 
sese  enutriverat. 

Quis  catholicus  non  abhorreat  excessum,  ne  dicam  ferocita- 
tem, doctriuie  Gersonianae,  qua  varios  describit  casus,  quibus 
licitum  facit  Papam  et  regem  cum  ipsorum  familia  trucidare, 
ex  principio  residentis  penes  populum  auctoritatis?  Merito 
cum  Allegre  ( Theologia , lib.  xi,  prop.  16)  vocat  virum  Ro- 
mano Pontifici  infensissimum,  et  novitatum  in  Ecclesia  Dei  indu- 
ctorem . 

Merito  censet  P.  Petit  Didier,  ordinis  sancti  Benedicti 
[Dissertatio de  concilio  Constantiensi,  edit.  Luxemburgi,  pag.  3), 
dignum  Gersonii  opus  quod  ceterna  oblivione  sepeliatur,  indi- 
gnissimumque  virum  illum  cui  fides  adhibeatur  in  his  omnibus 
quae  contra  Romanam  Sedem  declamavit. 

Merito  P.  Carrara  Thcatinus  [de  Primatu  Romani  Pontificis, 
pag.  243  edit.  Ravennae  1 769) : Gersoni,  contra  Papas  fanatico, 
solitum  etiam  fuit  in  caeleris  ad  extrema  prosilire  : prout  extremus 
fuit  in  sua  erga  sanctum  Josephum  devotione,  de  cujus  immaculata 
conceptione  volebat  a concilio  Constantiensi  festum  decreto  san- 
ciri; atque  idem  in  reservationes  omnes  Pontificias  furibundus 
prorupit. 

Forte  tamen  nimius  prolestans  Villiers  [Influencc  de  la  re- 
fonnation  de  Litlker,  Paris  1801),  quando  (pagina  125)  revo- 
lutionis religiosae  choriphcos  in  Gallia  existimat  Gersonem  cl 
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Richorium ; et  pagina  244  adnotat,  viguisse  iu  Gallia  semi- 
re formationem  Lutheranam,  sous  le  titre  des  libertes  gallicanes. 

Magnam  Gersonio  famam,  non  ab  ipsius  doctrinae  valore 
ipsi  conflatam  existimat  Pegua  {delta  Riverensa  ed  onore  alta 
Chiesa,  pag.  288,  Romae  1795),  sed  tum  ex  temporum  quibus 
vixit  obscuritate,  tum  ex  cancellarii  facultatis  Parisieusis 
munere,  tum  praecipue  quod  ipsum  laudibus  summis  extule- 
rant haeretici  et  alii  anti-romani  theologi. 

Gum  Bcllnrmiuus  erroneum  dicit  in  materiis  quae  Ecclesiam 
Romanumquc  Pontificem  et  concilia  respiciunt ; nec  voluit  (in 
suo  libro  de  Scriptoribus  eccles.)  ejus  opuscula  describere. 

Non  ergo  inter  graves  et  sanae  doctrinae  viros  computandus 
Gerson;  neque  alia  ejus  sententiis  concedi  debet  auctoritas, 
quam  rationum  et  probatiouum  quibus  forte  suffultae  rc peri- 
rentur. 

Jam  vero  a Gersone  affirmatum  quidem  fuit,  parochos  ex 
institutione  divina  72  discipulis  successisse;  at  quam  inani 
seu  potius  nullo  rationum  auctoritatumve  fulchro,  mirabitur 
forte  lector,  cui  uoudum  perspecta  fuit  illius  viri  audax  in 
affirmando  levitas  : Status  curatorum,  inquit,  succedit  statui 
septuaginta  duorum  discipulorum  Christi  quoad  legem  novam,  et 
figuratus  est  in  antiqua  lege  per  levitas.  Ac  proinde  status  cura- 
torum est  de  institutione  Christi  et  Apostolorum  suorum  a princijrio 
fundationis  Ecclesiae;  quae  institutio  per  declarationes  Summorum 
Pontificum  et  synodorum,  tam  generalium  quam  specialium,  magis 
ac  magis  innotuit  (1).  Status  curatorum  est  de  essentiali  ac  intrin- 
seca Ecclesiae  hierarchia,  sicut  status  Praelatorum,  quamvis  inferior 
sil  et  pro  sua  perfectione  variabilior.  Qua  ratione  curati  simplices 
non  aeque  proprie  dicuntur  sponsi  sicut  Episcopi,  liberiusajue  per- 
ii) Nullam  citat  hujusmodi  declarationem;  et  ttulla  revera  ex  tat  qua  institutionis 
divinas  dicantur  parochi  quatenus  tales  : nam  sacerdotes  secundi  ordinis  seu  presby- 
teros, in  72  discipulis  adumbratos  fuisse,  plura  (ut  supra  vidimus)  antiquitatis 
monumenta  tradunt ; ita  ut  ad  formam  prodictorum  discipulorum  dicantur  instituti 
presbyteri,  id  est,  totus  ordo  presbyterorum,  sive  parochi  sint,  sive  non.  Unde  palet 
divinam  parochorum  institutioucm  a Gersone,  absque  vel  minima  probatione,  asseri. 
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mittuntur  cedere  vel  renuntiare  euris  suis  (1).  Haec  transcripsi-  • 

mus  ex  opusculo  de  Statibus  ecclesiasticis  (tomo  2,  pagina  534, 
editionis  GUies  Dupin). 

Pariter  in  suo  sermone  contra  bullam  Regnans  Alexandri  V, 
incredibili  audacia  ita  aftirmat,  nullis  adductis  probationibus : 

Domini  curati  sunt  in  Ecclesia  minores  Prcelati  (2)...  Et  hic  com- 
plures extricantur  veritates,  ex  quibus  alia  sequuntur  ut  per  mo- 
dum corollariorum : domini  curati  in  Ecclesia  minores  Prcelati 
sunt  hierarchici,  hoc  est  principales  aut  dominantes  per  primam  in- 
stitutionem Jesu-Christi : hoc  fundatur  in  Euangelio  [Lue.  10,  cum 
glossis)  et  in  jure  canonico  ( dist . 68  et  13,  q.  1)  (3).  Evangelium 
est  bulla  curatorum : sequitur  quod  de  ordinatione  essentiali  et 
stabili  sanctce  Ecclesia;  irqvc  bene  est  status  curatorum  sicut  ille 
Proflatorum,  Cardinalium,  Archiepiscoporum  : imo  vero,  sicut  sta- 
tus ipsius  Papce,  quamvis  non  sit  adeo  perfectus.  Sequitur  Papam 
hunc  statum  destruere  aut  annihilare  non  posse;  cum  status  ille , 
non  ex  sua  proveniat  positiva  ordinatione,  sed  sine  medio  ex  Dei 
auctoritate  (tomo  2,  pagina  436,  editionis  ab  Ellics  Dupin  con- 
cinnatae). Cum  ergo  nulla  probatione  muniat  Gersou  parocho- 
rum a 72  discipulis,  ex  institutione  divina,  derivationem,  cum 
abunde  scriptor  ille  erroribus  scandalo  plenis  scateat,  nullius- 
que  proinde  auctoritatis  sit,  immerito  ipsius  sententia  in  pa- 
trocinium adducitur. 

Plus  aequo  forsan  acriorem  nonnullis  videbitur  in  Parisinae 
facultatis  percelebrem  cancellarium  meum  excurrisse  cala- 
mum. At  quodnam  praecipuum  sibi  perpetuo  Presbyteria- 
nismus  Palladium  fecit?  Nonne  Sorbonae  et  ipsius  cancellarii 
GersonLs  auctoritatem  ? C ceterum  memoria  lector  recolat 


(1)  Ibi  etiam  mera  affirmatio,  probatio  nulla.  Parochos  autem  ad  essentialem  et 
intrinsecam  Ecclesia ■ hierarrhiam  pertinere,  mera  fuit,  et  hucusque  forte  inau- 
dita, a Gersone  invecta  novitas. 

(2)  Ea  profert  Gerson  tanquam  a facultate  theologica  Sorbona'  determinata. 

(3)  Hoc  neque  in  evangelio  fundatur,  neque  in  glossa  a Gersone  citata  (quam  nos 
supra  transcripsimus,  ut  contrarium  probaremus),  neque  in  jura  canonico,  sed  in 
mero  et  gratuito  Gersonis  asserto  et  deliramento. 
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quid  Gerson  iu  Sedem  Apostolicam  moliri  ausus  sit,  et  me 
forsan  molliorem,  uedum  acriorem  comperiet.  Bullam  Regnans 
ediderat  Alexander  V : eam  universis  Patriarchis,  Archiepi- 
scopis  et  Epixopis  direxerat.  In  ea  errorum  J oanuis  de  Poliaco 
damnationem  confirmabat,  novasque  alias  erroneas  proposi- 
tiones ipse  damnabat.  Asserit  autem  Pontifex  se  mature  cum 
Cardinalibus,  prout  tanti  negotii  qualitas  exigit,  rem  vidisse  et 
examinasse,  et  de  eorumdem  Cardinalium  consilio  praefatas 
propositiones  damnasse  et  reprobasse.  Tum  addit  : Y olentes 
t/uod  si  ijuis  deinceps  priediclos  articulos  asserere,  aut  in  scholis 
vel  alibi  glossarc,  defendere,  seu  tenere  aut  preedicare  prwsum- 
pserit,  lanquam  luereticus  sit  censendus,  et  excommunicationem 
incurrat  ipso  facto,  a qua  nisi  )>er  Summum  Pontificem,  pneler- 
quam  in  mortis  articulo,  non  possit  absolvi...;  invocato,  si  opus 
fuerit,  auxilio  brachii  sawularis.  ( Pullarium  dominicanorum, 
toni.  2,  pag.  501,  edit.  Itoniae  1730). 

Porro  Gerson  non  tantum  huic  Sedis  Apostolicae  decreto 
non  sese  submisit,  sed  bullam  publice,  in  sermone  ad  Pari- 
siensem  populum  habito,  confutavit,  et  solemuc  illud  Sutumi 
Pontificis  judiciuinet  errorum  damuatiouem,  ipse  cum  sua  Sor- 
boua  per  instrumentum  publicum  damnavit.  In  quo  quam  longe 
processerit  ipsius  arrogantia  seu  potius  delirium,  «es timet 
lector  ex  paucis  quae  subjicimus  fragmentis  : Putet  quod  de 
ordinatione  et  sancta;  Ecclesue  gubemamine  referendum  sit  princi- 
palius ad  sanctam  Scripturam,  quam  ad  leges  civiles  ( Sermo 
contra  bullam,  toni.  2,  pag.  434,  editionis  EUies  Dupin)  : ibi 
forte  quis  videbit  iuilium  quoddam  systematis  protestantici, 
regulam  controversiarum  in  textu  Scripturae  sacrae  ab  uno- 
quoque interpretandae  ponentis.  At  esto  benigne  intelligi 
possit  dictum  illud  : quod  subjungitur  de  universitate  Pari- 
sicusi  vix  credibilis  audaciae  est  : Apparet,  inquit,  quod  ad 
universitatem  Parisiensem,  filiam  regis,  spectat  secundum  doctri- 
nam de  sancta;  Ecclesia ; judicare  gubemamine  (loco  citato). 

Notetur  ibi  praefatae  universitati  attribui,  non  lautum  judi- 
cium quoddam  pnepnralorium,  Sedi  Apostolicae  subjectum, 
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atque  de  quvstionibus  nondum  a suprema  Ecclesia*  auctoritate 
delinitis,  quale  revera  competit  doctoribus  et  theologicis  facul- 
tatibus; sed  judicium  iudependens  a Suiumo  Pontifice,  et  supra 
ipsas  Sedis  Apostolicce  definitiones  : siquidem  agitur  de  bulla 
dogmatica  Alexandri  V condemnanda  et  rejicienda ; quam  de 
facto  rejecit  et  condemnavit  Gerson  cum  sua  Sorbona.  Dum 
ergo  vult  ad  Filiam  Regis  pertinere  potestatem  judicandi  de 
Ecclesia  gubernamine , intelligit  profecto  potestatem  judicandi 
etiam  judicia  Sedis  Apostolicae.  De  bulla  autem  ipsa  sic  loquitur : 
Quoniam...  visum  est  filia  Regis  Universitati,  hunc  hierarcldcum 
ordinem  pralationis  (quem  nempe  antea  descripserat)  aliquo- 
modo  in  perturbationem  aut  impedimentum  casurum,  voluit  et 
vult,  ut  potest,  obriare  et  resistere.  Et  si  queerat  aliquis  quid  hac 
contineat  bulla,  resi>ondeo,  me  nondum  habere  commissionem  ad 
longum  declarandi  malum  ibi  contentum Bene  in  generali  di- 

cere possumus,  si  scriptura  hac  admitteretur , ipsa  perturbaret 
hierarchicum  ordinem  Prmlatorum  sancta  Ecclesia;  magnos,  me- 
diocres, et  parvos,  qui  sunt  curati  (loco  citato,  pag.  435  et  436). 
Dicimus  ergo  sub  omni  revermtia  (notetur  candida  lucc  reve- 
reuliie  protestatio)  sancta  Sedis  Apostolica,  et  sedentis  in  ea 
Summi  Pontificis,  quod  tenor  illius  copia  videtur  nobis  primum 
intolerabilis;  dehinc  lotius  ecclesiastici  status  turbutivus.  Et  ita 
demum  dicimus  adversus  tales  abusus  provisione  celeri  et  salubri 
opus  esse.  Videtur  quidem  intolerabilis  ex  modo  condemnationis 
undecim  articulorum  illic  numeratorum,  cum  fulminatione  jxena- 
nm  horrendarum,  et  adjectione  quod  non  obstant  statuta  aposto- 
lica, neque  illud  saluberrimum  et  celeberritnmn  omms  utribsque 
SEXOS  (1),  editum  in  concilio  generali,  cui  statuto  derogare,  quid 
nisi  palam  deviare  est?...  Constat  vero  nobis  juxta  proprios  tlieo- 
logicm  doctrime  terminos,  quod  in  articulis  undecim  illic  jam 
damnatis,  implicantur  multa  quee  possunt  glossari;  nedum  absque 
periculo  hceresis  et  anathematis,  sed  cum  veritate  et  merito  (loco 


(I)  Quo  neinpe  proscribitur,  ut  quinque  peccata  confiteatur  proprio  tacerdoli, 
quod  Sorbona  dicebat  intelligendum  de- proprio  parocho. 
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citato,  pag.  443)....  Prmlicta  bulla...  abradenda  est,  cassanda 
et  annullanda  perpetuo  (ibid.,  pag.  446).  Addit  postea  Sorbonae 
solitum  iu  istiusmodi  rebellionibus  mendacium,  bullam  nempe 
non  reputari  confectam  de  conscientia  Papcc,  neque  ex  delibera- 
tione sacri  Collerjii  Cardinalium;  licet  contrarium  iu  bulla  ipsa 
exprimeretur.  Nec  dicat  quis  excusari  aliquatenus  posse  ejus- 
modi agendi  rationem , eo  quod  tunc  tres  essent  de  Papatu 
contendentes  : nam  Gallia  et  universitas  Parisiensis  erant  de 
obedientia  Alexandri  V;  et  in  tota  hac  re  Gerson  et  Sorbona 
omnia  egerunt  ex  hypothesi  legitime  constituti  illius  Ponti- 
ficis. Ex  paucis  ergo  illis  de  Gersone  memoratis,  patet  hujus 
scriptoris  opiniouem,  tanquam  auctoritatem  in  re  de  qua 
agimus  adduci  non  posse  (1). 


11. 

.Vum  merito  objiciatur  Sorbon.r  auctoritas. 


Non  propria  Gersonis,  sed  totius  generaliter  Sorbonte  opiuio 
fuit,  institutos  immediate  a Christo  parochos,  verosque  eosdem 
72  discipulorum  successores,  queis  tertius  consistat  hierar- 
chiae  in  Ecclesia  gradus.  De  quo  ut  unum  aut  alterum  ex  plu- 
rimis documentum  adducamus,  memorabimus  pronuntiatam 
anno  1408  damnationem  in  quemdam  Joannem  Gorcl , quem 


(1)  Suspicor  ego  (pace  eorum  dixerim  qui  Gersonem  existimant  gravissimum 
theologum , scriptorem  celeberrimum,  piumque  libri  imitationis  Christi  auctorem) 
nunquam  eos  pervolvendis  ipsius  operibus  vel  aliquot  horarum  mora  inhsesissc. 
Alioquin  enim,  pro  expcctala  doctrina’  gravitate,  slatiiu  deprehendissent  subtilitatum, 
pueriliumque  ratiociniorum  fere  perpetuant  farraginem;  egenam  quam  maxime  de 
Ecclesia-  historia  et  monumentis  notionem  ; inepta  circa  physicam,  medicinam, 
aliasque  naturales  scientias  systemata ; ubique  autem  in  dicando  tumorem  quemdam, 
et  sibi  ipsi  fidentissimi  viri  petulantiam ; ut  proinde  ne  possibile  quidem  existimari 
possit,  ea  manu  descriptos  fuisse  humilitate,  mansuetudine,  simplicitate  et  omni- 
moda* sanctitatis  fragrantia  eximios  imitationis  Christi  libros.  Quod  quidem  meum, 
nullius  authoritatis,  judicium,  etsi  liberum  cuique  sit  nihili  facere,  oro  tomen  ne, 
antea  quam  Gersonem  ipsum  legerit,  rejiciat. 
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adegit  Parisiensis  facultas  ut  errata  retractans,  profiteretur  in 
hunc  modum  : Demini  curati  sunt  in  Ecclesia  minores  Prtelati,  et 
hierarchce  ex  prima  institutione  Christi.  Item  anno  1429  Joanncs 
Sarra zin , ejusdem  facultatis  jussu , in  hanc  compellebatur  pro- 
positionem : Dicere  inferiorum  Praelatorum  potestatem  jurisdi- 
ctionis, sive  sint  Episcopi,  sive  sint  curati,  esse  immediate  a Deo , 
Euangelica;  et  Apostoliccc  consonat  veritati  (apud  dArgcntro, 
Collectio  judiciorum,  tom.  2,  pag.  1 78  et  227).  Contrariam  ergo 
nobis  Sorbonam  non  diffitemur  : valere  autem  ejus  hac  in  re 
auctoritatem  minime  concedimus.  De  qua  propterea  breviter 
recolendum , qualem  se  a primis  sui  exordiis  exhibuerit , 
qualem  in  decursu , et  qualis  tandem  occubuerit. 

Universitatem  Parisiensem  fundaverat  Carolus  Magnus 
anno  790;  in  qua  facultas  theologica  quartam  veluti  sectionem 
efformabat.  Decurrente  jam  medio  saeculo  decimo  tertio, 
quidam  Bobertus  de  Sorbon  domum  instituit,  in  qua  facultatis 
theologica*  professores  communi  vita  degere  possent.  Hinc 
domus  illa  Sorbonm  nomine  vocitari  coepta ; atque  in  ea  major 
pars  dictae  facultatis  versari ; ita  quod  Sorbona  et  theologia » 
facultas  pro  synonymis  dein  usu  venerint.  Anno  125.3  fundata 
est  Sorbonae  domus  : ad  quam  proinde  pertinere  nequivit 
magister  sententiarum , id  est  Petrus  Lombardus,  qui  tanta 
fama  in  universitate  Parisiensi  anteriori  saeculo  professorem 
egerat.  Item  non  in  domo  Sorbonae , sed  in  suis  claustris  de- 
gebant sanctus  Thomas,  sanctus  Bonaventura,  Alexander  de 
Ales,  aliique  clarissimi  facultatis  theologicae  Parisiensis  ma- 
gistri, licet  jam  Sorbonae  syuchroni. 

Coetus  autem  qui  in  Sorbonae  domo  degebat  jam  ab  initio 
pestiferis  quibusdam  germinibus  sese  infectum  exhibuit,  e 
quibus  postea  magis  ac  magis  morbidae  doctrinae  fructus  eru- 
perunt. Unus  enim  e primis  Sorbonae  incolis  fuit  doctor  Guil- 
lelmus  de  Saint-Amour,  infensissimo  suo  in  regularium  ordi- 
nes animo,  et  erronea  parochismi  doctrina  percelebris ; quem 
confutarunt  sanctus  Thomas  et  sanctus  Bonaventura,  et  cujus 
opera  ab  Alexandro  IV  Papa  damnata  sunt.  Nec  sibi  disacn- 
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tientes  collegas  snos  domus  sorbonicra  habuit  Guillclmus  a 
Sancto*  Amore , sed  c contra  summo  zelo  adhaerentes.  «Ut 
« ipsum  sustinerent  (ait  Nardi,  tom.  1 , pag.  300,  edit.  Pezari), 
« toto  nisu  in  sanctum  Thomam  invehebant : ita  ut  non  parvi 
« negotii  fuerit  doctorem  Angelicum  e cathedra  sua  Parisien- 
« si  non  detrudi.  Sese  autem  prodebant  sorbonici  pauperum 
« Lugdunensium , Beguardorum , Fratricellorumque  erroribus 
« non  parum  infectos,  s Unde  non  mirum  est  ab  initio  depo- 
situm in  sorbonico  coetu  parochismi  germen,  postea  sub  va- 
riis recurrisse  evolutionibus.  lucunte  saeculo  decimo  quarto, 
Joannes  de  Poliaco  de  sacramento  poenitentiae  disserens,  in 
gratiam  parochorum  plurimos  errores  sustinuit , qui  a 
Joaune  XXII  damnati  sunt.  Gersonis  tempore  quis  fuerit  Sor- 
bonae  animus,  satis  ex  supra  relatis  coastat.  Auctoritatem 
Gersonis  allegabat  Sorbona ; auctoritatem  Sorbonae  Gerson. 
Sic  anno  1408  deventum  est  ad  definitionem,  qua  Domini  cu- 
rati a Sorbona  declarantur  minores  Praelati  et  hierarclue  ex 
primaria  institutione  Christi  (opera  Gersonis,  tom.  2,  pag.  250, 
edit.  Ellics  Dupin);  et  eosdem  in  conciliis  oecumenicis  esse 
judices,  cum  voce  definitiva,  non  quidem  ex  privilegio,  sed 
ex  statu  et  ordinario  jure,  tenuit  cum  sua  Sorbona  Gerson 
(loco  citato).  Anno  1440  legitimum  Pontificem  Eugenium  IV 
agnoscere  recusavit  Sorbona,  et  antipapae  Felici  V adhaesit. 

Nicolaus  V anno  1443  in  sua  bulla  Provisionis  nostrae,  con- 
firmabat bullam  Gregis  nobis  crediti  Eugenii  Papae  IV,  qui  ipse 
confirmaverat  bullam  Super  cathedram  Bonifacii  VIII,  ct  bullam 
Dudum  Clementis  V,  ct  condemnationem  articulorum  Joannis 
de  Poliaco,  a Joanne  XXII  pronuntiatam.  Nihilominus  in  eam 
etiam  Nicolai  V bullam  sic  scandalose  rebellavit  universitas 
Parisiensis  : « Noverint  universi,  quod  anno  Domini  1456  die 
« sabbati  22  mensis  maii,  alma  universitate  studii  Parisiensis 
« apud  sanctum  MatUurinum  solemniter  congregata,  et  spe- 
« cialiter  convocata,  ad  audiendam  lecturam  copiae  cujusdam 
:<  bullae,  per  quosdam  fratres  de  ordine  Carmelitarum  Officiali 
« Parisiensi  prrasentatra,  inter  cratera  conclusum  exstitit  unani- 
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« initer,  ipsis  auditis,  quod  displicebat  impetratio  hujusmodi 
« bullae,  et  videtur  quod  sit  scandalosa,  turbativa  pacis  ct  con- 
« cordiae,  subversiva  ordinis  hierarchici  ecclesiae,  ac  subre- 
« ptitia.  Placet  formare  appellationem,  praesertim  in  quantum 
« derogat  hujusmodi  bulla  juri  communi,  decretali  Omnis 
« uiriusque  sexus , et  Clementinae  Duilum,  de  sepulturis.  » (Col- 
lectio judiciorum,  d’Argentr6,  tom.  2,  pag.  183.) 

Callistus  III  bulla  Inter  coetcra,  confirmavit  constitutionem 
Nieolai  Y,  atque  irrita  declaravit  insana  universitatis  Pari- 
siensls  adversus  dictam  constitutionem  tentamina.  Ordines 
religiosos  pneterea  laudavit  pro  eo  quod  determinationibus  san- 
clce  Romana  Ecclesia  in  materia  fidei  renuntiare  noluerunt.  Imo 
Galbarum  regem  sic  rogavit  ut  praesumptores  compesceret. 
« Nuper  ad  nostrum  pervenit  auditum,  quod  quidam  de 
« universitate  Parisiensi,  ultra  quam  eis  liceat  de  se  praesu- 
« mentes,  contra  determinationes  Sedis  Apostolicae,  ad  quam 
a in  dubiis  sacramentorum  et  fidei  est  recurrendum,  ct  iu 
« praejudicium  litterarum  apostolicarum  ac  privilegiorum..., 
«in  magnum  detrimentum  fidei,  scandalum  regni  tui,  et 
a periculum  animarum  plurimarum  insurgere  non  vereutar, 
« asserontes  certas  litteras  felicis  recordationis  Nicolai  Pa- 
« pae  V...  falsas  esse.»  (Apud  d’Argentrd>,  Collectio  judiciorum, 
tom.  2,  pag.  183.)  At  sicut  audacter  Nicolao  Y restiterat  uni- 
versitas Parisiensis,  ita  ct  Callixti  III  decreta  nihili  fecit,  ut  vi- 
dere est  apud  d’Argcntrd (Collectio  judiciorum,  tom.  2,  pag.  184). 

Anno  1497  sic  pronuntiavit  Sorbona,  respondendo  quaesitis 
regis  Galliae  : 

Ad  primum  quaesitum, « sgavoir,  si  le  Pape  est  tenu  de  dix  ans 
en  dix  ans  assetnbler  le  saint  concile  reprdsentant  l'tiglise  univer- 
selle,  et  nwsmement  de  prismt , considere  le  ditordre  qui  est  en  l'E- 
glise  tmt  notoire,  tam  in  capite  quam  in  membris. — Et  responsum 
est,  quod  Summus  Pontifex  et  Pater  Sanctissimus  tenetur  de  decen- 
nio in  decennium  congregare  generale  concilium,  et  maxime  nunc. 

Ad  secundum  quaesitum  : S’il  est  negligeni  (lc  Pape)  ou 
diffhrc,  a sqavoir  si  les  princes  tant  cccWsiastiques  que  seeuliers,  et 
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autres  parties  de  VEylise,  se  peuvent  assembler  de  soi  memes , et 
siis  feront  le  mini  concile  rcprtsenlant  Vfiglise  universelte,  sans 
e /re  par  le  Pape  assemblis  ? — Responsum  est  affirmative. 

Ad  tertium  quaesitum  : Si  en  eas  de  urgente  necessite,  comme 
de  present...,  tine  grande  parlie  de  la  chrestienneti,  comme  le 
royaume  de  Franec,  ou  le  roy  reprisentant  iceluy,  prie,  somme  et 
admoneste  le  Pape  et  les  autres  parties  de  soi  assembler,  et  les 
autres  parties  ou  aueunes  d‘elles  sont  negligentes,  refusantes  ou 
delayantes  de  y venir,  it  sravoir  si  cevx  qui  s'y  trouveronl  pourront 
cilebrer  le  dit  concile  sans  les  autres,  et  pourvoir  d la  necessite  de 
itglise? — Affirmative  pariter  responsum  est  : dixit  et  defini- 
vit prtedicta,  facultas,  etc.  (Vide  integrum  documentum  apud 
d'Argentr6,  Collectio  judiciorum,  tom.  2,  pag.  335.) 

Ad  finem  vergente  sacculo  decimo  quinto,  obstitit  bullae  In- 
nocentii  111,  atque  scandalo  toties  postea  renovato,  ad  conci- 
lium appellavit.  Ineunte  saeculo  decimo  sexto  a rege  Ludo- 
vico  Xll  eligitur,  et  stipendio  dato  impellitur  ad  scribendum 
contra  Julium  II  Papam  Jacobus  Almainus  doctor  sorbonicus, 
qui  ut  superiorem  hicrarehiam  deprimat,  parochos  non  minus 
ridicule  quam  erronee  extollit.  Circa  annum  1611  syndicum 
Sorbonae  agebat  heterodoxus  Richer,  qui  inter  caetcros  errores, 
a Sede  Apostolica  damnatos,  docuit  Episcopum  quoad  parochos 
non  esse  nisi  primum  inter  pares.  A quo  auctore  expressam 
fuisse  ipsiusmet  Sorbon®  doctrinam  testatur  Cardinalis  Duper- 
ron {Ambassades,  pag.  696),  qui  adnotat,  Richer ium  haere li cales 
theses  defendisse  in  ipsa  Sorbona,  in  qua  multos  sequaces  ha- 
bebat. « Sorbona  (inquit  Nardi,  tom.  1,  pag.  301)  non  poterat 
« Richerio  gratum  animum  non  exhibere ; unde  quotannis  pro 
« tam  pia  anima  sacrum  celebrari  sacrificium  curabat. » Omitto 
a Sorbona  damnatos  Jesuitas.  Sed  quod  ad  rem  magis  est, 
quando  orthodoxam  doctrinam  contra  parocliistarum  errores 
sustinuit  Vernant,  censuram  Sorbonae  incurrit  anno  1658;  ut 
adeo  palam  sit,  non  aliquos,  sed  totum  moraliter  sorbonicum 
cffitum  ad  ejusmodi  errores  declinasse.  Sorbonici  doctores 
fuere,  Jansenismi  vigore  celebres,  Simon  Vigor,  Jacqncs  Boi- 
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leau,  et  ut  uno  verbo  res  expediatur,  praecipui  quique  Janse- 
nistae.  Edendo  libro  cui  titulus  Petrus  Aurelius  (auctore  Duvcr- 
ger, sancti  Cygirani  abbate),  manus  admovit  Sorbona ; cumque 
rursus  Parisiis  typis  mandatus  est  Augustinus  Janscnii,  inscripta 
est  doctorum  Sorbonae  approbatio.  Scandalum  autem  complevit 
Sorbona,  anno  1740,  actu  schismatico;  subscribendo  nempe 
damnato  scripto  Janscnistarum , qui  sub  nomine  casus  con- 
scienlitB  notum  remansit.  Anno  1763  schismaticum  conciliabu- 
lum  Ultrajectensc  approbavit.  Eo  devenerat  Sorbona, Ut  Galliae 
Episcopis  jam  suspecta  foret,  qui  clericos  suos  eam  adire  scho- 
lam non  sinebant. 

Fatemur  ergo,  parochorum  a 72  discipulis  derivatiouem, 
eorumdemque  divinam  institutionem,  a multis  sorbonicis 
doctoribus,  imo  generatim  a Sorbona  reperiri  assertam  : at, 
perpensis  qu®  prxmisimus,  auctoritatem  ejusmodi  pro  nulla 
esse  habendam  existimamus. 


m. 


Neque  merito  objiceretur  Jounnis  Majoris  c!  Juvenini  auctoritas. 


I.  Nulla  certe  in  hac  qu®stione  concedenda  Joanni  Majori 
auctoritas.  Ipse  quidem  divinam  parochorum  institutionem 
fortiter  asserit : imo  subjungit  : Licet  Petrus  Paludatius  et 
Joanncs  de  Turrccremata  teneant  oppositum  : sed  hoc  quod  ipsi 
tenent,  censuit  in  fide  hwresim  facultas  nostra.  Atvero  Joauncs 
Major,  qui  anno  1506  doctor  sorbonicus  creatus  est,  infe- 
ctam, quam  a coetu  sorbonico  acceperat  doctrinam  trans- 
mittebat : rejiciendus  et  ipse,  si  rejicienda  generatim  Sor- 
bonm  auctoritas.  Quod  autem  parochos  institutionis  divin® 
non  esse  Sorbona  censuerit  hceresim,  id,  si  verum  sit,  perbelle 
probat  quantum  (prout  in  multis  aliis)  in  hac  etiam  quxstione 
a recto  tramite  errabunda  deflexerit. 

II.  Rejicienda  insuper  Juvenini  auctoritas.  Ipsius  enim  ia- 
slilutiones  theologicas  ad  usum  seminariorum  damnarunt  Carnu- 
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tensis  Episcopus  anno  1 708 ; Cardinalis  Tiard  Bissy,  Meldeusis 
Episcopus,  anno  1711;  item  Episcopus  Ambianensis,  Suessio- 
nensis,  Aptensis,  aliique  plures ; atque  ipse  etiam  Cardinalis 
de  Noailles.  Opus  absque  restrictione  prohibuit  Clemens  XI ; 
quod  bodiedum  in  Indice  occurrit  cum  clausula  donec  corriga- 
tur. Et  notandum  prohibitam  remanere  pariter  editionem  cum 
notis  Tournelii,  ut  ex  officio,  a magistro  sacri  Palatii  celeber- 
rimo Mamacchio  responsum  fuisse  testatur  Nardi  ( dei  Parochi 
tom.  I,  pag.  306).  Talis  profecto  scriptoris  nulla  esse  potest 
apud  catholicos  auctoritas. 

Cum  tamen  ipse  ex  professo  thesim  institutionis  divinae  pa- 
rochorum sustinuerit,  rationes  ab  eo  adductas  expendamus, 
et  an  robore  aliquo  polleant  cursim  perpendamus.  Primum 
ipsius  argumentum  sic  resumi  potest : exstitere  semper  paro- 
chi ; ergo  iustitutionis  divinae  sunt.  — Negatur  antecedens ; 
eruditis  enim  jam  compertum  omnino  est,  nec  ullibi  prioribus 
temporibus,  nec  per  mille  annos  in  civitatibus  episcopalibus 
parochos  exstitisse.  Tota  autem  ex  congestis  monumentis  a 
Juveniuo  fabricata  argumentatio  eo  laborat  errore  crassissimo, 
quo  pro  parochis  habet,  quoscumquc  reperit  sub  nomine  pres- 
byterorum in  antiquitate  memoratos.  — Negatur  insuper  con- 
sequens et  consequentia  : nam  etiamsi  statim  ab  Ecclesiae 
exordiis  instituti  reperirentur  parochi,  id  non  sufficeret  ad 
divinam  institutionem  probandam,  cum  multa  ad  bonum  ordi- 
nem instituere  potuerint  Apostoli  eorumve  successores,  quae 
minime  fuerint  a Christo  ipso  decreta.  Secundum  argumen- 
tum est  in  hunc  modum  : traditio  docet  parochos  successisse 
72  discipulis;  ergo  parochi  institutioni  divinae  acccuscudi 
sunt.  — Negatur  antecedens  : traditio  loquitur  de  presbyteris 
seu  de  secuudo  sacerdotii  ordiue ; de  parochis  vero  quatenus 
parochis,  nullibi  verbum  facit.  Tertium  argumentum  dedu- 
citur ex  auctoritate  Sorbonac,  Gersonis  et  6ancti  Thomae,  divi- 
nam illam  institutionem  admittentium.  — Respondemus  pro 
nulla  habendam  esse  in  hac  quaestione  Sorbonac  et  Gersonis 
auctoritatem.  Quoad  sanctum  Thomarn , ostendemus  infra 
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cum  huic  opinioni  non  patrocinari.  Quartum  argumentum  in 
eo  nititur,  quod  tempore  Arii,  Alexandri®  et  Rom®  exstite- 
rint parochi  : unde  arguit  eos  semper  exstitisse,  ac  proinde 
divinae  esse  iustitutionis  reputandos.  — Au  Alexandri®  et 
Roma  exstiterint  proprie  dicti  parochi,  disputata  apud  erudi- 
tos quffistio  est  : sed  hoc  transire  permisso,  male  concluditur 
eos  semper  in  his  urbibus  et  alibi  exstitisse  : ex  eo  nempe  quod 
ibi  adfuerint  tempore  Arii,  non  sequitur  anterioribus  tempo- 
ribus adfuisse.  Et  tandem,  ut  supra  dictum  est,  etiamsi  sem- 
per ab  initio  adfuissent,  non  adhuc  sequeretur  esse  eos  divin® 
institutioni  adseribendos.  Quintum  et  Achilleum  argumentum 
est,  contrariam  opinionem  a Sorboua  velut  hareticam  fuisse 
confixam. — Quod  quidem  Sorbon®  arrogantiam  et  transver- 
sam mentem  probare  concedimus;  at  praeterea  nihil. 

Ex  qua  recensione  patet,  nullam  Juvenino  concedendam 
esse  auctoritatem,  etiam  attentis  variis,  quas  ex  professo  con- 
gessit, rationibus. 


IV. 


Probatorum  doctorum,  qui  objici  potiunt,  auctoritas  vim  probandi 
tum  habet. 


A nonnullis  etiam  optim®  not®  doctoribus  habitos  fuisse 
parochos  tanquam  72  discipulorum,  ex  divina  institutione,  suc- 
cessores, inficias  nou  ibimus.  Ast  notandum  scripsisse  eos,  plc- 
rosque  saltem,  autequam  ea  crisis  face,  qu®  postea  inductaest, 
sedulo  explorata  fuissent  antiquitatis  latebra  : ipsis  proinde, 
ob  majorem  eruditionis  historic®  copiam,  hac  in  antepo- 
nendos reeentiores  : ex  his  vero  pr®cipuos  (si  jansenistici 
asseclas  systematis  seponas),  chimericam  existimasse  divi- 
nam parochorum  institutionem,  et  a 72  discipulis  derivatio- 
nem. Ex  quo  solo  elisa  certe  priorum  (etsi  optim®  c®teroquiu 
not®)  remanet  auctoritas.  Recentioribus  porro  ejusmodi  eru- 
ditis (pr®ter  supra  adductos  non  paucos)  juvat  et  sequentes 
subnectere  : 
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Devoti,  libro  1 , titulo  3,  sect.  10  institutionum : « Per  tria 
« fere  priora  Ecclesiae  saecula,  nulla  in  ecclesiasticis  monu- 
« mentis  eorum  ( nempe  parochorum)  mentio  est.  Una  in  principe 
« dioeceseos  civitate  erat  ecclesia,  ad  quam  Christiani  omnes, 
« non  modo  urbis,  sed  etiam  vicinorum  oppidorum  die  solis, 
«hoc  est  dominico,  confluebant;  et  praesentibus  quidem 
« distribuebatur  Eucharistia,  ad  absentes  per  diaconos  mitte- 
« batur.  Huic  ecclesiae,  quae  cathcdralis  erat,  ipse  praeerat 
« Episcopus;  qui  suum  habebat  senatum  et  presbyterium, 
« hoc  est  illi  addictos  presbyteros , quorum  erat  Episcopo 
« dare  operam  in  ecclesiae  regimine  et  administratione.  » 

Adnotator  institutionum  Devoti,  id  est,  Pius  Papa  VIII,  ad 
locum  citatum  sic  habet  : « Parochos  a Christo  ipso  fuisse 
« institutos,  ut  una  cum  Episcopis,  subjecta  tamen  ipsis  pote- 
« state,  ecclesiam  regerent,  quorumdam  opinio  est...  Verum 
« quam  falsa  haec  opinio  sit,  satis  ostendit  ipsa  parochorum 
« origo,  quae  certe  tertio  saeculo  antiquior  non  est.  Imo  in 
« civitatibus  ante  annum  Christi  millesimum  nullos  fuisse 
« parochos  ostendit  Marius  Lupus  Bergomensis.  Certe  anti- 
« quiori  aetate  nulli  erant  hujusmodi  presbyteri,  qui  proprium 
« haberent  officium  regeudi  populum  ; sed  Episcopus  unum 
« aut  alterum  eligebat  sacerdotem,  cui  modo  unam,  modo 
« alteram  populi  partem  committebat,  et  cui  adimebat  offi- 
« cium  eodem  arbitrio  quo  dederat.  Nemo  enim  (uti  nunc 
« parochi  sunt)  certo  erat  addictus  populo,  quem  perpetuo 
« regeret  jure  officii  sui...  Lapsu  temporum  maluerunt  Epi- 
« scopi  parochos  eligere,  hoc  est  presbyteris  quibusdam 
« certam  populi  partem  perpetuo  regendam  committere ; 
<•  atque  ita  parochorum  potestas  ab  episcopali  ordine  tan- 
« quam  a fonte  procedens  instituta  est... 

« Qui  divinitus  parochos  institutos  putant,  eorum  originem 
« repetunt  a 72  discipulis,  quos  Christum  sacerdotes  fecisse 
« arbitrantur.  Verum  hi  discipuli  missi  quidem  sunt  in 
« omnem  locum  et  civitatem  quo  Christus  erat  venturus,  ad 
« animos  ejus  adventui  praeparandos ; sed  neque  erant  saccr- 
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« dotali  charactere  insigniti,  neque  ipsis  erat  tributa  potestas 
« regendi  populos,  neque  electi  ad  sacramenta  adniini- 
« stranda...  Sane  ex  septuaginta  duobus  discipulis  septem  viri 
« electi  sunt,  quos  Apostoli  manuum  impositione  diaconos 
« ordinarunt  (Act.  Apost.,  c.  6).  Quomodo  igitur  iidem  a 
« Christo  sacerdotes  creati  esse  poterant?  Sanctus  Epiphanius 
« ( Hceresi  20,  n.  4,  lib.  1,  tom.  1,  edit.  Colonis  1682)  id 
« rectissime  animadvertit  inquiens  : Prceter  hos  (Apostolos) 
« 72  alios  ail  eamdem  functionem  adlegat,  e quibus  septem  illi 
« fuere,  qui  ad  viduarum  obsequium  delecti  sunt,  St rp fumus, 
u Philippus...  Qui  quidem  Philippus  ad  Christi  Iidem  eon- 
« vertit  Samaritanos,  diuque  post  Christi  ascensionem  ad 
« coelum  diaconus  erat.  Dionysius  Petavius  {de  Eccles. 
a hierarch.,  1.  3,  cap.  16,  n.  2)  loquitur  de  missione  quam 
« septuaginta  duo  discipuli  a Christo  acceperunt  : nullam 
u autem,  in  hac  missione,  ordinis  aut  jurisdictionis  potesta- 
« tem  agnoscit.  Prior  ista  missio,  inquit,  nullam  aliam  quam 
« prwdicandce  pcenitentue,  uc  tam  doctrina  quam  miraculis  prcc~ 
« parandi  ad  Christi  fidem  populi  facultatem  illis  indidit  : non 
« regendi  gubernandive  jus  ullum,  aut  potestatem  sive  ordinis 
« sive  jurisdictionis,  quam  post  resurrectionem  suam  reipsa,  et  ut 
« loquuntur,  actu  tradidit.  Petrus  Paludanus  latissime  ostendit 
« 72  discipulos  haud  fuisse  sacerdotes  a Christo  constitutos ; 
« idque  ex  eo  praesertim  conficit,  quod  illi  ab  Apostolis  dia- 
« coni  ordinati  fuerunt.  Facile  ex  his  intelligitur,  quam  leve 
a et  infirmum  sit  fundamentum  quo  nititur  opinio  eorum,  qui 
« presbyteros,  ac  praesertim  parochos  72  discipulorum  locum 
« tenere  existimant ; unde  repetunt  jura  parochorum,  quos 
« pene  Episcopis  pares  faciunt.  » 

Item  Politi  solitum  illud  effatum , 72  discipulis  paro- 
chos successisse,  impugnat  et  subvertit  in  hunc  moduin  : 
« Hoc  effatum  quod  tanquam  fuudamentum  jacitur  juriura 
« parocbialium,  quam  facile  corruit,  si  parumper  excutiatur ! 
« Ac  primo,  quem  mihi  successorem  nominas  ducentos  et 
a amplius  annos  natum  postquam  ejus  decessor  decessit  ? 
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a Neque  tu  unus  ex  illis  cs,  qui  parochos  saeculo  quarto  anti- 
a quiores  velis,  neque  illi  magistri  tui,  quos  modo  memorasti, 
« et  in  quorum  auctoritate  delitescis  id  unquam  senserunt. 
« Toto  igitur  illo  tempore,  quod  inter  discipulorum  obitum  ac 
« parochorum  ortum  intercessit,  quisnam  locum  tenuit  disci- 
« pulorum?  Presbyteri,  inquis.  Ergo  non  solum  parochos,  sed 
« etiam  presbyteros  ad  72  discipulorum  successionem  vocas? 
« Jura  igitur  parochorum  presbyteris  omnibus  communia? 
« Vidcsis,  ne  dum  tua  bona  cum  nimiis  multis  communicas, 
« nimium  tenuentur,  ac  vilem  redigantur  ad  assem.  Sed 
« presbyteri  creati  fuerunt  antequam  discipulorum  ullus 
« locum  suum  deseruisset,  vitamque  suam  posuisset.  Aut 
« igitur  successorem  datum  ante  antecessoris  obitum  fatearis 
n uccesse  est,  aut  nonnisi  post  trium  saeculorum  decursum 
« inventos  fuisse  qui  Christi  discipulis  succederent,  eorumque 
« locum  obtinerent.  Praeterea  72  discipuli  missi  fuerunt  a 
« Christo  Domino  in  omnem  locum  et  civitatem , ut  viam  ster- 
« nerent  e v angelicae  doctrinae ; presbyteros  autem  eidem  loco 
a affixos,  eidemque  Christianorum  coBtui  addictos  semper  vi- 
« demus.  Discipuli  itidem  ab  Apostolis  adhibiti  ad  Melium 
« coetus  colligendos  ccclesiasque  fundandas  ; presbyteri  vero 
« collectis  Christianorum  coetibus  adesse,  fundatisque  ecclesiis 
« prseesse  jussi.  Denique  discipuli  episcopali  ordine  cumulati 
« fuere,  presbyteri  vero  nonnisi  sacerdotio  initiati.  Juvit  haec 
a praefari  ad  fundamenta  subruenda,  quibus  illorum  iunititur 
« opinio,  qui  parocliialia  jura  et  officia,  non  humano,  sed  divino 
« satu  orta  esse,  proindeque  nulla  humana  vi  auferri  aut 
« imminui  posse  contendunt.  » (Politi,  Jurisprudentia  eccle- 
siastica universa , in  praefatione  tomi  7,  (le  Jure  parochiali.) 

Cum  ergo  auctores  bonae  notes,  qui  divinam  parochorum  insti- 
tutiouem,  et  a 72  discipulis  derivationem  admittunt,  de  iis 
sint  qui,  vel  rem  ex  professo  non  expenderunt,  vel  in  explo- 
randis antiquitatibus  ecclesiasticis  parum  versati  sunt ; cum- 
que c contra  auctores  bona;  nolw,  qui  dictam  parochorum 
institutionem  et  derivationem  veluti  commentum  explodunt, 
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et  eruditionis  praestantia  emicent,  ct  quaestionem  summa  dili- 
gentia excusserint,  ct  reccntioribus  temporibus  comparatam 
ditissimam  documentorum  supellectilem  prae  manibus  habue- 
rint ; aequum  est  ut  priorum  auctoritas  posteriorum  sententiae 
hac  in  re  locum  cedat. 


CAPUT  VII. 

PAROCHOS  KOH  FUISSE  VETUS  PRESBYTERIUM  IN  ANTIQUIS 
ECCLESIASTICIS  MONUMENTIS  MEMORATUM. 

I.  Parochi,  cx  superius  probatis,  aute  anuum  1000  in  civi- 
tatibus episcopalibus  fuerunt  nulli ; ergo  non  potuerunt  con- 
stituere presbyterium  Episcopi. 

II.  In  tractatu  de  Capitulis  probavimus  ejusmodi  presbyte- 
rium fuisse  catkcdraies  presbyteros  et  diaconos,  qui  Episcopo 
in  dioecesis  regimine  auxiliabantur,  et  quorum  coetus  postea 
capitulum  cathedrale  vocatum  est ; ergo  antiquum  presbyte- 
rium canonicis,  non  parochis,  constabat. 

III.  Id  insuper  sic  confirmari  potest.  Illi  non  fuerunt  paro- 
chi, qui  1°  munera  parochialia  non  explebant  ex  officio,  sed 
ex  peculiari  pro  uuaquaqnc  vice  Episcopi  mandato ; 2"  qui 
supplebant  vices  Episcopi,  non  pro  cura  alicujus  sibi  commissae 
populi  portionis,  sed  pro  toto  universim  dioecesis  regimine ; 
3°  qui  munera  quae  hodie  parochialia  vocantur  explebant  tan- 
quam  corpus,  ex  quo  Episcopus,  modo  hunc,  modo  illum,  pro 
arbitrio  et  prudentia  ad  tale  vel  tale  officium  parochialc,  seu 
potius  episcopale , explendum  deputabat.  Atqui  tales  erant 
presbyteri  ct  diaconi,  quibus  vetus  constabat  presbyterium. 

1*  Sine  speciali  Episcopi  mandato  nulli  presbyterii  mem- 
bro licebat  ea  agere  quoe  hodie  parochialia  vocantur.  Et  im- 
primis non  cuiquam  licebat  baptizare,  nec  missam  celebrare. 
Id  expresse  declarat  sanctus  Iguatius  martyr,  in  sua  ad  Smyr- 
nenses  epistola,  numero  8 : Sine  Episcopo  nemo  quidquam  faciat 
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eorum , qu<e  ad  ecclesiam  spectant.  Rata  Eucharistia  habetur  illa 
qua;  sub  Episcopo  fuerit,  vel  cui  ipse  concesserit...  Non  licet 
sine  Episcopo  baptizare,  nec  agapem  celebrare.  Et  ne  pro  re 
extra  controversiam  jamdudum  posita  textus  congeram,  satis 
sit  verba  Marii  Lupi  hanc  eruditorum  communem  sententiam 
asserentis  adducere  : « Quod  ad  baptismum  attinet,  inquit, 
« nemo  eruditorum  ignorat,  iu  episcopalibus  civitatibus  a so- 
« lis  Episcopis  fuisse  collatum,  ut  jam  a pluribus  doctissimis 
a viris  demonstratum  fuit ; non  secus  ac  unum  solummodo 
« couventum , id  est , eucharistici  sacrificii  oblationem , ab 
« Episcopo  prioribus  saiculis  habitum  in  civitatibus  fuisse.  » 
(De  Paroeciis,  dissert.  3,  cap.  1.) 

Idem  dicendum  de  sacramenti  poenitentiae  administrationc , 
et  de  verbi  divini  praedicatione  : « Poenitentium  quoque  recon- 
« cibationem,  ait  citatus  auctor,  ad  solos  spectasse  Episcopos, 
« constat  ex  eo  quod  innuit  idem  sanctus  Ignatius,  epistola  ad 
« Philadclphaenos,  numero  8,  ubi  ait : Omnibus  igitur  pamitenti- 
« bus  remittit  Deus,  si  resipiscant  in  unitatem  Dei,  et  Episcopi 
« concessum...  Item  verbum  Dei  praedicandi  munus  ex  officio 
« ad  solos  pertinebat  Episcopos,  ut  uotum  est.  Generatim  vero 
« antiquissimis  canonibus  sancitum  erat,  ut  presbyteri  et  dia- 
« coni  praeter  Episcopum  nihil  agere  pertentent.  Ita  canon  40  iu- 
« ter  appellatos  apostolicos.  His  consonat  Laodicenus  57.  Quin 
« immo  ne  absente  quidem  Episcopo  urbici  presbyteri  sacra 
« munera  obire  poterant  absque  ejusdem  delegatiouo  : tunc 
« vero  ea  vice  Episcopi,  uon  ex  proprio  implebant  officio,  uti 
« patet  ex  epistola  10  sancti  Cypriani  ad  presbyteros  et  dia- 
« conos  Carthaginenses.  Ita  enim  eisdem  scribit  : Horior  et 
« mando  ut  vos  vice  mea  fungamini  circa  ea  gerenda,  qum  admi- 
« nistraiio  religiosa  deposcit . 

« Si  igitur  presbyteris,  qui  presbyterium  constituebant,  in 
« omnibus  ecclesiasticis  functionibus  simul  cum  Episcopo  con- 
« veuiebant,  si  omnia  una  cum  ipso  peragebant,  ipsique  ex 
« officio  nec  baptizabant,  nec  offerebant,  nec  pcenitentes 
« reconciliabant,  nihilquc  seorsum  ab  eo  sibi  arrogare  potc- 
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« rant,  ac  ncquideni  Episcopo  absente  sine  ejusdem  delega- 
« tione,  ant  praesente  absque  ejus  jussione  quidquam  per- 
« agere ; hi  profecto  presbyteri  nullo  pacto  parochi  censeri 
« possunt;  quorum  primum,  ut  ita  dicam  constitutivum  sem- 
« per  fuit,  ut  seorsum  ab  Episcopo  sacra  facerent,  et  ex  offi- 
ci cio,  nou  peculiari  ejus  mandato,  sacramenta  ministrarent.  » 
(Marius  Lupus,  de  Paratciis , dissertatio  3,  cap.  1,  pag.  273, 
edit.  Bergomi.) 

IV.  Parochos  non  fuisse  vetus  presbyterium,  probatur  in- 
super, ex  eo  quod  nulla  supersint  monumenta  de  immutatione 
disciplinae,  qua  e tali  gradu  ceciderint.  Si  nempe  parochi 
constituidkmt  presbyterium  et  senatum  seu  consilium  Epi- 
scopi usque  ad  mediam  aetatem,  nonum  nempe  circiter  sae- 
culum, et  eo  tempore  (ut  volunt  parochisti)  dejecti  fuissent 
ab  ea  praerogativa,  quam  tunc  primum  invasissent  cathedralia 
capitula,  de  tanta  profecto  hac  immutatione  monumenta 
quamplurima  remanerent ; atqui  nulla  supersunt ; ergo. 

Quod  argumentum  fuse  evolvit  Marius  Lupus  {de  Puraciis, 
dissert.  3,  c.  5)  a quo  pauca  haec  tantum  mutuabimus  : 
« Esto  quod  in  plerisque  episcopalibus  civitatibus  parochi 
« exstitissent ; eo  ipso  dilucide  patet  eosdem  ecclesiasticum 
« senatum  minime  gentium  constituisse.  Etenim  si  unquam 
n contigisset,  ut,  per  universum  Christianum  orbem  hoc  pri- 
« migenio  dejecto  exaucloratoquc  senatu,  alius  (ut  excogita- 
« tum  fuit)  subrogatus  fuisset,  qui  modo  viget,  parochique 
« urbani  omnes  a praestanti  hac  dignitate,  aliis  eorum  locum 
« occupantibus,  excidissent ; incredibile,  quin  vix  possibile 
« esset , quod  complura  non  superessent  documenta , quae 
« perspicue  certo  proderent  tautum  in  ecclesiarum  omnium 
« episcopalium  constitutione  immutationem  contigisse,  idque 
« inferioribus  saeculis,  quorum  tot  supersunt  monumenta ; 

« quodque  parochi  ipsi  nullum  emisisseut  clamorem,  nullum 
« edidissent  conatum,  ut  in  pristinum  restituerentur  gradum; 

« concilia  vero,  ad  antiquae  reparationem  disciplinae  scrnper 
« intenta,  id  prorsus  neglexerint.  Attamen  in  tota  ccclesia- 
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« stica  antiquitate  ne  minimum  quidem  superest  testimonium 
a hujus  innovationis  aut  expostulationis.  Nulla  igitur  revera 
« hac  in  re  unquam  facta  est  immutatio;  nullam  praesumpti  pa- 
cr  rochi  passi  sunt  injuriam  atque  usurpationem  ; ac  qui  medio 
« aevo  (ipsis  fat  entibus  quibuseum  disputamus)  ecclesiae  sena- 
n tum  constituebant,  majores  nempe  clerici  cathedraiium 
« ecclesiarum,  eumdem  ab  initio  perpetuoque  invariate  con- 
« stituerunt.  Accedit  praeterea  quod,  siquidem  urbici  parochi 
« exstitissent  et  senatum  antiquitus  constituissent,  non  solum 
a contigisset  ut  a sublimi  eo  gradu  deciderent,  sed  prorsus 
« subjecti  obnoxiique  evasissent  majori  cathedraiium  clero, 
« quod  etiam  est  incredibilius.  » Hanc  autom  subjectionem 
probat  citatus  auctor  invictis  documentis. 

Cseterum,  non  novo,  sed  antiquo  jure  capitulum  cathedrnle 
fuisse  senatum  ecclesia;,  consiliumque  Episcopi  et  vetus  pres- 
byterium, testatur  Joannes  VIII  in  bulla  apud  Thomassinum 
allata  (part.  1,  lib.  3,  cap.  33,  n.  10)  qua  Ecclesiae  Pictaviensi 
bona  sua  confirmat  : Sed  liceat  ipsius  Ecclesia  Episcopi  suisque 
successoribus,  qua  sui  antecessores  legitimo  tramite  camnicce  au- 
toritatis  habuerunt , sub  nostra  tuitione  habere,  et  ut  possederunt 
possidere,  et  ut  ordinaverunt  suo  arbitrio  ordinare;  cum  consultu 
consensuque  sua  ecclesia  canonicorum,  ut  prisca  consuetudo  digno- 
scitur. Ergo  ad  canonicos  pertinebat  consilium  consensumque 
Episcopo  praestare,  idque  ex  prisca  consuetudine,  ut  ait  ille  Pon- 
tifex. Ad  quem  locum  egregie  Thomassinus  (loco  modo  citato): 
« Sanctissime  et  manifestissime  confirmavit  Joannes  Papa  VIII, 
« eam  fuisse  vetustissimam  ecclesiae  disciplinam , et  eam 
« etiam  nunc  esse,  ut  consilio  et  consensu  canonicorum  suo- 
« rum  Episcopus,  tum  in  spiritualibus,  tura  in  temporalibus 
« suam  omnem  jurisdictionem  explicaret...  Sunt  ergo  haec 
a cathedraiium  capitula  antiquissimus  ille  clerus,  indivulse 
n cum  Episcopo  conglutinatus,  ad  ecclesiae  totius  regimen ; 
« idque  innuebat  Pontifex  his  verbis,  ut  prisca  consuetudo 
« dignoscitur...  Constat  ergo,  postquam  sub  imperio  Caroli 
« Magui  allecti  sunt  canonici  in  vitae  communis  societatem..., 
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« constantissime  fuisse  eos  amplissimum  illum  ecclesiae  cie» 
« rum,  Episcopi  consilium  et  senatum,  qui  cum  Episcopo 
« et  sub  Episcopo  gubernacula  ecclesiae  ministrarent. » 

Item  ex  decretali  Alexandri  III  (libro  3 decret.,  tit.  10, 
cap.  Novit)  patet  cathedralia  capitula,  non  ex  novo  et  antea  ad 
parochos  pertinente,  sed  ex  vetusto  jure  esse  consilium  Epi- 
scopi : Novit  luce  discretionis  prudentia,  qualiter  tu  et  fratres  tui 
(quo  nomine  ibi  designari  canonicos  cathedrales  in  confesso 
est  apud  omnes)  unum  corpus  sitis,  ita  quod  tu  caput  et  illi 
membra;  unde  non  decet  te  omissis  membris,  aliorum  consilio  in 
ecclesice  luce  negotiis  uti,  cum  id  non  sit  dubium...  sanctorum 
patrum  constitutionibus  contraire. 


CAPUT  ATII. 

PAROCHI  NEQUE  DIVIN/E  INSTITUTIONIS,  NEQUE  APOSTOLIC/F. 

SUNT,  AT  DUMTAXAT  ECCLESIASTIC/E. 

Thesis  haec  ex  supra  stabilitis  tanquam  necessarium  corol- 
larium consequitur.  Nam, 

I.  Rejiciendam  esse  de  divina  parochorum  institutione  opi- 
nionem, facile  concedent  ipsi  etiam  adversarii,  si  admitten- 
dum sit,  lu  nullum  in  muudo  ad  quartum  usque  smculum 
exstitisse  parochum,  et  nullum  ante  anuum  1000  in  civitati- 
bus episcopalibus  (Roma  forte  et  Alexaudria  exceptis) ; 2°  si 
divina  haec  institutio  nullo  scripturae  textu  fundetur ; 3°  si 
nullo  pariter  traditionis  monumento  probari  possit.  Atqui 

1 0 Supra  vidimus  apud  eruditos  jam  exploratam  rem  esse, 
prioribus  ecclesia;  seculis  revera  nullos  exstitisse  parochos,  et 
ante  uudecimura  saeculum  iis  destitutas  fuisse  episcopales  ci- 
vitates. Quorum  scriptorum  probationes  (e  quibus  paucas,  suf- 
ficientes tamen,  et  nos  adduximus)  nulla  potuere  solida  con- 
futatione convelli.  Factum  autem  istud  deficieutium  tanto 
temporis  post  Christum  tractu  parochorum,  abunde  sufficit  ad 
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totum  everteudum  institutionis  divius  systema.  Absurde  enim 
diceretur  (et  neque  hoc  ullus  adversariorum  sumniavil)  insti- 
tutos a Christo  fuisse  parochos,  sed  quarto  dumtaxat  saeculo 
oriluros. 

2°  Nullo  scripturae  textu,  vel  verisimiliter,  probari  potest 
divina  parochorum  institutio ; quod  patebit  cos  textus  percur- 
rendo quos  sibi  favere  praitendunt  adversarii.  Eos  a Pigna- 
tello  mutuabimus  : a Sunt  parochi,  inquit,  de  jure  divino  in 
« Ecclesia,  sicut  etiam  Episcopi,  quod  tam  ex  Christi  institu- 
« tione,  quam  ex  Apostolorum  doctrina  perspicuum  est.  De 
« Episcopis  perspicua  suut  Pauli  verba  (act.  20)  : Attendite 
« robis  et  universo  gregi,  in  quo  vos  Spiritus  Sanctus  posuit  Epi- 
« scopos  regere  Ecclesiam  Dei.  De  parochorum  vero  potestate 
« agit  idem  Paulus  his  verbis  ad  Timotheum  scribens  : Qui 
« bene  prcesunt  presbyteri  duplici  honore  digni  habeantur.  Et  ad 
« Titum  : Et  constituas  per  civitates  presbyteros,  sicut  et  ego  d is- 
ti posui  libi.  Denique  de  divina  tam  Episcoporum  quam  paro- 
« chorum  institutione  mentionem  facit  Apostolus  sub  nomine 
« )mstorum,  cum  ecclesiastica  munera  a Deo  instituta  distin- 
« guens,  sic  ad  Ephesios  scribit : Et  ipse  dedit  quosdam  quidem 
a Apostolos,  quosdam  autem  prophetas,  alios  vero  euangelistas, 
« alios  autem  pastores  : et  de  parochis  loquitur  D.  Petrus 
« (epist.  1),  cum  ait  : Seniores  ergo  qui  in  vobis  sunt  obsecro, 
« consenior  et  testis  Christi  passionum,  pascite  qui  in  vobis  est 
a gregem  Dei.  Addo  et  illud,  parochorum  jurisdictionem,  si- 
a cut  etiam  Episcoporum,  a Deo  in  genere  tantum  institutam 
« esse.  Quare  errant  quicumque  presbyteros  parochos  pro- 
ci priam  atque  ordinariam  potestatem  habere  negant.  » (Pi- 
gnatelli,  tom.  I , consultatio  52,  n.  2.) 

Porro  his  verbis  qui  bene  prcesunt  presbyteri  agi  de  parochis, 
gratis  omnino  asseritur;  eruditis  enim  compertum  est,  in  re- 
motissima illa  antiquitate  voce  presbyterorum  designatos  fuisse 
Episcopos : quod  si  ibi  de  Episcopis  non  agat  sanctus  Paulus,  at 
non  probatur  parochos  fuisse,  quos  memorat  presbyteros ; prae- 
sertim cum  aliunde  constet  nulle»  ante  quartum  saeculum  paro- 
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chos  exstitisse.  Idem  dicendum  de  altero  divi  Pauli  textu, 
atque  a fortiori  de  duobus  aliis  pastorum  et  conseniorum  de- 
nominationibus. 

3°  Tandem,  nedum  aliquo  traditionis  testimonio  nitatur 
divinae  parochorum  institutionis  opinio,  tota  antiquitatis 
monumentorum  mole  contrarium  evincitur,  ut  ex  professo 
demonstravit  Marius  Lupi ; qui  adducta  ab  adversariis  docu- 
menta fuse  recenset,  caque  nihil  probare  et  ad  rem  non  esse 
demonstrat.  Ad  quem  auctorem,  ne  rem  actam  agendo  inuti- 
liter immoremur,  remittimus. 

II.  Sed  neque  apostolieam  fuisse  parochorum  institutionem 
aperte  sequitur  ex  eo  quod,  non  apostolicis,  sed  longe  sequen- 
tibus temporibus  induci  coeperint  parochi,  ut  supra  etiam 
probavimus.  Itemanct  ergo  ut  ecclesiasticas  dumtaxat  institu- 
tionis esse  parochos  admittatur. 

Nota.  — Etsi  olitn  nonnulli  doctores  innocue  et  bona  fide 
institutorum  divinitus  parochorum  systema  admisere,  postea- 
quam  tamen  eo  errore  adeo  abusi  sunt  moderni  haeretici  (I), 
nullo  non  conatu  a viris  catholicis  est  rejiciendum  et  profli- 
gandum. 


(t)  E troppo  scandaloso  il  fare  i parochi  Wistituiione  divina.  (7-acearia, 
appendice  al  Con  fronto  isiorico , pag.  194.) 

I Gianseniiti  /anno  i parochi  uguali  ai  Vetcovi,  dichiarando  Ia  loro  auto- 
rila  de  dritlo  divino.  (Moizi,  Spirilo  dei  secolo  XVlll,  pag.  415.) 

I Giameniili  con  canoni  e monumenti  o alterali  o falsificati  tentano  d'in- 
nultare  i parochi,  che  dicono  uwiliti  dal  dispolismo  episcopale,  ed  insistono 
sulla  loro  prelesa  istiluzione  divina.  (!,’Abbale  Gusta,  Influenza  dei  Gianse- 
nisti  nella  revolutione  di  Francia,  pag.  50.) 


fi 
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SECTIO  II. 

De  parocliiatus  essentia  et  recta  notione. 


Explorata  in  soperiori  sectione  institutionis  parochorum 
origine,  subit  nunc,  haud  minoris  momenti,  quaestio  de  paro- 
chiatus  essentia.  Determinandam  nempe,  in  quo  praecise  con- 
sistat parochiale  officium , seu  quid  essentialiter  requiratur  et 
sufficiat,  ut  quis  vere  sit  et  dici  debeat  parochus.  Cum  autem 
non  pauci  etiam  hac  de  re  occurrant  confutandi  errores,  pro- 
cedemus primum  per  viam  negationis;  dicendo  nempe  quid 
non  sit  parochus;  seu  a parochiatu  removendo  multa,  quae  ipsi 
tanquam  essentialia  immerito  attributa  sunt  : tum  et  ge- 
nuinam ejus  essentiam  directe  adstruemus. 

CAPUT  I. 

EXPONITUR  ERRONEUM  PAROCHISMT  SYSTEMA. 

Dicemus  1 “ cur  parochismi  potius  vocabulo  quam  presbv- 
terianismi  utamur ; 2°  quae  fuerit  parochismi  genesis  et  propa- 
gatio; 3°  quonam  tendat  et  quibus  foetum  periculis  sit  ejus- 
modi systema. 


S I. 


Cur  parochismi  vocabulo  poliusquam  prcsliylerianismi  utamur. 


1 . Presby  terianismus  inde  dictus  est,  quod  presbyteros  faciat 
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Episcopis  squales,  ita  scilicet  ut  nihil  potestatis  de  jure  di- 
vino ad  Episcopos  pertineat,  quod  seque  presbyteris  non  sit 
adseribeudum.  Quod  haereseos  monstrum  auctorem  habuit 
quarto  saeculo  Aerium.  Inde  autem,  ut  fertur,  haeresiarcha  ille 
in  ejusmodi  insanam  prosilivit  novitatem,  quod  ab  episcopatu, 
quem  summopere  ambierat,  rejectus  sit,  ex  quo  ad  corroden- 
dum et  convellendum  sibi  dpnegatum  honoris  culmen  totum  se 
convertit.  Damnatum  Aerii  errorem  non  impari  zelo  reno- 
varunt Wiclefus,  Joannes  Hus,  Lutherus,  Calvinus,  et  plures 
subsecuta;  protestantium  sectae.  Et  hi  quidem  omnes  dici 
possunt  presbyteriani  radicales  seu  primi  gradus;  utpote  qui 
in  radice  ipsa,  id  est,  in  institutione  divina , omne  discrimen 
tollunt  presbyterum  inter  et  Episcopum. 

2.  Ast  presbyteriani  etiam  merito  dici  solent  ii  qui,  supe- 
riores presbyteris  Episcopos,  licet  (aperte  saltem)  non  negent, 
et  definitionem  Tridentinae  synodi,  superioritatem  hanc  divina* 
institutioni  adseriheutis,  non  impugnent,  multa  nihilominus 
indebita  secundi  ordinis  sacerdotio  attribuunt,  potestatem- 
que episcopalem  in  presbyteros  multiplici  modo  ex  divina 
pariter  ordinatione  restrictam  erronee  sustinent  ; atque  ita 
tandem  jnrium  presbyterialium  a*dificium  exstruunt,  ut  ad- 
misso eorum  systemate , inermis  prorsus  remaneret  Episco- 
porum auctoritas,  totaque  ecclesiastici  regiminis  ratio  sub- 
verteretur. 

3.  Presbyterianorum  autem  posterior  descripta  classis,  non 
presbyteris  quibuslibet  sua  jurium  divinorum  commenta  at- 
tribuit ; sed  iis  tantum  qui  curam  animarum  exercent , idest , 
parochis.  Parochialis  scilicet  muneris  natura,  ejusque  divina 
(quam  audacter  asserunt)  institutione,  totam  suam  rebellionis 
fabricam  fundant,  ex  qua  dehinc  certissimam  Episcoporum, 
atque  ipsius  etiam  Sedis  Apostolicai  auctoritatem  explodant. 
Atque  ideo,  ad  vitandam  omnem  a;qui vocationem , et  ne 
frustra  aerem  verberantes  videamur,  praefatam  presbyte- 
rianorum classem,  quam  hic  profligandam  suscipimus  paro- 
chiam i nomine  maluimus  designatam.  Dum  ergo  parochistas 
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impugnabimus,  noverit  lector  eos  attiugi  presbyterianos,  qui 
priscis  Aerii  discipulis  multo  periculosiores,  recentioribus 
temporibus  tot  regiones,  tot  bibliothecas,  tot  cathedras,  tot 
incautorum  etiam  catholicorum  mentes,  systematis  sui  peste 
fcedarunt ; quorumque  innumera  scripta  hodierno  etiam  clero 
non  parum  veneni  infundunt. 

$ II. 

Parochismi  genesis  el  propagatio. 

Exarsit  Parisiis  satculo  decimo  tertio  infensissimum  in  regu- 
lares odium,  in  Franciscauam  praesertim  ct  Domiiiicauam  fami- 
liam; e quibus  cum  non  pauci  sanctitatis  aeque  ac  doctrinas 
splendore  emicarent  viri , eos  haud  pacifico  aspiciebant  oculo 
steculares  universitatis  doctores.  Hi  ergo,  ut  invidiam  religiosis 
ordinibus  concitarent,  usurpata  a regularibus  parochorum 
jura  dictitare  coeperunt.  Responderi  a regularibus,  nihil  a se 
factitatum  in  audiendis  confessionibus  aliisque  sacri  miuisterii 
obeundis  functionibus,  nisi  accepta,  sive  ab  Episcopis,  sive 
a Sede  etiam  Apostolica,  potestate  et  missione.  Ut  ergo  staret 
intentatum  crimen,  sustineri  debuit  uou  posse  talia  regula- 
ribus ab  Episcopo,  aut  etiam  a Papa  concedi , in  detrimentum 
parochialis  juris.  Qua  crescente  procella,  falsam  novatorum 
doctrinam  ex  professo  confutavit  sanctus  Thomas  tribus  opu- 
sculis, quie  si  quis  legat,  facile  compertum  habebit,  quam 
erronem  doctrinae  exstiterint  primi  harum  turbarum  excita- 
tores (1). 


(I)  ln  opusculo  XVI  (conira  impugnantes  reliyionem>  cap.  4)  inter  alios  istius- 
modi  errores,  sequentes  memorat  doctor  Angelicus:  « l’lterius  autem  nituntur 
• ostendere  quod  nec  ex  commissione  Episcoporum  praedicare  possunt  (regulares), 
« aut  confessiones  audire.  Dicunt  enim,  quod  illud  quod  dat  aliquis,  jam  non 
« habet.  Si  ergo  Episcopi  committunt  curas  plebium  parochialibus  sacerdotibus, 
« ad  eos  jam  non  perlinet  cura  ipsorum ; et  ita  ex  auctoritate  eorum  non  possum 
« aliqui  praedicare  plebibus,  aut  confessiones  audire,  nisi  vocati  a sacerdote  paro- 
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Eos  tamen  errores  nullus  adhuc  publice  et  solemnitcr  pro- 
pugnaverat, ante  Guilldmum  a Sancto-Amore.  Is,  uuus  e pri- 
mis sorbonica*  domus  incolis,  sibi  provinciam  assumpsit  paro- 
chos extollendi ; atque  eo  usque  processit,  ut  aperte  inter  alia 
erronea  sustinuerit,  cos  solos  intellectos  fuisse  a concilio  La- 
teranensi sub  nomine  proprii  sacerdotis , cui  jubetur  quisque 
fidelium  semel  in  anno  confiteri  peccata,  excluso  etiam  Epi- 
scopo et  Papa.  Qui  malesana;  mentis  sorbonista  ab  Alexan- 
dro IV  damnatus  est  anno  1255.  Ast,  damnatum  licet,  erroris 
semen  sibi  evolvendum  suscepit  alter  sorbonicus  doctor , 
Joannes  de  Poliaco.  Docuit  iste  fideles,  apud  regulares  con- 
fessos et  absolutos,  teneri  nihilominus  in  paschale  peccata  sua 
iterum  suo  quisque  parocho  confiteri ; addens  ne  Deum  qui- 
dem posse  a tali  obligatione  dispensare  : quae  deliramenta 
damnavit  Joannes  XXII  (extravagante  de  Hwreticis,  cap.  11). 
Efformato  parochismi  fluvio  nova  post  modum  incrementa  ac- 
cessere. Ricardus  de  Armacano,  qui  Regulares  in  Anglia  per- 
secutione exagitabat,  quique  haeretico  'Wiclefo  aperte  favebat, 
parochismi  machinam  iterum  aptavit  et  roborare  tenta- 
vit,  circa  annum  1350,  duobus  editis  libris , qui  inscribuntur 
Defensio  curatorum  adversus  mendicantes,  et  de  Audientia  confes- 
sionum. Cujus  damuatos  articulos  videre  est  in  constitutione 
Regnans  in  caelis  Alexandri  V,  anni  1409. 

« Praefati  errores  (ait  Nardi,  tom.  1,  pag.  356)  ab  incuna- 
« bulis  suffocati  forte  interiissent,  nisi  eo  ipso  tempore,  quo 


• cfaiali. • . Episcopi  non  habent  se  ulterius  introinitlero  de  plebibus  quas  sarer- 

• dotibus  commiserunt.  Item  : Sicut  Episcopus  subditur  Archiepiscopo,  ita  sacer- 
« dotes  subduntur  Episcopis.  Sed  Arcliiepiscopi  non  possunt  se  intromittere  de 
« illis  qui  subduntur  Episcopis,  nisi  forte  propter  uegligentiam  Episcoporum 

« ergo  nec  Episcopi  possunt  aliquid  in  plebibus  subjectis  sacerdotibus  parochialibtis 

• absque  illorum  consensu,  nisi  propter  illorum  negligentiam,  vel  defectum.  Item 

• presbyteri  parochiales  sunt  sponsi  ecclesiarum  sibi  commissarum...  Ordo  reli- 
« giosorum  qui  praedicant,  et  non  sunt  Episcopi  (qui  sunt  successores  Apostolorum), 

• vel  presbyteri  parochiales  (qui  sunt  successores  septuaginta  duorum  discipulorum), 
. debent  extirpari.  » 
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« Alexander  V sententia  apostolica  iUos  profligabat,  repertum 
« fuisset  fanaticum  et  transversum  caput,  Gersou  nempe,  qui 
« primus  divinam  parochorum  institutionem  frenetice  (t)  in  me- 
« dium  adduxit,  eorumque  a 72  discipulis  derivationem ; qui- 
« que  eos  et  Pnelatos,  et  tum  diguitatis  tum  honoris  hierar- 
« chas  aflirmavit ; eisque  votum  iu  conciliis  asseruit ; uecnon 
« attributiones  immediate  a Christo  acceptas,  vi  scilicet  ipso- 
« rum  status  et  juris  ordinarii  ipsis  competentes,  cum  ipsa 
« etiam  potestate  purgandi  illuminandi  et  perficiendi,  luscius 
« antiquitatis  Gersou,  atque  in  ea  eruditionis  provincia  pror- 
« sus  hospes,  ut  ex  ipsius  operibus  plenissime  patet,  Ast  Sor- 
« bonae  cancellarium  agebat,  caderis  sorbonicis  facile  doctior : 
« hinc  Sorbonam  pro  arbitrio  vertebat;  ita  ut  synonyma:  res 
« Sorbona  et  Gersou.  Cujus  aberrationes,  ab  infenso  ipsius  in 
« Summos  Pontifices  animo  non  immerito  forsau  repetenda 
« videantur.  » 

Perpetuo  dehinc  iisdem  erroribus  Sorbona  personuit.  In 
eum  nempe  tramitem  a Gersone  iuducta,  jurans  iu  verba 
magistri,  fidenter  procedebat.  Damnatum  ab  ea  tanquam  er- 
roneum, potestatem  jurisdictionis  curatorum  non  esse  immediate 
a Christo  quantum  ad  institutionem  primariam,  vide  apud  Juve- 
nilium [de  Sacramentis,  dissert.  9,  quast.  3,  art.  3).  Rationem 
autem  addit  facultas  : id  nempe  contrarium  esse  decretis  sa- 
cra: facultatis  : id  est,  damnabat,  quia  damnaverat.  Sed  ad 
seriem  auctorum  qui  in  propugnando  parochismo  sibi  succes- 
serunt redeamus. 

Extollendorum  parochorum  zelo  emicuit  Jacobus  Almai- 
nus  Senonensis,  qui  electus  a Ludovico  XII,  et  pecunia  ad  id 
accepta,  contra  Julium  II  Papam  calamum  exacuit.  Obiit 
anno  1535.  Ejus  vero  scripta  a Sede  Apostolica  condemnata 
sunt.  Vehementer  etiam  parochisraum  propugnavit  Joannes 
Major,  doctor  et  ipse  sorbouicus. 


(I)  1»  est  uun  meus,  sed  Nardi,  quem  in  lalinutu  verto,  stylus  : an  plus  axjuo 
asper,  aliorum  judicium  sil. 
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Orto  vero  jansenismo,  in  immensum  excreverunt  patrimo- 
rum parochismi  copia;.  Pro  vero  jausenismi  parente  merito 
habetur  Joannes  Duverger,  abbas  de  Saint-Cyran ; utpotequi 
Cornelio  Jansenio,  Iprensi  Episcopo  (a  quo  secta  nomen  traxit), 
errores  suos  infuderat.  Praeter  alia  heterodoxe  dicta,  quibus 
scatet  damnatum  ipsius  opus,  sub  pscudonomiuc  Petri  Aurelii 
editum,  docet  (pagina  226)  parochos  in  suis  parochiis  esse 
minores  Episcopos.  Edidit  etiam  anno  1632  dissertationem  de 
Juribus  curatorum , ad  propugnandam  magisque  diffundendam 
parochismi  doctrinam.  Ipsi  successit  totum  jansenisticum 
agmen,  e cujus  officinis  innumeri  pullularunt  libri,  parochismi 
erroribus  infecti.  Ex  his  notatu  dignum  videtur  opus,  sub 
pseudonominc  Eilalete,  decimo  septimo  saeculo,  editum ; cujus, 
auctor,  ex  titulo  praecipue  Pastoris,  parochis  attributo,  totum 
presbyterianismi  venenum,  non  absque  vi  quadam  logica, 
educit.  Viderat  nempe  hujus  libri  subdolus  scriptor  quantum 
posset  iu  gratiam  presbyteriani  systematis  emolumenti  colligi 
ex  hoc  Pastoris  titulo  rigorose  intellecto,  qui  jam  tuuc  coepe- 
rat totis  buccis  (nullo  fere  orthodoxorum  reclamante)  paro- 
chis attribui. 

At  caetcris  presbyteriana  audacia  antecelluit  Edmondus 
Richer,  doctor  sorbonicus  et  Sorbonae  syndicus,  cujus  omni- 
bus notum  systema  in  hunc  scopum  vergit,  ut  totum  ecclesia- 
sticum regimen  penes  parochos  reponat ; ita  ut  ejus  doctrina  sic 
resumi  possit  : nihil  posse  Sedem  Apostolicam  in  dioecesibus 
absque  consensu  Episcoporum;  nihil  vicissim  posse  Episcopum 
in  paroeciis  nisi  consentientibus  parochis.  Inter  innumeros  Ri- 
cherii  sequaces  strenue  parochismi  partes  defendit  Jaoobus 
Boilcau,  c familia  item  sorbonica,  quam  jausenismus  inva- 
serat. 

Novo  incremento  parochismi  systema  ditavit  haereticus  Sal- 
masius,  parochos  asserendo  chorepiscoporum  successores. 

Parochis  votum  deliberativum  in  ecclesiae  regimine  asseruit 
Simon  Vigor,  ardens  richerista,  qui  primas  partes  egit  in  con- 
gressu vulgo  dicto  Projel  de  Bourg-Eonlaine. 
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Pastoratum  parochis  confirmavit  Morinus  (exercitatio  16, 
e.  2,  n.  5),  asserens  eos  antiquitus  pastores  fuisse  vocatos, 
quod  prorsus  falsura  est,  ut  infra  probabimus. 

Systema  retexuit  Juveninus,  auctoritatem  allegans  Gerso- 
nis,  Sorbona?,  et  (quod  vix  credibile  est)  etiam  Petri  Aurelii, 
id  est  abbatis  de  Saint-Cyran.  Juvenino  si  fidem  adhibeas, 
parochi  institutionis  divina  sunt,  iidem  ac  qui  antiquitus  dicti 
presbyteri,  pralati  nempe  principesque,  et  seniorum  atque 
72  discipulorum  successores,  qui  olim  presbyterium  efforma- 
bant,  in  regenda  dioecesi  partes  suas  habebant,  de  causis  ma- 
joribus noscebant,  pcenitentes  publicos  absolvebant,  tonsuram 
conferebant , excommunicationes  fulmiuabaut.  Juveninum 
recenset  jansenistarum  cathalogus,  qui  legitur  in  jansenistico 
opere  Kuines  de  Port-Royal. 

Ttcm  aperte  parochismo  favet  Van-Espenius . anno  na- 
tus 1646,  Ultrajectcnsis  schismatis  promotor,  quique  in  eo 
schismate  pertinax  mortuus  est ; cujus  opera  fuerunt  aposto- 
lica  auctoritate  damnata.  Is  parochos  asserit  esse  pastores 
proprie  dictos,  eorumque  vicarios  seu  capellanos  vocat  vicc- 
pastores ; atque  inter  alia  mulla  heterodoxa  docuit,  posse  cle- 
ricum, quem  suus  superior  ecclesiasticus  censura  perculit,  ad 
gubernium  recurrere ; cujus  si  protectionem  obtineat,  licite 
perget  sacrum  ministerium  exercere,  nihil  curans  de  censura 
et  superiore  suo  ecclesiastico.  Qua  regula  parochis  applicala, 
nemo  non  videt  eos  evadere  ab  Episcopo  prorsus  independen- 
tes,  modo  in  id  consentiat  civilis  potestas.  Atque  ulinam 
tandem  a venenata  Van-Espenii  doctrina  magis  sedulo  clerus 
averteretur  (1). 

(1)  « Bachusius,  in  suo  historico  circa  Van-Espenium  tractatu  (edito  iterum  assisii 
« 1787),  dicit  jus  canonicum  Van-Espenii  in  hunc  scopum  fuisse  concinnatum,  ut 
« Janscnistis  vires  adderet,  eorum  errores  lueretur,  Sedem  Apostolicam  deprimeret, 
« jurisdictionem  Episcoporum  subverteret,  immunitatem  ecclesiasticam  de  medio 
« tolleret,  laicamque  potestatem,  dejecta  ecclesiastica,  extolleret.  Janscnistie  (subdit 
* idem  Bachusius),  opus  illud  immensis  prosequuutur  laudibus  ; quod  tamen  uon 
« est  nisi  plagium  quorumdam  aliorum  pessimorum  operum,  verbi  gratia,  concordia 
« sacerdotii  el  imperii , Traile  des  abus  par  Charles  Fet iret.  Opera  Molina  i 
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Cfeterum  Lovaniensem  etiam  academiam  ad  parochismum 
decimo  octavo  seeculo  declinasse  existimat  Nardi,  haec  dictae 
universitatis  referens  verba  (tom.  1,  pag.  379)  : Parochus  to- 
tius paroeciae  curam  animarum  ita  exclusive  ad  alios  omnes  pro- 
prio jure  sustinet,  ut  dum  in  parochia  adest  proprius  parochus, 
tunc  Episcopus  non  possit  dici  rector  seu  parochus  totius  dioecesis, 
sed  solius  ecclesiae  cathedralis. 

Guadagninus,  parochismi  in  Italia  zelantissimus  promotor, 
in  dedicatione  operis  sui , cui  titulus  de  Antiqua  paroeciarum 
origine,  Episcopos  et  parochos  vocat  duos  ecclesiasticorum  ordi- 
num pastores.  Et  parte  2,  pag.  8,  de  Episcopo  sic  habet  : Pa- 


« Caroli , Traite  des  droits  et  Ubertet  de  Veglise  gallicane,  etc.  Si  quid  tero 
« boni  habeat,  id  deprompsit  e Thomassino...  proprios  tantum  annectendo  errores, 

« ob  quos  per  breve  speciale  Clementis  XI  damnatus  fuit  anno  1704...  Ego  vero 
« adverti  Van-Espenium  Thomassini  quidem  vestigiis  inheesisse  quoad  ordinem  et 
■ titulos,  quoad  materiarum  autem  expositionem  non  ita.  Nam  Tbomassinus  quid- 

• quid  monumentorum  noverat  circa  unam  quamque  materiam,  a primo  Ecclesia* 

• sxculo  ad  sua  usque  tempora,  in  medium  adducit  : Van-Espenio  autem  solita  res 
« est,  allato  e prioribus  temporibus  aliquo  ambiguo  fragmento,  uno  saltu  novem, 
« decemve  aut  etiam  duodecim  saecula  transilire,  suam  falsam  interpretationem  fur- 

• tim  annectere,  et  ad  aliud  argumentum  fidenter  gressum  facere.  Id  quidem  egeno 
« ipsius  promptuario  tribui  posset  : mihi  tamen  videtur  ad  malam  ejus  fidem  esse 
« referendum.  Hac  ueinpc  intermedia  saecula  praetermittendi  methodo,  dum  tacentur 

• monumenta  posteriora,  quibus  priorum  sensus  genuimus  illustratur,  quaque  immu- 

• tatam  aliquando  ab  Ecclesia  sauciis  gravibusque  de  causis  disciplinam  exhibent , 

• liberum  sibi  facit  eonclusioues  de  unaquaque  re  pro  libitu  deducere. 

« Tanta  aeleroquin  pertinacia  Van  Espen,  universitatis  Lovaniensis  professor, 

• heterodoxi  et  hypocriue  Quesnelli  principiis  adhaesit,  tanto  ardore  per  triginta  an  ♦ 

• nos  Ultrajectcnse  et  Harlemense  schisma  propugnavit  (quod  quidem  schisma  ipso 
« impie  suadente  fuit  consummatum),  tanto  denique  furore  in  Sedem  Apostolicam 

• insectari  ausus  est,  ut  praefata  Lovaniensis  universitas,  licet  et  ipsa  jam  tuin  Jan- 
« senismi  labe  ex  parte  infecta,  eum  die  7 februarii  1728  publice  condemnaverit;  a 
« cathedra  amoverit,  et  a divinis  suspenderit.  Confugit  ad  Jansenistas,  apud  quos 
t schismati  adhaerens  diem  extremum  clausit.  » (Nardi,  dei  Parochi,  tom.  1 , p.  360, 
editio  Peioari  1829).  Mihi  nunquam  placuit  a clarissimo  Benedicto  XIV  toties  citari 
Van-Espenium,  non  tantum  per  modum  argumenti  ad  hominem,  sicut  adduci  so- 
lent heterodoxi,  sed  eadem  fere  norinu  qua  ca*teros  scholae  doctores  catholicos.  In 
quo  forsan  aliquid  humani  passam  esse  tanti  pontificis  prudentiam  dici  possit;  cum 
incautis  occasio  id  esse  queat  minus  a Van-Espeuii  vencuo  prwcavendi. 
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slorei  pascit,  docet  doctores,  prceest  praesulibus,  ducibus  imperat : 
quibas  verbis  dum  episcopatum  extollere  videtur,  suos  frau- 
duleatur  parochos  inducit,  tauquara  Ecclesiae  pastores,  do- 
ctores, praelatos  et  gubernatores.  Idem  auctor  (in  praefatione 
pag.  1 0)  carpens  Thomassinum,  quod  (sicut  omnes  eruditi)  ne- 
gaverit ullos  exstitisse  per  tria  priora  saecula,  sive  ruri,  sive 
in  civitatibus  parochos,  sic  exclamat  : Agitur  de  capite  eccle- 
siastica doctrinae  omnium  gravissimo ; de  pastorum  scilicet  primi 
et  secundi  ordinis  constitutione,  qua  ecclesiastici  regiminis  Imis 
est  et  fundamentum.  Et  ibidem,  pagina  1 5,  ab  ipso  memorantur 
Episcopi  et  parochi  tanquam  duo  ordines  in  ecclesia  necessarii. 
(Vide  Nardi,  tom.  1 , pag.  65.)  Asserit  autem  Guadagninus,  in 
divinis  litteris  parochorum  institutionem  toti  adscribi  Trinitati; 
quod  sio  probat  : Posuit  Deus,  utique  pater,  parochos  doctores; 
1 Cor.,  12.  Designavit  Dominus,  utique  filius,  et  alios  72; 
Luc.,  10.  Posuit  Spiritus  Sanctus  Episcopos  regere  Ecclesiam 
Dei;  Act.  20.  Iu  quo  ultimo  textu  per  vocem  Episcopos  au- 
dacter supponit  designatos  parochos  (editum  est  opus  Gua- 
dagnini,  Bresciae  1782.)  Accessit  in  parocliismi  defensionem 
jansenista  Travers,  unus  ex  appellantibus  a bulla  Unigenitus, 
cujus  opus  le  pouvoir  legitime  des  pasteurs  du  premier  et  du  se- 
cond  ordre  proscriptura  fuit.  Is  docuit  curatum  esse  Ordina- 
rium, proprium  sacerdotum,  pastorem  specialem  et  particularem; 
cui  competat  in  populum  sibi  subjectum  jurisdictio  sive  potestas 
regiminis  immediata  et  proxima;  vi  cujus  jurisdictionis  ipse 
vicarius  Christi  in  parochia  sua  efficitur,  sicut  Episcopus  in  dioe- 
cesi, et  Papa  in  tota  Ecclesia.  Addit  autem  Episcopi  ordinationes 
non  obligare,  si  fiant  preeter  parochorum  assensum;  neminem 
posse  peccata  sua  confiteri,  etiam  Episcopo  aut  Summo  Pontifici, 
absque  parochi  licentia:  cui  idem  ac  Papce  debetur  obsequium; 
Episcopum  vero  non  posse  absque  consensu  parochi,  aut  functiones 
ullas  sacras  peragere  in  aliqua  parochia,  aut  ibi  confessiones 
audire...,  aut  cuilibet  alteri  hujuscemodi  peragendi  facultatem 
facere. 

Joanncs  Baptista  Thiers,  parochus  et  doctor  sorbonicus, 
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sygtwnati  adjecit  parochiam  esse  ecclesiam,  a sancto  Cypriano 
intellectam* 

Hecensioncm  nostram  hic  claudemus;  adeo  enim  ultimis 
temporibus  pullularunt  ejusmodi  libri,  ut  totam  Europam 
sicut  torrens  invaserint,  et  hodiedum  bibliothecas  oppleant. 
Satis  sit  pro  coronide  memorasse  synodos  schismaticas  Ultra- 
jecteusem  et  Pistoienscm,  in  quibus  parochi  tanquam  judices 
fidei  sederunt,  et  hac  formula  usi  sunt,  ego  N.  judicans  sub- 
scripsi. 


S III. 


Quonam  teudal  parociiismus,  ct  quantum  periculi  hodiedum  sub  isto  pestifero 
systemate  lateat. 


I.  Ad  queenam  exitialia  consectaria  parochist/ius  logice  deducat. 
— Recolamus  praecipua  illius  systematis  placita.  Parochus, 
jure  divino,  habet  in  plebem  suam  immediatam  jurisdictio- 
nem ; Episcopus  vero  in  eamdem  plebem  jurisdictionem  non 
habet  nisi  mediante  parocho.  Hinc  sequitur  logice  Episcopum 
nihil  omnino  posse  in  parochia  ordinare,  nec  in  ea  ipse  prae- 
dicare aut  confessiones  audire,  aut  aliis  ad  id  peragendum 
facultatem  facere,  nullam  denique  per  se  aut  alios  functionem 
sacram  peragere,  nisi  mediante,  ac  proinde  consentiente  pa- 
rocho : qui  si  consentire  renuat,  ligata  remanet  omnis  Episcopi 
iu  parochiam  potestas;  si  enim  obstante  parocho  quidquam 
tentaret,  id  ageret  ex  jurisdictione  immediata,  qua;  ad  eum 
non  pertinet,  sed  exclusive  ad  parochum.  Item  parochus 
est  sponsus  verus  ct  proprie  dictus  sus  parochiae  : de  natura 
autem  spiritualis  sponsalitii  est,  ut  sit  perpetuum ; ergo  dari 
nequit  curatus  seu  curam  alicujus  populi  habens  revocabilis 
ad  nutum;  sed  ejus  officium  tam  est  perpetuum,  quam  officium 
Episcopi.  Item  parochus  est  pastor  proprie  dictus  : pastoralus 
autem  potestatem  includit  gregem  regendi  et  gubernandi,  ac 
proinde  jurisdictionem  etiam  fori  externi;  ac  proinde  pote- 
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statem  excommunicandi  : cumque  aliunde  jurisdictio  oifinis 
parochi  sit  immediata,  privative  ad  Episcopum,  nec  fori  etiam 
externi  ullum  actum  exercere  poterit  Episcopus  circa  paro- 
chiam et  parocliianos,  nisi  consentiente  parocho.  Item  parochi 
jurisdictio  est  ordinaria,  eo  sensu  quod  delegare  possit  : ergo 
pro  arbitrio  quemlibet  presbyterum,  absque  ullo  interventu 
Episcopi,  poterit  approbare  et  deputare  ad  pnedicandum  et 
sacramentum  poenitentiae  ministrandum  in  sua  parochia.  Et 
tandem,  cum  parochus  haec  omnia  jura  habeat  ex  institutione 
divina,  a Christo  nempe  immediate  accepta,  et  ipsius  officio 
divina  auctoritate  alligata,  a nullo  poterunt  ejusmodi  jura 
restringi ; et,  si  Episcopus,  Papa,  vel  concilium  oecumenicum 
legem  ferat  jura  parochialia  praedicta  coarctantem,  lex  illa 
irrita  erit,  cum  non  possit  ecclesia  jus  divinum  immutare.  A 
fortiori  irritum  foret  decretum,  quo  sublatis  parochis  Episco- 
pus immediate  per  sc  vellet  curam  dioecesis  agere,  cum  pa- 
rochi tam  pertineant  ad  hierarchiam  Ecclesiae  integritati  ne- 
cessariam, quam  ipsi  Episcopi  et  Papa  ; nec  magis  stare  possit 
Ecclesia  sine  parochis  quam  sine  Episcopis.  Ne  rem  in  longum 
protraham,  satis  inde  patet  generale  ex  paroehismi  systemate 
consectorium ; cum  scilicet,  de  jure  saltem,  ut  volunt,  totus 
mundus  in  parochias  divisus  sit,  et  uniuscujusque  parochia; 
regimen  ad  parochum  immediate,  idest,  vere  et  efficaciter 
pertineat,  ad  Papam  autem  et  Episcopos  nisi  mediate,  idest, 
inefficaciter  et  derisorie,  sequitur  gubernationem  universalis 
Ecclesiae  ad  parochos  vere  pertinere,  non  autem  ad  Episco- 
pos Romanum  ve  Pontilicera.  Ergo  (clamabunt  merito  prote- 
stantes)  inutilis  Papa  et  inutiles  Episcopi ; sint  tantummodo 
in  singulis  plebibus  pastores,  sui  et  independentis  juris.  Totam 
ergo  Ecclesia:  divinam  constitutionem  subvertit  paroehismi 
systema. 

Et  notatu  dignum  est,  non  tantum  Janscnistas  in  extollendis 
parochis  navasse  operam;  sed  et  apertos  Ecclesiae  hostes  atque 
incredulos  : quibus  data  qualibet  turbationum  politicarum 
occasione  solitum  est,  lamentari  paupertatem  et  dejectionem 
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pastorum  qui  portant  pondus  diei  et  irstus,  invehi  in  tyran- 
nicam Episcoporum  dominationem,  ct  excitare  parochos  ad 
sua  defendenda  jura.  Quod  sapienter  advertens  Nardi,  paro- 
chus ct  ipse,  at  non  parochista,  sic  causam  hujus  incredulorum 
agendi  rationis  aperit : « Quando  increduli  reliquum  sacer- 
« dolium  deprimunt  et  parochos  extollunt  , id  non  potest  nobis 
« non  esse  causa  timoris.  At  cur,  inquis,  extollunt  parochos  ? 
o De  hoc  in  decursu  operis  praebebitur  ratio.  Interea  ad  unum 
« attendatur  velim  : ipsis  nempe  persuasum  est  absque  reli- 
« gione  aliqua  stare  populum  non  posse  : jam  vero,  contu- 
« mcliis  oppresso  Summo  Pontifice,  transmutatis  in  larvas 
a inanes  Episcopis,  contemptu  et  calumniis  resperso  reliquo 
a tam  seculari  quam  regulari  clero;  iutcrea  vero  admonitis 
u populis  ut  iu  parochis  agnoscant  omnia  ad  religiouis  exerci- 
« tium  necessaria,  facile  innuitur  eae  te  ros  de  medio  tolli  posse : 
« et  ccce  ad  januam  protestantismus  : reliquam  permuta- 
ti t innem  tempus  perficiet.  Is  iniquorum  scopus;  inscii  adlabo- 
« raut  proborum  nonnulli.  » (.Nardi,  torn.  1,  pnef.,  pag.  x, 
edit.  Pezzari  1829.) 

II.  Quantum  hodiedum  lateat  periculi  in  superstitibus  et  non- 
dum penitus  eradicatis  parochismi  germinibus.  — Error  qui 
vicinioribus  temporibus  altas  radices  egit,  et  qui,  licet  variis 
Sedis  Apostolicae  damnationibus  compressus,  nova  hodiedum 
hinc  inde  excrit  evolutionum  tcutamina,  maximi  adhuc  peri- 
culi ceuscndus  est.  Tale  porro  sese  exhibet  parochisticum 
systema.  # Proxime  elapso  sacculo,  ait  Nardi,  parochismus 
« apud  Gallos  in  gigantem  excreverat,  radicesque  alte  de- 
« fixerat ; et  cuique  in  rebus  ecclesiasticis  versato  notum  est, 
« tot  fuisse  iu  hunc  sensum  a novatoribus  editos  libellos,  ad 
« indebitam  juris  sui  extensionem  tot  inductos  parochos, 
« capite  debiles,  aut  ambitionis  lepra  morbidos,  ut  non  rae- 
« diocris  tempestatis  fluctibus  Galliae  Episcopi  exagitati  fue- 
« rint.  Et  quidem  grassanti  errori  confutationibus,  directisque 
« ad  ecclesias  suas  instructionibus,  atque  etiam  fortiter 
« arrepta  pastorali  virga  sese  opposuerunt.  At  multo  facilius, 
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« ut  mihi  videtur,  sedata  fuisset  tempestas,  si,  pro  totius 
« antiquitatis  more,  ad  Sedem  Apostolicam  recursum  hac  de 
« Te  instituissent,  atque  inde  rcportasscnt  damnationis  sen- 
« tentiam  in  exortas  ejusmodi  temeritates,  atque  in  erronea 
« e quibus  oriebantur  placita.  Declarato  scilicet,  parochos 
n non  esse  pastores , atque  definitis  paucis  quibusdam  aliis 
« punctis,  facta  fuisset  tranquillitas.  Ast  ipsimet  Galliae  Epi- 
or  scopi  parochos  pastorum  nomine  insigniebant  ; quem  titulum 
« iisdem  deberi  pro  certo  habere  videbantur ; idque  numero- 
« sissima  Jansenistarum  secta  persuadere  omni  arte  tentabat. 
« Hinc  non  mirum  res  eo  venisse  discriminis.  » (Nardi,  tom.  1 , 
pag.  197.)  Errorem  autem  a theoria  ad  praxim  fuisse  per- 
ductum testantur  nimis  multa  facta  et  scandala.  In  parochia 
dioecesis  Burdigalensis,  Ambages  vulgo  dicta,  obstitit  parochus 
ne  quoddam  matrimonium  celebraretur  coram  sacerdote, 
quem  ad  hoc  delegaverat  et  miserat  Archiepiscopus.  Pa- 
risiis parochus  Sancti  Bochi,  dominus  Coignet,  a pnedica- 
tione  prohibuit  quosdam  regulares,  a Cardinali  Archiepiscopo 
de  Noailles  approbatos,  et  ad  id  muneris  in  prxdicta  parochia 
obeundum  designatos  et  missos.  Quibus  duobus  factis  a Nardo 
memoratis  (tom.  1,  pag.  204)  alia  addi  possent  quamplurima. 
Libri  autem  illo  errore  infecti,  non  destructi  sunt,  sed  hodie- 
dum  ecclesiasticas  bibliothecas,  etiam  seminariorum,  replent. 
Mirum  ergo  potius  esset,  non  aliquid  ad  nostra  usque  tempora 
dimanasse  veneni. 

Et  revera  superstitem  adhuc  errorem  testantur  non  pauci 
variis  in  regionibus  recens  editi  libri , a quibus  designandis 
parco,  ne  rem  polemicam  cum  viris  viventibus  aggrediar, 
quod  me  ab  harum  institutionum  scopo  nimis  avertcTet. 
Id  mihi  persuasum,  uostris  adhuc  temporibus  parochismi  sive 
presbyterianisrai  latere  anguem  in  herba.  Cavendum  proin 
dSpiscopis  esse,  ac  sedulo  invigilandum,  nc  periculosa  revi- 
viscant superioris  saeculi  tentamina. 

Dum  autem  periculum  ex  presbyterianismo  memoramus, 
e\  proposito  ad  illegitimas  parochorum  prsctentiones  fere 
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exclusi  ve  respicimus,  et  tacemus  de  canonicis  sive  Cathedra- 
tibus  capitulis.  Licet  enim  canonicorum  capitula  multoties 
etiam  ad  indebita  sese  erexerint,  et  molestiis  Episcopos  injuste 
exagitaverint  (ut  monumenta  testantur  historica),  nunquam 
tamen  serio  jurium  suorum  ex  institutione  divina  ullum  aedifi- 
cium exstruxerunt ; sed  tota  quaestio  in  variis  eorum  cum  Epi- 
scopis disceptationibus  versabatur  circa  jura,  positive  ipsis  ab 
Ecclesia  concessa  ; auctoritate  proin  ecclesiastica  revocabilia 
et  mutabilia.  Unde  per  minimos  ad  Sedem  Apostelicam  con- 
gregationesve  romanas  recursus  ejusmodi  controversi®  effica- 
citer definiri  et  pacari  possunt.  Verum  quidem  est,  in  Gallia 
canonicos  quandoque  sustinuisse  jura  sibi  ex  veteri  consuetu- 
dine firmata,  non  posse,  etiam  per  Sedem  Apostolicam  conci- 
liumve  cecumenicum  tolli ; atque  ideo  ausi  sunt  concilii  Triden- 
liui  receptioni  (in  contrariam  adnitentibus  Episcopis)  obsistere, 
et  recursum  ad  parlamenta  minitari ; atvero  ita  arguebant  ex 
funesto  gallicanismi  principio,  non  posse  Apostolicam  .Sedem 
cecumenicamve  synodum  antiquam  alicujus  regionis  disciplinam 
immutare , nisi  mutationem  acceptantibus  illius  regionis  Ecclesiis  ; 
et  ab  abusu  ecclesiasticae  potestatis  legitime  fieri  ad  principem 
temporalem  recursum.  Principium  illud,  quod  tunc  temporis 
tuebantur  Episcopi,  sibi  logice  applicabant  cathedralia  capi- 
tula. Jura  autem  sua  ex  institutione  divina  sibi  competere, 
esseque  a Christo  immutabiliter  tradita  non  jactabant.  Hodie 
vero  in  Gallia,  cum  Ecclesiae  omnes  recentis  sint  erectionis  et 
creatiouis,  nullam  allegare  possunt  canocici  antiquam  et  imme- 
morabilem consuetudinem;  et,  sublato  gallicanismi  praefato 
errore,  etiamsi  exstent  alicubi  antiqua  et  privilegiata  capitulo- 
rum jura,  nunquam  negabunt  canonici  ca  posse  a Sede  Aposto- 
liea  abrogari  aut  moderari.  Non  enim  se  faciunt  institutionis 
divinte,  sed  ad  summam  apostolicar,  quod  non  impedit  quin 
eorum  jura  sint  per  legem  ecclesiasticam  variabilia  ; ita  ut 
etiam  absolute  possint  omnia  mundi  capitula  dc  medio  tolli, 
tota  remnnente  essentiali  Ecclesia*  integritate. 
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Ad  curatorum  autem  parochisticas  praetentiones  si  respicia- 
mus,  alio  prorsus  modo  res  se  habet.  Ipsorum  gradus  sive  ordo, 
ut  volunt,  ad  Ecclesiae  integritatem  pertinet : sua  jura  a Christo 
ipso  immediate  tencut  : quae  a nulla  proinde  ecclesiastica 
potestate  auferri  aut  coarctari  queant;  cum  institutionem 
Christi  Ecclesia  mutare  non  possit  : dum  ergo  haec  jura  ita 
extendunt  ut  Episcoporum  et  Sedis  etiam  Apostolicae  potesta- 
tem ad  nihilum  fere  redigant,  frustra  illos  Ecclesiae  decretis 
et  legibus  ad  saniora  reducere  tentabis ; in  suo  quippe  institu- 
tionis divina:  propugnaculo  hujusmodi  remediis  inaccessi 
consistent.  Unde  patet,  verum  hodie  et  quasi  totum  ex  pres- 
byteriauismo  pertimescendum  periculum,  sub  parochismo 
latere. 

Haec  operae  pretium  visum  est  cursim  in  antecessum  expo- 
nere de  pestifero  parochistarum  systemate.  Nunc  ad  convel- 
lendas siugulas  erronei  illius  aedificii  partes,  pandendamque 
genuinam  parochorum  institutionem  manum  admoveamus. 

CAPUT  II. 

PAROCHI  NON  CONSTITUUNT  TERTIUM  HIERARCHIAI  DIVINITUS 
INSTITUTAS  ORDINEM. 

Qui  parochismi  sive  presbyterianismi  historiam  attente 
lustraverit,  facile  advertet  eum  ex  errore,  quem  nunc  con- 
futandum aggredimur,  tauquam  ex  prajeipua  arce  sua,  arma, 
et  fraudes,  et  ad  resistendum  audaciam  depromere  consue- 
visse. Id  nempe  ante  omnia  totis  viribus  tuentur  parochistae, 
institutos  a Christo  fuisse  curatos  tanquam  hierarchas,  et  tan- 
quam  tertium  hierarchice  ecclesiastica:  ordinem.  Primum  videli- 
cet hierarchi®  ordinem  agnoscunt  in  Romano  Pontifice; 
secundum  in  Episcopis ; tertium  in  parochis.  Papam  et  Epi- 
scopos majores;  parochos  vero  minores  hierarchas  et  praelatos 
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dictitant.  Subjecta  quidem  Episcopis  parochorum  divinitus  ac- 
cepta auctoritas  : at  sicut  Romano  antisti  subjectus  quisque 
Episcopus.  Sua  jura  divinitus  instituta  adversus  Papam  tueri 
fas  est  Episcopis  : par  autem  parochorum  erga  Episcopum 
conditio.  Hinc  ad  omnia  sua  erronea  et  schismatica  consecta- 
ria facili  gressu  decurrunt.  Summi  ergo  momenti  est  propu- 
gnaculum istud  tertii  ordinis  hierarcliici  parochis  attributi  ex- 
plodere, et  speciali  applicatioue  argumentorum  jam  supra 
expositorum  penitus  subvertere.  Quod  ut  clariori  methodo 
praestemus,  exponemus  1°  quibus  formulis  etquoseusu  paro- 
chistae  tertium  hierarchiae  ordinem  in  curatis  collocaverint ; 
2“  determinabimus  quid  sit  hierarchia,  et  quaenam  variae  hie- 
rarchiae  species ; 3“  ostendemus  parochos  ad  nullum  omnino 
hierarchia'  ordinem  pertinere. 


§ f. 


Quibus  formulis  ot  quo  sensu  parocliisla»  contenderint  cnrulos  effbrrnare  tertium 
hierarchia*  divinitus  instituta1  ordinem. 


I.  Quid  tenuerit  Sorbona.  — Doctrinam  de  tertio  liierar- 
chi<e,  parochis  constante,  ordine,  solebat  Sorbona  formulis 
omnino  apertis  exprimere  et  propugnare,  ut  constat  ex  plu- 
ribus judiciis  ccusoriis  ab  illa  facultate  prolatis  (quae  videsis 
apud  d‘Argentre,  Collectio  judiciorum).  Unum  aut  alterum  in 
medium  adducemus.  Anno  1 524  in  Dominicanum  quemdam 
nomine  Combont , Sorbonam  animadvertisse , referunt  hoc 
modo  ipsa  universitatis  Parisiensis  regesta : 

« Dum  responderet  de  aulica  frater  Ludovicus  Combont 
« Praedicator,  negavit  et  Episcopos  et  curatos  esse  de  jure 
« divino  et  immediate  a Christo  institutos.  Qui  actui  prae- 
« sentes  erant  magistri,  eum  publice  increpaverunt,  et  sacra 
« deinde  facultas,  re  mature  discussa  pluribus  in  congrega- 
« tionibus,  jussit  ut  bacchalaureus  ad  satisfaciendum  scanda- 
« lo,  in  sua  sorbonica  propugnaret  doctrinam  saepius  defini- 
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« tam  a sacro  ordine,  triplicem  esse  hierarchicum  ordinem  ; 
« non  modo  Summum  Pontificem,  sed  etiam  Episcopos  et 
« parochos  esse  a Christo  immediate  institutos ; neque  oppo- 
« situm  posse  probabiliter  sustineri,  cum  certum  sit  id  refra- 
« gari  evangelicae  veritati. » Postea  occurrit  in  iisdem  rege- 
stis propositio,  qualem  sustinere  et  defendere  coactus  est 
suprad ictus  Dominicanus,  estque  tenoris  sequentis:  Quemad- 
modum Petrus  a Christo  Summus  Pontifex  ordinatus  fuisse  credi- 
tur, et  quilibet  cwlerorum  Apostolorum  ab  eodem  Christo,  nullo 
mediante.  Episcopus  creatus,  et  curatorum  ordo  institutus;  eodetn- 
que  jure  divino  triplicem  illum  hierarchicum  ordinem  Ecclesia 
tenet;  nec  horum  opposita  ( cum  certum  sit  evanqelicoe  veritati  illa 
refragari)  possunt  probabiliter  sustineri.  (Apud  d’Argentr£,  Col- 
lectio judiciorum,  toin.  2,  parte  2,  pag.  5.) 

Anno  1664,  die  24  maii,  librum  Jacobi  Vernant  Sorbona 
perstrinxit  censura  hujusmodi:  «Ha;  sex  propositiones  (1), 
« quatenus  asserunt  vel  inferunt,  potestatem  jurisdictionis  cu- 
« ratorum  non  esse  immediate  a Christo,  quantum  ad  institutionem 
« primariam,  falsae  sunt,  et  decretis  sacrae  facultatis  contra- 
« riac  ; salva  semper  immediata  Episcoporum  in  praelatos  mi- 
« nores  seu  curatos  et  plebem  subditam  authoritate.  » (Apud 
d’Argentre,  Collectio  judiciorum  tom.  3,  parte  I,  pag.  104.) 
Hinc  patet  Sorbonam  admisisse,  non  tantum  divinam  parocho- 
rum institutionem,  eorumque  a 72  discipulis  derivationem, 
sed  etiam  triplicem  ordinem  hierarchicum  ex  divina  ordina- 
tione constitutum,  in  quo  parochi  tertium  locum  occuparent. 
Episcopi  secundum,  Romanis  Pontificibus  in  primo  stantibus. 
Est  autem  notatu  digna  restrictio  haec,  salva  semper  immediata 
Episcoporum  in  prcelatos  minores  seu  curatos  et  plebem  subditam 
authoritate:  probat  enim  Sorbonam,  anno  saltem  1664,  immu- 
nem  fuisse  pestifero  parochistarum  errore,  quo  immediatam  in 
parochianos  jurisdictionem  ita  cusatis  adeensent,  ut  eamdem 
Episcopis  denegent.  Atvero  nullum  ejusmodi  restrictionis  ve- 


(I)  Agitur  de  propositionibus  e libro  Jacobi  Vernant  excerptis. 
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stigium  in  antiquioribus  ParisiensLs  academiae  documentis repe- 
rire  potui ; et  certum  est  plurimos  ipsius  doctores  iu  contrariam 
ivisse  sententiam.  Hinc  mihi  orta  suspicio,  opinionem,  qua;  im- 
mediatam in  parochiauos  jurisdictionem  Episcopo  denegat, 
a Sorbona  nec  authentice  admissam,  nec  aperte  rejectam  ante 
mediam  saeculi  decimi  septimi  partem ; tunc  vero  temporis, 
ad  extrema  omnia  parochistis  et  jansenistis  ruentibus,  visum 
academue  praefata;  restrictionis  freenum  esse  opponendum. 
Attendenda  etiam  notarum  quibus  Sorbona  utitur  moderatio : 
damnatur  nempe  tauquam  falsa,  decretis  facultatis  contraria, 
et  omni  probabilitate  (utpote  evangelio  refragatis)  destituta 
opinio,  quae  divinam  parochorum  institutionem,  et  eorum  iu 
tertio  hierarchia:  ordine  collocationem  denegat  : atvero  a no- 
tis acrioribus  abstiuetur.  Non  pauci  scriptores  putarunt  etiam 
ad  notam  haerescos  Sorbouam  processisse,  decepti  nempe  hoc 
Joanuis  Majoris  textu : « Tam  Episcopi  quam  curati  sunt  de  jure 
a divino,  quemadmodum  Romanus  Pontifex ; nec  aliquis  pror- 
« sus  homo  potest  illud  jus,  et  illas  potestates  tollere  de  Ec- 
« clesia,  plus  quam  Summum  Pontificatum,  licet  Petrus  Palu- 
a danus  et  Joannes  de  Turrecremata  teneant  oppositum.  Sed 
« quod  ipsi  tenent,  censuit  in  fide  haere  sim  facultas  nostra. » (Ma- 
jor, in  4 lib.  Sententiarum,  dist.  24,  q.  3.)  Sed  Thomassinus 
(tom.  1 , parte  1 , lib.  2,  c.  2G,  n.  4),  et  ipse  etiam  janseuistarum 
patriarcha,  Duverger  abbas  de  Saint-Cyran  (Petrus  Aurelius, 
tom.  1,  pag.  155),  advertunt  ea  verba  Majoris,  censuit  infide 
hceresim,  referri  tantum  ad  eos  qui  docereut  omnem  episcopa- 
tum de  medio  tolli  posse.  Et  revera  nullum  reperitur  Sorbona; 
decretum,  quo  haerescos  notam  inusserit  iis  qui  parochorum 
immediatam  a Christo  institutionem,  vel  triplicem  praedictum 
hierarchiae  ordinem  negarent.  Quod  notatum  voluimus,  ne 
quis  putet  nos  velle  Sorbouam  plus  sequo  parochismi  ream 
facere.  Advertendum  tandem  declarari,  a Christo  esse  paro- 
chos quoad  primariam  institutionem;  quae  verba  magis  expli- 
cantur in  censura  anni  1429  adversus  Joauuem  Sarrazin 
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ordinis  Praedicatorum,  qui  sequentibus  propositionibus  sub- 
scribere coactus  est : omnes  potestates  juridictionis  Ecclesiae,  aliae 
a Papali  potestate,  sunt  ab  ipso  Christo,  quantum  ad  institutionem 
et  collationem  primariam  : a Papa  autem  et  ab  Ecclesia  quantum 
limitationem  et  dispensationem  ministerialem . Hujusmodi  potesta- 
tes sunt  de  jure  divino,  et  immediate  a Deo.  Ex  textu  evangelii  et 
doctrina  Apostolorum  habetur  expresse,  Apostolis  et  discipulis  a 
Christo  missis  authoritatem  jurisdictionis  fuisse  collatarn.  Dicere 
inferiorum  praelatorum  potestatem  jurisdictionis,  sive  sint  Epi- 
scopi, sive  sint  curati,  esse  immediate  a Deo,  evangelicce  et  Aposto- 
licae  consonat  veritati  (apud  Thomassinum,  tom.  l,part.  1, 
lib.  2,  c.  26,  n.  2). 

II.  Quid  tenuerit  Gersonius.  — « Domini  curati  sunt  in  Ec- 
<«  clesia  minores  praelati...  Domini  curati  in  Ecclesia  minores 
« praelati  sunt  hierarchici,  hoc  est  principales  aut  dominantes, 
« per  primam  institutionem  Jesu-Christi.  Hoc  fundatur  in 
« evangelio  (Luc.  10)...  Evangclium  est  bulla  curatorum.  Se- 
a quitur  quod  de  ordinatione  essentiali  et  stabili  sanctae  Eccle- 
a siae  aeque  bene  est  status  curatorum,  sicut  ille  praelatorum 
a Cardinalium,  Archiepiscopum  : imo  vero  sicut  status  ipsius 
« Papae,  quamvis  non  sit  adeo  perfectus.  Sequitur  Papam 
« hunc  statum  destruere  aut  annihilare  non  posse,  cum  status 
« ille  non  ex  sua  proveniat  positiva  ordinatione,  sed  sine 
« medio  ex  Dei  autoritate...  Sequitur  curatos  Ecclesiae  spon- 
« sos  esse  sicuti  praelatos,  quamvis  sint  imperfectiores...  Se- 
a quitur  Papam,  aut  alium  quemvis,  jus  hoc  (nempe  condonandi) 
« curatis  auferre  aut  impedire  non  debere.  Et  ideo  nullus  iu 
« Ecclesia  eorum  concionari  debet  absque  eorum  facultate...» 
(Opera  Gersonii,  tom.  2,  p.  436  editio Ellics  Dupin.)  «Sequitur 
« praelatos  et  curatos  subdelegare  posse,  veluti  ordinariam  ha- 
« bentes  jurisdictionem...  » (Ibid.,  pag.  439.) « Maneat  imper- 
« turbatus  hicrarchicus  ordo  et  essentialis  Ecclesiae,  praelato- 
« rum  et  curatorum,  quorum  potissime  Papa  defensor,  non 
« destitutor  esse  debet.  » (Ibid., pag.  446.)  Ex  adductis  tcxti- 
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bus,  patet  Gersonium  curatos  habuisse  pro  veris  hicrarchis, 
tertium  ordinem  essentialis  hierarchiae  constituentibus,  eo 
sensu  quem  modo  quoad  Sorbonam  adnotavimus. 

III.  Quid  tenuerit  Bossuetius.  — « Nimia  illa  quidem,  in- 
« quies,  quae  potestatem  jurisdictionis  parochorum  aeque  ac 
« Episcoporum  et  Papae,  a Christo  esse  docet,  ut  ex  eisdem 
« monumentis  atque  ex  novissima  Vernantii  censura  patet. 
a Qui  haec  objiciunt , doctrinam  sacrae  facultatis  non  intel- 
« ligunt  : diserte  enim  explicat  hic  agi  de  parochis,  non 
« quantum  ad  limitationem,  sed  quantum  ad  institutionem 
« primariam;  subditque  in  censura  Vernantii  : Salva  semper 
« immediata  Episcoporum  in  prcelatos  minores  seu  curatos  et 
« plebem  subditam  auctoritate.  Mens  ergo  facultatis  de  secundi 
8 ordinis  sacerdotibus  non  ea  est,  institutum  a Christo,  ut 
« siut  eo  ritu,  quem  nunc  Ecclesia  servat,  in  paroecias  distri- 
8 buti ; id  enim  pertinet  ad  eam  limitationem , quam  a Papa 
« quidem  et  ab  Ecclesia  esse  ipsa  facultas  docuit ; sed  omnino 
r a Christo  esse  id , quod  ad  primariam  hujus  ordinis  insti- 
b tutionem  pertinet ; nempe  ut  ille  ordo  sit  in  Ecclesia  neces- 
a sarius,  et  secundo  loco  sub  Episcopis  ecclesiasticam  juris- 
« dictionem  exerceat ; quam  cum  exercet , non  ab  alio  quam 
« a Christo , secundum  canones  et  Episcoporum  juxta  pra- 
ei scripta , exercendam  accipiat  : ita  ut  Episcopis  a quibus 
« consecrantur  et  instituuntur,  tanquam  immediatis  pasto- 
a ribus,  vicariam  operam  praestent  : quod  est  verissimum.  » 
( Defensio , edit.  Lebel  1817,  tom.  32,  pag.  614.)  Admisit  ergo 
ipse  etiam  Bossuetius,  parochos  esse  immediate  a Christo  quoad 
primariam  institutionem,  et  a jure  ecclesiastico  tantum  pendere 
talis  et  talis  parochiae  assignationem  cuilibet  parocho  factam. 
Ex  quo  sequitur  eodem  sensu  institutionis  divinae  esse  parochos 
ac  Episcopos ; cum  ipsi  etiam  Episcopi  quoad  dicecesis,  quam 
regant,  designationem  pendeant  a potestate  ecclesiastica.  Cae- 
terum  cum  utitur  Bossuetius  voce  consecrari,  intelJigendus  est 
de  presbyteris  uti  presbyteris  (de  quibus  tamen  non  agebatur 
in  quaestione);  alioquin  vox  illa  orthodoxa  non  esset  : insti- 
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tuuntur  quidem  parochi,  sed  non  consecrantur  quatenus  pa- 
rochi. Si  ergo  erronea  illa  juris  divini  parochorum  institutio , et 
immerito  dicantur  parochi  tertium  ordinem  hierarchicnm  in 
Ecclesia  constituere,  concludendum  erit  nimis  a Bossuetio 
fuisse  parochis  concessum;  si  tamen  libri  defensionis  verus 
auctor  sit  Bossuetius,  de  quo  (ut  notum  est)  disputant  eruditi. 

IV.  Quid  tenuerint  Van-Espcnius  et  cmleri  jansenistm.  — Fi- 
gmentum illud  in  triplicem  ordinem  jure  divino  divisae  hierar- 
cliite  ecclesiae  essentialis,  in  parochos  nempe,  Episcopos  et 
supremum  Pontificem,  totis  ulnis  post  Sorbonam  amplexati 
sunt  quotquot  fere  exstiterunt  presbyterianismi  et  jansenismi 
labe  infecti  scriptores.  Ex  iis  autem  quam  plurimi  in  dedu- 
cendis consectariis  metas  a Sorbona  positas  longe  praetergressi 
sunt ; concludentes  verbi  gratia , nihil  in  parochiis  ordinare 
posse  Episcopum  absque  parochorum  beneplacito,  utpote  cui 
nonnisi  mediata  in  parochianos  jurisdictio  competat.  Item  cum 
Gersonio  parochis  vocem  definitivam  in  conciliis  tribuerunt ; 
atque  cura  eodem  tenuerunt,  fas  non  esse  Episcopo  quemquam 
regularem  aut  saecularem  presbyterum  ad  parochiam  mittere, 
qui  invito  curato  pnedicet,  confessionesve  fidelium  audiat. 
Caiterum  si  injuste  Episcopus  depositionis,  excommunicationis, 
aliarum  ve  censurarum  poenis  parochos  exagitet,  posse  istas  ad 
gubernium  civile  tanquam  ab  abusu  appellare,  et  interea 
nihil  curare  de  episcopali  sententia.  Quae  consectaria , et  plu- 
rima alia  non  minus  insane  excogitata,  ex  triplici  supradieto 
hierarchico  ordine , tanquam  ab  invicto  principio , putant 
ejusmodi  scriptores  posse  legitime  deducta  demonstrari. 

Hinc  facile  instrospiciet  lector  quanti  momenti  sit  doctri- 
nam illam  de  triplici  hierarchiae  ordine  (parochis,  episcopis 
et  Summo  Pontifice  constante),  ad  crisim  serio  vocare,  et  inane 
illjid  commentum  penitus  convellere. 
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§ II. 


Quid  sil  hierarrhia , el  quxaam  variae  hiera rchise  specie». 


I.  Hierarchia  idem  sonat  ac  sacer  principatus;  et  nihil  aliud 
est  quam  ipsamet  superioritas,  quatenus,  variis  gradibus  di- 
stributa et  ordinata,  variis  personarum  ecclesiasticarum  ordi- 
nibus competit. 

II.  Multiplex  distingui  potest  : nempe,  1°  quoad  causam 
efficientem,  est  vel  divina;  institutionis,  seu  ab  ipso  Christo 
constituta;  vel  institutionis  dumtaxat  ecclesiastica',  seu  quam 
sola  potestas  ecclesiastica,  non  autem  ipse  Christus  Dominus, 
invexit  et  .ordinavit. 

2°  Quoad  objectum , est  vel  ordinis,  vel  jurisdictionis,  vel 
honoris  seu  praeeminenti®. 

Hierarchia  ordinis,  est  superioritas  quam  clerici,  altiori  gradu 
sacramento  ordinis  donati,  possident  relative  ad  alios,  qui 
eidem  sacramento  inferiori  gradu  initiati  sunt.  Illa  autem  or- 
dinis hierarchia  tota  constat  tribus  his  gradibus,  Episcopis, 
presbyteris  et  ministris;  atque  ejusmodi  hierarchiam  divinae 
institutioni  esse  adeensendam , dogma  catholicum  est , a Tri- 
dentina  synodo  expresse  definitum.  Primus  est  in  hierarchia 
ordinis  Episcopus , quia  plenum , dum  consecratur,  accipit 
sacerdotium ; ex  quo  major  ipsi  quam  presbyteris  cedit  confi- 
ciendorum sacramentorum  potestas ; siquidem  Episcopis, 
privative  ad  presbyteros  competit,  ut  alios  Episcopos  et  pres- 
byteros consecrare  valeant,  et  sint  ordinarii  sacramenti  con- 
firmationis ministeri.  Secundo  loco  stant  presbyteri,  seu  (ut 
eos  tota  traditio  vocitat)  secundi  ordinis  sacerdotes;  majori 
tamen  potestate  in  conficiendis  sacramentis  pollentes  quam 
ministri,  idest,  quam  diaconi  et  subdiaconi. 

Hierarchia  jurisdictionis,  potestate  regendi  seu  gubernandi 
fundatur,  et  ex  variis  hujus  potestatis  gradibus  coalescit. 
Primus  in  hierarchia  jurisdictionis  cstBomanus  Pontifex,  sive 
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solus,  sive  adjuncto  sibi  concilio  ceeumenico  procedens ; utpote 
cui,  ex  divina  ipsa  institutione,  competit  totam  Ecclesiam 
pascendi  regendi  atque  gubernandi  plena  potestas.  Post  Sum- 
mum PoDtificem,  et  generale  concilium,  altiori  demissiorive 
loco  stant  caeteri  omnes,  prout  eis  major  minorve  jurisdi- 
ctionis potestas,  sive  a Christo  ipso,  sive  ex  ecclesiastica  or- 
dinatione, concessa  est. 

De  Episcopis  quaestio  institui  solet  utrum  jurisdictionem 
habeant  ex  institutione  divina,  an  vero  dumtaxat  ex  conces- 
sione Romani  Pontificis.  Ubi  distinguenda  omnino  est  certa 
quaedam  jurisdictio  quam  habet  quilibet  Episcopus  in  uni- 
versalem Ecclesiam,  ab  alia  quam  habere  potest  in  determi- 
natam aliquam  dioeccsim. 

Quilibet  nempe  Episcopus , jus  habet  sedendi  .in  concilio 
ceeumenico , et  ibi , simul  cum  corpore  Episcoporum  et  Ec- 
clesiae capite,  judicandi  et  decernendi  de  fide  et  universali 
disciplina.  Et  quamvis  Episcopi  tanquam  singvli , nullam  ejus- 
modi universalem  jurisdictionem  habeant  , eam  tamen  vere 
habent  quatenus  corpus  efformantes  unitum  capiti.  Porro  juris- 
dictio haec,  non  humanae,  sed  divinae  institutionis  est ; quam 
nempe  Christus  ipse  episcopali  consecrationi  alligatam  voluit. 
Et  hoc  sensu  certum  est,  non  ab  aliqua  humana  potestate,  sed 
a Spiritu  Sancto  positos  Episcopos  regere  Ecclesiam  Dei. 

Particularis  autem  jurisdictio  in  aliquam  dicecesim , an 
Episcopo  derivetur  immediate  a Christo,  an  vero  a Romano 
Pontifice,  est  quaestio  aliquatenus  disputata,  quam  hic  intactam 
relinquimus.  Permissa  autem  utraque  opinione,  adhuc  hoc 
sensu  divinae  institutionis  dici  posset  particularis  Episcoporum 
in  singulas  suas  dioeceses  jurisdictio,  quod  Christus  ipse  sta- 
tuerit ut  ad  gubernandas  singulas  dioeceses  Romanus  Pontifex 
deberet  regulariter  Episcopos  deputare. 

Hinc,  attenta  hicrarchia  jurisdictionis  divinitus  iustituta, 
dicendum  Episcopos  occupare  secundum  hujus  hierarchiae 
gradum.  Nam  jurisdictiones  intermediae  quae  occurrunt  Papam 
inter  et  meros  Episcopos  (quales  sunt  jurisdictio  congrega- 
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tionum  Romanarum , delegatorum  Papae , necnon  jurisdictio 
Patriarchis,  Primatibus,  Archiepiscopisque  propria)  sunt 
omnes  institutionis  ecclesiasticae. 

Non  ergo  inficias  imus,  in  hierarchia  jurisdictionis  divinitus 
institutu,  merito  vocari  Episcopos  secundi  ordinis  hierarchas. 
Dicimus  autem , attenta  hierarchia  jurisdictionis  : nam  si  agatur 
de  hierarchia  ordinis,  non  secundo,  sed  primo  loco  stant  Epi- 
scopi, utpote  qui  ipsi  Papae  ordine  inferiores  nequaquam  sunt, 
sed  prorsus  aequales.  Item  dicimus  attenta  hierarchia  jurisdi- 
ctionis divinitus  instituta;  quia  ex  dispositione  ecclesiastica , 
potest  simplex  diaconus,  a Papa  delegatus,  jurisdictionem  et 
in  ipsos  Episcopos  habere.  Imo,  sede  archiepiscopali  vacante  , 
metropolitanum  capitulum,  ipsiusquc  vicarius  capitularis, 
aliquam  habet  in  suffragancos  Episcopos  jurisdictionem. 

Circa  eamdem  jurisdictionis  hierarchiam  divinitus  institu- 
tam, occurrit  etiam  de  parochis  questio  : an  scilicet  ipsi 
hierarch®  divinitus  instituti  sint.  Affirmant  parochis  t® , ut 
supra  vidimus;  et  sicut  ad  regendam  Ecclesiam  Dei  posuit 
Christus  primo  loco  Papam,  secundo  vero  Episcopos,  ita  vo- 
lunt a Christo  pariter  institutum  fuisse  parochorum  ordinem, 
qui  sub  Episcopis,  in  tertio  hierarchi®  gradu,  starent  et  po- 
pulos gubernarent.  Quem  errorem  sequenti  paragrapho  con- 
futamus. 

Hierarchiam  honoris,  seu  praeeminenti®  eam  vocamus,  qu® 
in  jure  pr®cedendi  consistit ; sive  jus  illud  ex  sacro  ordine, 
sive  ex  jurisdictione,  sive  ex  alio  titulo,  hunc  praccdendi 
affectum  habente,  exoriatur.  Unde  fieri  potest  ut  qui  pares 
omnino  sunt  ordine  et  jurisdictione,  impares  tamen  in  hie- 
rarchia illa  pr*emincnti®  reperiantur ; sic,  verbi  gratia,  ca- 
nonicus presbyter,  utpote  personatum  habens , pr®cedit 
presbytero  non  canonico , licet  ambo  ordine  pares  sint , et 
jurisdictione  «qualiter  destituti. 

H®c  de  hierarchi®  vocabulo  et  variis  hierarchi®  speciebus 
pranotari  necesse  fuit,  ne,  dum  parochistarum  errorem  explo- 
demus; aliquod  cis  remaneat  ex  vocis  ambiguitate  effugium. 
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S III. 

Exploditur  commentum  de  parochis  tertium  tiierarctiia  divinitus  institutae  ordinem 
conflantibus. 


Cura  asseritur  parochos  dc  jure  diviuo  tertium  hierarchite 
ordinem  constituere,  vel  agitur  de  hierarchia  ordinis,  vel  de 
hierarchia  juridictionis  (nam  de  hierarchia  improprie  dicta  ; 
seu  meri  honoris  et  praecedentia;,  non  est  hic  quaestio,  nec  de 
ea  curant  parochistae)  : atqui  in  neutro  sensu  parochi  tertium 
conflant  hierarchiae  divinitus  instituta;  ordinem  : 

I. 


Si  agatur  de  hierarchia  ordinis,  ahsurdum  est  parochos  in  tertio  hicrarchico 
gradu  collocare. 

Propositio  Ia.  — falsum  esi  parochum  et  presbyterum  esse 
quid  unum  et  idem.  — Toti  quidem  sunt  parochistae  ut  incautis 
lectoribus  persuadeant,  nullum  antiquitus  ordinatum  fuisse 
presbyterum,  nisi  aliquo  iu  loco  animarum  curae  praeficien- 
dum; idem  proinde  olim  fuisse  ordinare  presbyterum  ac 
constituere  parochum ; ex  abusu  autem  postea  introductum, 
ut  ordinarentur  presbyteri,  qui  non  essent  simul  parochi. 
Quo  praemisso  historico  mendacio,  ubique  presbyterum  cum 
parocho  confundere  affectant,  ut  sic  melius  viam  sternant  ad 
suam  de  divina  parochorum  institutione  conclusionem.  Unde 
ante  omnia  subvertendam  duximus  hanc  eorum  latebram, 
demonstrando  essentiale,  atque  omnino  admittendum  discri- 
men, parochum  inter  et  presbyterum. 

Demonstratur  autem  1 0 ex  ipsa  presbyteri  et  parochi  es- 
sentia. Nam  illae  duae  res  essentialiter  inter  se  differunt, 
quarum  una  concipitur  existeus  quin  existat  altera  : porro 
optime  concipitur  et  existere  potest  presbyter,  quin  sit  ullo- 
modo  parochus.  Etenim  parochum  efiicit  ipsi  commissa  aui- 
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marum  cura  ; ita  ut  absque  ejusmodi  cura  nullus  sit  aut  me- 
rito  dici  possit  parochus.  Jam  vero  optime  concipitur  quis 
jam  ordinatus  presbyter,  quin  ipsi  committatur  ulla  animarum 
cura.  Imo  hodie  multos  existere  veros  presbyteros,  qui  paro- 
chi non  sunt,  ipsimet  fatentur  parochiste.  Et  quamvis  abu- 
sivum id  clamiltent,  tamen  factum  ipsum  non  negant : quod 
autem  fit,  etiamsi  minus  recte  fiat,  a fortiori  est  possibile. 
Ergo  possibilis  est  presbyter,  qui  non  sit  parochus  : ergo 
presbyter  essentialiter  differt  a parocho. 

Demonstratur  2°  ex  historico  facto,  quod  nequaquam  ne- 
gare possunt  parochiste.  Nam  in  tota  retro  antiquitate  con- 
stans fuit  ecclesiastica  lex,  ut  clerici  quilibet,  ob  patrata  certa 
crimina,  ab  officiis  suis  deponerentur.  Jain  vero  presbyter 
parochus,  qui  sic  depositus  ab  officio  fuerat,  desinebat  quidem 
esse  parochus  : numquid  autem  simul  desinebat  esse  presby- 
ter? Id  sane,  nisi  plane  desipiant,  non  contendent  parochi- 
ste. Ergo  etiam  antiquitus  exstitere  presbyteri,  qui  nullatenus 
erant  parochi  : ergo  presbyter  et  parochus  non  sunt  quid 
unum  et  idem. 

Demonstratur  3°  ex  antiquitatis  monumentis.  Nam  supra 
probavimus,  per  priora  Ecclesia:  saecula  nullum  in  mundo  ex- 
stitisse parochum  : civitates  autem  episcopales  (Roma  forte  et 
Alexandria  exceptis)  iis  usque  ad  annum  1000  earuisse.  Porro 
toto  hoc  tempore  quam  plurimos  ubique  exstitisse  presbyteros 
certo  certius  est.  Inde  autem  concludere  est,  non  tantum 
essentialiter  differre  presbyterum  et  parochum,  sed  prorsus 
mentiri  parochistas,  cum  audacter  asserunt  morem  hodiedum 
vigentem,  ordinandi  presbyteros  qui  parochi  non  sint,  fuisse 
abusivum  ab  antiqua  disciplina  recessum.  Recessus  e contra 
ab  antiqua  disciplina  fuit  (absit  autem  ut  abusivus  dicatur, 
cum  eum  Ecclesia  probaverit)  ipsa  parochorum  institutio; 
siquidem  prioribus  Ecclesia;  saeculis  exstiterunt  nulli. 

Propositio  II*.  — Parochi , quatenus  tales,  nullum  constituunt 
hierarchiw  ordinis  gradum.  — Nam  de  fide  est  hierarchiam  or- 
dinis totam  constare  Episcopis,  presbyteris  et  ministris.  Porro 
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sicut,  ex  modo  probatis,  certum  est,  posse  existere  verum 
presbyterum , qui  nullatenus  parochus  sit , ita  et  a fortiori 
concludendum  venit,  posse  existere  verum  Episcopum  et  ve- 
rum diaconum,  absque  ipsi  commisso  parochi  officio.  Ergo 
quilibet  hierarchiae  ordinis  gradus  existere  potest  absque  pa- 
rochi qualitate,  id  est,  absque  eo  quo  quis  constituitur  et  effi- 
citur parochus.  Ergo  parochi  qualitas  toti  hierarchiae  ordinis 
extrinseca  est,  et  nullatenus  ipsi  essentialis  : ergo  parochi 
quatenus  tales  nullum  constituunt  hierarchiae  ordinis  gradum. 
Unde  si  parochus  sit  presbyter,  pertiuet  quidem  ad  secundum 
hierarchiae  ordinis  gradum;  sed  quatenus  presbyter,  nequa- 
quam vero  quatenus  parochus. 

Propositio  IIP.  — Etiamsi  parochi  idem  omnino  essent  ac 
presbyteri,  absurdum  foret  eos  in  tertio  hierarchiai  ordinis  gradu 
collocare.  — Nam  tunc,  non  tertium,  sed  secundum  hujus 
hierarchiae  ordinem  constituerent.  Cum  enim,  in  illa  hierar- 
chia,  Episcopi  Papae  inferiores  non  sint,  primum  utique  locum 
occupant ; unde  remanet  ut  presbyteris,  qui  Episcopos  proxi- 
me sequuntur,  secundus  tribuatur,  non  autem  tertius  locus. 

Ex  dictis  palet,  absurdum  prorsus  fore  parochistarum  sy- 
stema, de  parochis  tertium  hierarchiae  divinitus  institutae  gra- 
dum conflantibus,  si  hoc  de  hierarchia  ordinis  intelligerent. 
Remanet  ut  idem  systema,  etiam  de  hierarchia  jurisdictionis 
intellectum,  falsum  demonstremus. 

11. 

Si  agatur  de  hierarchia  jurisdictionis  divinitus  instituta,  falsum  est  parochos 
tertium  conflare  hierarchicutn  ordinem. 

Propositio  1*.  — Nullius  omnino  valoris  sunt  probationes  a 
parochislis  adduclce,  ul  tertium  hierarchicum  jurisdictionis  ordi- 
nem ex  jure  divino  parochis  vindicent.  — De  facto  parochistae 
probationes  suas  c duplici  dumtaxat  fonte  hauriunt : ex  evan- 
gelio  scilicet,  et  cx  antiquitatis  seu  traditionis  monumentis. 
Excogitari  insuper  possent  tauquam  probationis  fontes  ipsa 
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parochialis  officii  natura,  et  Ecclesi®  definitiones.  Atqui  nulke 
ex  ejusmodi  probationibus  vim  habent. 

1“  Non  valet  parochistarum  probatio  ex  evangelio  deducta. 
Totis  quidem  faucibus  clamitabat  cum  suo  Gersone  Sorbona, 
euangelium  esse  bullam  parochorum ; id  est,  in  evangelio  ipso 
reperiri  divinitus  institutos  parochos,  et  in  tertio  hierarchi® 
gradu  collocatos.  Sed  prorsus  hallucinati  sunt  qui  bullam 
istam  evangelicam  sibi  videre  visi  sunt.  Eam  enim  contineri 
existimant  capite  10  evangelii  sancti  Lucae,  ubi  narratur  quo- 
modo Christus  72  discipulos  elegerit  et  miserit  in  omnem  civi- 
tatem et  locum,  quo  erat  ipse  venturus.  Porro  superiori  se- 
ctione fuse  probavimus,  eos  72  discipulos  nequaquam  parochos 
fuisse,  nec  parochorum  praedecessores ; imo  nec  in  eis  adum- 
bratos fuisse  parochos;  et  dura  in  monumentis  traditionis  ex- 
hibentur 72  tanquam  figura  presbglerorum,  id  intelligendum 
esse,  et  de  facto  olim  intellectum  fuisse,  de  presbyteris  qua- 
tenus presbyteris,  non  quatenus  parochis  : invicte  praeterea 
confirmari  hanc  textus  evangclici  interpretationem  ex  facto, 
supra  etiam  a nobis  probato,  quod  scilicet  prioribus  Ecclesiae 
saeculis  nullibi  parochi  exstiterint,  et  in  civitatibus  per  decem 
saecula  fuerint  desiderati;  quibus  profecto  tamdiu  Ecclesia 
non  caruisset,  siquidem  fuissent  a Christo  ipso  cum  72  disci- 
pulis instituti.  Unde  tantopere  proclamata  cvangclica  illa 
parochorum  bulla,  idest,  praefatus  sancti  Lucae  textus,  ne 
verbo  quidem  parochos  attingit  aut  respicit.  Alia  autem,  quae 
e sacris  scripturis  a nonnullis  parochistis  adducuntur,  extra 
quaestionem  adeo  palam  sunt,  ut  confutationem  non  me- 
reantur. 

2°  Neque  valeut  parochistarum  argumenta  ex  traditione, 
seu  ex  antiquitatis  monumentis  deprompta.  Ejusmodi  enim 
argumenta  ad  duplicem  classem  referri  possunt  : 1°  quibus 
probare  tentant  viguisse  olim  persuasionem  de  parochis  a 
Christo  institutis  per  ipsammet  72  discipulorum  institutio- 
nem; 2°  quibus  demonstrari  posse  existimant,  parochos  sem- 
per  ab  Ecclesi®  exordiis  exstitisse.  Porro  falsum  est  ullo  anti- 
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quo  documento  exprimi  persuasionem  de  parochis  simul  cum 
septuaginta  duobus  a Christo  institutis.  £xprimunt  dumtaxat 
documeuta  haec,  fuisse  72  discipulos  secundi  sacerdotii  seu 
presbyterorum  typum.  Quod  autem  in  iis  textibus  vox  pres- 
byteri idem  sonet  ac  parochi,  affirmant  quidem  parochistffi, 
sed  gratis  et  falso,  ut  supra  satis  probavimus. 

Item  documenta  quibus  probatum  volunt,  exstitisse  a primis 
Ecclesiae  exordiis  parochos,  minime  id  probaut ; quia  intelligi 
possunt,  et  de  facto  ab  eruditis  iutelliguntur,  alia  quidem  de 
Episcopis,  alia  de  presbyteris ; nec  ulla  est  vox  quae  parochos 
proprie  dictos  arguat.  Econtra  eruditi  cum  Mario  Lupo  invi- 
ctis monumentis  probant,  initio  nullos  exstitisse  parochos,  et 
anuo  1 000  receutiores  eos  fuisse  in  civitatibus.  Insuper  etiamsi 
constaret,  secundo  aut  etiam  primo  saeculo  exstitisse  parochos, 
concludi  inde  rigorose  non  posset  cos  inslitutioue  divina 
exortos ; cum  ab  initio  ex  jure  mere  ecclesiastico  induci  po- 
tuerint, sicut  revera  ex  lege  ecclesiastica  postea  constituti 
reperiuntur.  Lactum  autem  a parochistis  perpetuo  reean- 
tatum,  non  solitum  olim  fuisse  presbyteros  ordinare,  nisi 
alicui  titulo  seu  alicui  Ecclesiae  affixos,  nihil  eos  juvat.  Natn 
cathedralis  Ecclesiae  presbyteri  et  diaconi,  id  est,  canonici, 
nonnisi  ad  titulum  episcopalis  Ecclesiae,  et  eidem  Ecclesiae 
addicendi  ordinabantur,  et  tamen  nequaquam  erant  parochi. 
Unde  concludere  parochum  eum  fuisse,  qui  legitur  presbyter 
ordinatus  et  alicui  titulo  seu  Ecclesiae  affixus,  ineptissima  ar- 
gumentatio est. 

3°  Nec  argui  potest  divina,  id  est  juris  naturalis,  institutio 
parochorum,  ex  ipsa  parochialis  officii  essentia,  seu  ex  eo  quod 
parochi  sint  in  Ecclesia  necessarii.  Nam  necesse  quidem  est 
ut  in  Ecclesia  exerceatur  spiritualis  animarum  cura  : sed 
haec  cura  exerceri  potest,  quin  ullus  constituatur  parochus; 
per  Episcopos  nempe  ipsos,  et  per  meros  vicarios  ab  ipsis 
deputatos.  Et  ita  de  facto  se  res  habuit  prioribus  Ecclesiae 
temporibus;  imo  in  civitatibus  ad  undecimum  usque  saeculum 
disciplina  haec  perseveravit,  ut  eruditis  jam  compertum  est. 
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4°  Quoad  Sedis  Apostolieae  aut  conciliorum  decreta,  quibus 
definiatur  divina  parochorum  institutio,  nulla  reperire  potue- 
runt parochistae ; et  ideo  confugiunt  ad  bullam  evangelii;  uti- 
que quia  bulla  omni  pontificia,  id  est,  omni  ipsis  favente  deci- 
sione destitutos  se  bene  norunt. 

Ergo  revera  prorsus  inanes  et  nullius  valoris  sunt  proba- 
tiones a parochistis  adductae,  ut  tertium  hierarchicum  jurisdi- 
ctionis ordinem  parochis  ex  divina  institutione  vindicent. 

Propositio  II*.  — Historica  parochorum  origo,  probat  eos  esse 
institutionis  ecclesiastica;.  — Nam  supra  eam  originem  rimando, 
h*c  duo  facta  probavimus : ! ° nullos  exstitisse  prioribus  saeculis 
parochos ; 2°  per  annos  mille  civitates  (Roma  forte  ct 
Alexandria  exceptis)  ea  institutione  caruisse.  Atque  id  reeen- 
tiores  jam  eruditos  pro  explorato  habere  vidimus.  Porro  inde 
tota  subvertitur  parochorum  divinitus  ihstitutorum  hypo- 
tliesis.  Nam  si  Christus  ipse  parochos  instituisset,  qui  proprio 
nomine  sub  Episcopis  singulas  dioeeeseon  regiunculas  guber- 
narent, sicut  Episcopi  sub  Papa  singulas  dioeceses  regunt, 
Apostoli  profecto,  ct  proximi  eorum  successores,  juxta  hanc 
divini  fundatoris  institutionem  et  mentem  universalem  Eccle- 
siam ordinassent.  Alioquin  enim  dicendum  foret  eos,  aut 
fundamentalem  et  essentialem  Ecclesiae  constitutionem,  a 
Christo  ipsis  revelatam,  perperam  intellexisse,  aut  noluisse  eam 
ad  exeeutionem  deducere  : quae  utraque  hypothesis  non  tan- 
tum repugnat,  sed  impia  et  blasphema  est.  Atqui  neque  Apo- 
stoli, neque  eorum  per  decem  saecula  successores  id  praestite- 
runt; ergo. 

Unde,  si  agatur  de  hierarchia  jurisdictionis,  falsum  est  paro- 
chos constituere  tertium  ex  divina  institutione  hierarchicum 
ordinem.  Aliunde  idem  falsum  est,  si  agatur  de  hierarchia 
ordinis.  Ergo  rejiciendum  omnino  est  systema,  tanto  tempore 
(in  Gallia  praesertim  et  a Sorbona)  propugnatum,  de  parochis 
tertium  hierarchiae  divinitus  institutae  ordinem  conflantibus. 

Habenda  scilicet  parochoTum  institutio  tanquam  mere  eccle- 
siastica, utiliter  quidem  suo  tempore  inducta,  quae  tamen  ad 
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essentialem  Ecclesiie  constitutionem,  ipsiusque  divinitus  statu- 
tam hierarchiam  nequaquam  pertineat ; ut  adeo  possit  disci- 
plinaribus decretis,  pro  temporum  et  locorum  ratione,  immu- 
tari ; imo  et  de  toto  mundo,  si  et  quando  Ecclesiae  videbitur, 
auferri. 

Pro  quaestionis  autem  gravitate,  et  erroris  quem  confutamus 
nimium  adhuc  perdurante  lue , operae  pretium  visum  est 
subnectere,  quae  de  eodem  argumento,  Sacrae  Congregationis 
Concilii  nomine,  ad  Ebreduneusem  Archiepiscopum  scribebat 
clarissimus  Gerdii  : « Magnam  cordi  nostro  tristitiam  attulit 
« quod  significas,  passirn  vulgari  per  tuam  dicccesim  infaustum 
« libellum , parochorum  Delphinatus  nomine  popularibus 
« comitiis  inscriptum...  De  hierarchia  ecclesiastica  fertur  haec 
« perscripta  esse  libelli  sententia  : Non  alios  esse  posse  veros 
« hierarcluis  praterquam  Papam,  Episcopos  et  parochos  : hunc 
« fuisse  septem  octove  saculis  pulcherrimum  Ecclesice  statum  : 
« opus  hoc  divinum  fuisse,  deinceps  humano  consilio  perturbatum, 
« cum  videlicet  contra  jus  fasque  prodire  coeperunt  Ululares  sine 
« functione,  ministri  sine  munere,  pastores  sine  grege,  praepostere 
« ad  hierarchia  essentiam  vel  integritatem  pertinere  se  conten- 
< c dentes.  Quo  factum,  ut  perturbata  pace,  qua  suos  inter  prapo- 
« silos  vigere  debet,  magnam  Ecclesia  gloria  sua  partem  amiserit, 
a Atque  haec  quidem  merito  sunt  a te  reprehensa.  Nam  quod 
« Episcopi,  sacerdotesve,  nullo  etiam  administrationis  ordi- 
« narice  munere  fungentes,  tardius  tantum,  per  fraudem,  nec 
« sine  ingenti  Ecclesiae  dedecore , in  ecclesiasticam  hierar- 
« chiam  irrepserint;  quod  et  inferiores  ministri,  quin  et  ipsi- 
« met  diaconi  ab  ea  rejiciantur,  id  cura  a veritate,  tum  a 
« Tridentini  sanctionibus  abhorret  quam  maxime.  Noverant 
« Patres  Tridentini,  primis  etiam  saeculis  plures  ejusmodi  Epi- 
« scopos  et  sacerdotes,  nulli  peculiari  administrationi  addi- 
« clos,  in  hierarchia  ecclesiastica  constitisse  : plures  et  suis 
« temporibus  videbant  conditionis  ejusdem  in  Ecclesia  con- 
« sistere  : nihilominus  sic  uuiverse  de  hierarchia  statuendum 
« ceusuere  (sess.  23,  can.  6)  : Si  quis  dixerit  in  Ecclesia  catho- 
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«t  lica  non  esse  hierarchiam  divina  ordinatione  institutam,  quce 
a constat  ex  Episcopis,  presbyteris  et  ministris,  anathema  sit.  Quo 
« dogmatico  canone  manifestum  est,  in  hierareliia,  divina  ordi- 
« natione  instituta,  comprehendi,  non  Episcopos  tantum,  aut 
« parochos  (quos  nec  nominatim  concilium  memorat),  verum 
a indefinitis  verbis  presbyteros;  tum  et  ministros,  quos  inter 
« primo  gradu  et  loco  diaconos  censeri  constans  ab  apostolicis 

« temporibus  Ecclesiae  traditio  confirmavit 

« Quod  si  primordia  hierarcbi®  ab  apostolicis  usque  ducta 
« temporibus  recolere  memoria  volumus,  expressam  eorum 
« speciem  ac  formam  referet  magnus  ille  Apostolorum  disci- 
« pulus,  summae  vir  in  Ecclesia  auctoritatis,  martyr  Tgnatius  : 
« Locutus  sum,  inquit,  magna  voce,  Dei  voce  : Episcopo  attendite, 
« et  presbyteris  et  diaconis  (epist.  ad  Philad.).  Tum  inepistolaad 
« Smyrnaeos  : Omnes  Episcopum  sequimini,  ut  Jesus-Christus  Pa- 
« Irem;  et  presbyterum  ut  Apostolos;  diaconos  autem  revereamini 
« ut  Dei  mandatum.  En  hierarchiam  divina  ordinatione  consti- 
« tutam,  constantem  ex  Episcopo,  presbyteris  et  diaconis, 
« sine  quibus  (ad  Trallenses)  Ecclesia  non  vocatur.  Quae  porro 
« sint  in  ea  partes  Episcopi,  pergit  Smyrnaeos  docere  -.Mullus 
« sine  Episcopo  aliquid  operetur  eorum,  quce  conveniunt  in  Ecclesia. 
« Illa  firma  gratiarum  actio  reputetur,  cpue  sub  ipso  est,  vel  quam 
<<  utique  ipse  concesserit.  Ubi  apparet  Episcopus,  illic  multitudo 
a sil : quemadmodum  utique  ubi  est  Christus  Jesus,  illic  catholica 
<i  Ecclesia.  Non  licitum  est  sine  Episcopo  neque  baptizare,  neque 
« Agapen  facere  : sed  quod  utique  ille  probaverit,  hoc  est  Deo 
« beneplacitum , ut  stabile  sit  et  firmum  omne  quod  agitur.  Hono- 
« rans  Episcopum  a Deo  honoratus  est  : qui  occultans  ab  Episcopo 
« aliquid  operatur,  diabolo  prcestat  obsequium.  Ex  his  constat 
« hunc  fuisse  statum  presbyterorum  in  Ecclesia,  ut  quamvis 
« pro  potestate  ordini  divinitus  adjuncta,  apti  essent  atque 
« idonei  ad  sacerdotalia  munera  fungenda,  nulli  accedere  ad 
« ea  fas  esset,  nisi  jussu  ac  nutu  Episcopi.  Nulla  erat  singulis 
« presbyteris  singularis  attributa  portio  gregis  quam  regeret ; 
« sed  in  universo  grege  regendo  suam  quisque  pro  loco  ac 
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« tempore  operam  navabat,  prout  Episcopo  expedire  vide- 
« batur.  Si  qui  baptizandi  essent,  si  ad  Agapen  conveniendum 
« erat,  si  quod  aliud  obeundum  ministerium,  e presbyterorum 
« coetu  evocabatur  ab  Episcopo  qui  baptizaret,  qui  Agapi 
« praesideret,  qui  praescriptum  officium  expleret.  In  hac  hie- 
« rarchiae  descriptione,  quae  probatissimo  teste  Ignatio  ab 
« Apostolorum  aetate  pluribus  certe  in  ecclesiis  viguit,  multi 
« quidem  presbyteri  fuisse  perhibentur,  nullus  qui  peculiari 
« portioni  gregis  regendae  addictus  esset,  nullus  adeo  qui 
« parochus  proprie  dici  posset  ; cum  potius  ita  comparati 
« essent,  ut  per  universam  Ecclesiam  cui  adseripti  erant,  quae 
« parochorum  sunt  munia,  omnes  indiscriminatim  ac  per  vices 
« obirent,  prout  hoc  vel  illo  loco,  hoc  vel  illud  munus  obire 
« jussi  erant  ab  Episcopo. 

« Quo  patet  quam  imperite  primum  dictum  sit,  per  septem 
« octove  priora  saecula  non  alios  hierarchiae  compotes  fuisse 
« praeterquam  Papam,  Episcopos  'et  parochos,  ipsismet  prae- 
« teritis  diaconis,  quos  Dei  maudato  in  ea  fuisse  diserte  tradit 
« Iguatius;  quam  inconsulto  deiu  subjunctum,  nonnisi  praeter 
« jus  fasque,  nec  sine  immani  Ecclesiae  dedecore  invectos  esse 
« in  hierarchiam  qui,  tametsi  sacerdotii  honore  insigniti,  nulla 
« pollent  peculiari  praefectura  in  Ecclesia...  Non  ignorat 
«amplitudo  tua,  quam  multa  praeterea  synodi  et  Patres 
« monumenta  in  eam  rem  suppeditent ; ex  quibus  magna  ex 
« parte  collatis,  clarus  iuter  vestros  theologus  Ludovieus  Tho- 
« massinus  (parte  1,  lib.  2,  c.  21,  n.  8)  hanc  veluti  summam 
« colligit  : Primis  illis  initiis  solus  vulgo  baptizabat  Episcopus, 
« solus  altaribus  pernitentes  reconciliabat,  solus  afferebat , nisi 
« quem  ex  presbyteris  suum  substitueret  in  locum,  et  offerre  jube- 
« rei.  Quare  et  in  maximis  quibusque  urbibus  una  erat  tantum 
« ecclesia;  fons  unus  baptismalis.  » (Gerdilii  opera , tom.  15, 
pag.  340,  edit.  Romae  1809.) 
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CAPUT  III. 

FALSUM  EST  PAROCHUM  ESSE  JUDICEM  FIDEI  ET  HABERE  VOCEM 
DEFINITIVAM  IN  CONCILIIS. 

In  eum  errorem  lapsus  olim  est  Gcrson,  prout  probant  haec 
ipsius  verba  : De  voce  definitiva  quales  eam  habeant  (nempe  in 
conciliis  oecumeuicis)  non  est  dubium  de  Episcopis  et  superioribus 
prcelalis,  sicut  juxta  prcedicta  praclicatuni  saepius  invenitur  in 
prioribus  conciliis.  Sed  neque  videtur  ambiguitas  esse  de  minori- 
bus prcelalis,  qui  sunt  curati  et  hierarchce;  neque  de  illis  qui  ad 
hunc  duplicem  praelatorum  ordinem  reducuntur , quibus  non  ex 
privilegio  solo,  sed  ex  statu  et  ordinario  jure  competit  animarum 
cura,  quemadmodum  sunt  multi  abbates,  decani,  praepositi, 
cum  similibus.  Illud  erroris  monstrum,  quo  praeter  Episcopos 
parochi  etiam  et  cmteri  curam  animarum  ex  officio  habentes 
constituuntur  judices  fidei  in  conciliis  oecumenicis,  nulla  alia 
ratione  fundat  quam  nuper  edita  Sorbonae  decisione;  id  est 
decisione  ab  ipsomet  Gersone  confecta,  cum  constet  totam 
Sorbonam  tunc  temporis  in  ipsius  manu  fuisse.  Facit  ad  hoc, 
ait,  determinatio  sacrce  facultatis  theologicp  Parisiensis  nuper 
edita...,  ubi  sic  dicitur  : Domini  curati  sunt  in  Ecclesia  minores 
praelati  et  hierarchce,  ex  primaria  institutione  Christi.  (In  opu- 
sculo de  Potestate  ecclesiastica , tomo  2,  pag.  250,  editionis 
Ellies  Dupiu.) 

Excepto  tamen  Gersone,  et  nonnullis  forte  obscuris  aliis, 
sequaces  postea  error  ille  non  habuit ; siquidem  a gallicanis 
ipsis,  imo  et  a jansenistis  (ut  mox  patebit)  solebat  rejici. 
Atvero  iterum,  proxime  elapso  saeculo,  eo  vesaniae  processit 
parochismus,  seu  presbyterianismus,  ut  inter  judices  fidei  et 
legislatores  quoad  disciplinam  parochos  introducere  serio 
tentaverit. 

Eos  ut  tales  in  sua  synodo  sedere  voluit  Pistoriensis  Epi- 
scopus Ricci,  atque  judicandi  de  fide  praerogativam  expresse 
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ipsis  attribuit  : Judices  etiam  ipsi,  inquit , et  doctores  fidei,  de- 
bebant parochi  prtecepta  evangelica  docere.  [Instructio  pastoralis, 
pag.  81,  quam  vide  iu  opere  cui  titulus  Annotazioni  al  Vescovo 
di  Pistoja,  pag.  62,  quarta  editio.)  In  actis  vero  Pistoriensis 
synodi,  § 17,  eriguntur  iu  legislatores  circa  disciplinam. 

Quod  erroris  monstrum  sic  breviter  profligari  potest  : 

I.  Ex  bulla  Auctorem  fidei,  in  qua  ejusmodi  aberratio  repe- 
ritur  expresse  coudemnata  : « 9°  Doctrina  qute  statuit,  refor- 
« mationcm  abusuum  circa  ecclesiasticam  disciplinam,  iu 
« synodis  dicecesauis,  ab  Episcopo  et  parochis  aequaliter  pen- 
« dere  ac  stabiliri  debere ; ac  sine  libertate  decisionis  inde- 
« bitam  fore  subjectionem  suggestionibus  et  jussionibus  Epi- 
ce scoporum,  — falsa,  temeraria,  episcopalis  auctoritatis  Icesiva, 
« regiminis  hierarchici  subversiva , favens  hatresi  Aeriance  a 
« Calvino  innovatee.  — 10°  Item  doctriua  qua  parochi,  aliive 
« sacerdotes  in  synodo  congregati  pronuntiantur  una  cum 
« Episcopo  judices  fidei,  et  simul  innuitur  judicium  in  causis 
« fidei  ipsis  competere  jure  proprio,  et  quidem  etiam  per 
« ordinationem  accepto,  — falsa,  temeraria,  ordinis  hierarchici 
« subversiva,  detrahens  firmitati  definitionum  judiciorumve  do- 
ti gmalicorum  Ecclesia;,  ad  minus  erronea. — 1 1°  Sententia  enun- 
« tians  veteri  majorum  instituto  ab  apostolicis  usque  tempo- 
« ribus  ducto,  per  meliora  Ecclesiae  saecula  servato,  receptum 
« fuisse,  ut  decreta,  aut  definitiones,  aut  sententiae  etiam 
« majorum  sedium  non  acceptarentur,  nisi  recognitae  fuissent 
« et  approbata:  a synodo  dicecesana,  — falsa,  temeraria, 
« derogans  pro  sua  gencralitale  obcdienlice  debita;  constitutionibus 
« apostolicis,  tum  et  sententiis  ab  hierarchica  superiore  legitima 
tt  potestate  manantibus , schisma  fovens  et  hceresim.  » 

II.  Ex  tota  Patrum  traditione  et  Ecclesiae  praxi.  — Argu- 
mentum illud  fuse  evolutum  reperire  est  apud  multos  auctores 
catholicos  (1)  : apud  Gerddium  autem,  breviori  licet  forma, 

(1)  Videri  polest,  inter  alios,  auctor  operis  cui  titulus  VAulorite  des  deux  puis- 
sances,  a pagina  21;  qui  tamen  in  ciPteris,  oh  gallicanismi  offendicula,  caule  legendus 
est. 
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majori  tamen  auctoritate ; tum  ob  praeclaram  viri  in  ecclesia- 
sticis tractationibus  gravitatem,  tum' quia  nomine  totius  Sacrae 
Congregationis  Concilii,  quid  in  hac  re  sentiendum  sit,  in  sua 
ad  Ebredunensem  Arehiepiscopum  responsione  exponit.  Cer- 
tiorem nempe  fecerat  Sedem  Apostolicam  Ebrcdunensis  Ar- 
cbipraesul,  parochorum  Delpliinatus  nomine  publicatum  fuisse 
et  ad  popularia  comitia  directum  infaustum  libellum , in  quo 
parochos  tertium  liierarchiae  ecclesiasticae  gradum  constituere, 
esseque  in  causis  fidei  judices  asserebatur;  simulque  ad  pote- 
statem civilem  tranferebantur,  quae  sunt  ecclesiasticae  pote- 
statis propria.  Commissum  est  rei  examen  Sacne  Congregatio- 
ni Concilii , cujus  nomine  haec  inter  alia  rescripsit  Cardinalis 
Gerdii  praelaudato  Galliae  Praesuli  : 

« Quod  si,  non  sine  gravi  ordinis  hierarchici  perturbatione, 
« studuit  auctor  libelli  parochorum  jurisdictionem  adversus 
« justam  Episcoporum  auctoritatem  amplificare,  quanto  im- 
« moderatior  elatio  in  eo  se  prodit , quod  eos  in  fidei  judiciis 
« Episcopis  coaequare  non  vereatur.  Quae  erroris  pravitas  ex 
« his  abunde  jam  refellitur,  quae  pro  tua  prudentia  breviter 
« aeque  ac  sapienter  attigisti ; scilicet  in  conciliis  communiter 
« servatum  esse,  ut  Episcopi  definientes  subscriberent,  non 
« item  secundi  ordinis  clerici ; quibus  tamen  non  id  juris 
« Patres  invidissent , siquidem  divina  institutione  niteretur  : 
« deinde  refragari  Ecclesiae  Romanae  auctoritatem , quae  hanc 
« in  parochis  judicii  auctoritatem  non  agnoscit ; quo  uno  sub- 
o lata  videri  debet  omnis  dubitatio.  Demum  istiusmodi  au- 
« ctoritatem  nullo  titulo  niti,  defendive  posse;  non  sacerdotii, 
« secus  esset  presbyteris  omnibus  communis;  non  parochialis 
« institutionis,  qua  non  aliae  facultates  parochis  tribuuntur, 
« quam  quae  ad  suas  regendas  plebes  necessariae  sunt. 

« Quibus  ut  et  nonnulla  confirmationis  gratia  subjungamus, 
« certe  si  vel  a remotiori  vetustate  synodorum  quae  habitae 
« sunt  rationem  attendimus,  soli  ut  plurimum  Episcopi  expo- 
« sitionibus  fidei  subscripti  comperientur ; rarius  inter  Epi- 
« scopos  pauci  presbyteri , aut  etiam  diaconi ; nec  suo,  sed 
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c Episcoporum  suorum  nomine  : velut  in  Ephesina  unus 
« Besula  diaconus  pro  Carthaginensi : plures  in  septima  geue- 
« rali  synodo  sub  hac  formula  : Leo  presbyter  sanctce  magna 
« Dei  Ecclesia,  et  Vicarius  sedis  Sidendis  metropoleos,  paterna 
« dogmata  sequens,  et  traditionem  catholica;  Ecclesia,  definiens 
« subscripsi : Epiphanias  peccator,  diaconus  sanctissima  ecclesiae 
« Calame  Siculorum,  provincia , et  locum  retinens  Thoma  sanctis- 
« simi  Archiepiscopi  Sardinia,  paterna  dogmata  sequens  et  tra- 
a ditionem  catholica  Ecclesia,  definiens  subscripsi.  Itaque  sive 
« ubi  exstant,  sive  ubi  non  exstant  subscriptores  istiusmodi, 
« perinde  sane  faciunt  contra  sententiam  libelli.  Namque  ubi 
« non  exstant,  manifesto  indicio  est,  Patres  non  illos  aestimasse 
« judices  fidei,  quos  nec  adseriptores  habere  curaverint  : sin 
« adsunt,  dum  ipsimet  Episcoporum  nomine,  non  suo,  sub- 
n scribunt,  palam  loquuntur  non  penes  se,  sed  penes  Epi- 
« scopos,  id  juris  residere.  Quanquam  si  quid  juris  ex  istius- 
« modi  subscriptionibus  elici  posse  videatur,  id  necesse  est, 
« non  parochis  tantum,  quos  nec  vetera  illa  coucilia  memorant, 
<t  sed  omnibus  indiscriminatim  presbyteris,  nec  presbyteris 
« tantum , sed  et  diaconis  tribuendum  videri  : quo  nil  fingi 
« potest  absurdius. 

« Atque  et  istud  etiam  considerandum  est,  ad  legitimum 
« constituendum  generale  concilium  hoc  inter  alia  omnino 
« requiri,  ut  generalis  fiat  eorum  convocatio  qui  sunt  jure 
« divino  judices  fidei.  Hoc  nomine  solos  convocatos  Episco- 
« pos  esse  acta  imprimis  testantur  synodorum  Ephesinee  et 
« Chalcedonensis.  Et  quidem  quod  ad  Chalcedonensem  atti- 
« net,  cum  Marciani  Augusti  pia  vota  non  satis  temporis  ad 
« universalem  convocationem  relinquerent,  non  aliter  supple- 
« tum  est  quam  apostolica  Leonis  auctoritate.  Caterum  gene- 
« ralis  est  regula,  communi  doctorum  assensu  firmata,  ut  ad 
« oecumenicam  synodum  universus  ordo  judicum  fidei  ex 
« omni  parte  couvocetur.  Jam  vero  cum  ad  vetustas  illas  sy- 
« nodos  nulla  ejusmodi  appareat  presbyterorum  secundi  or- 
i diuis  facta  convocatio,  nec  illue  profecto  velut  oecumeuica! 
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« synodi  haberi  potuissent , a quibns  nempe  multo  maxima 
« pars  eorum  abfuisset,  qui  jure  suo  judices  essent  fidei.  Sic 
<»  uno  ictu  coucideret  venerabilium  earum  quatuor  synodo- 
« rum  auctoritas,  quas  omni  fide,  omni  devotione  suscipere 
« Gregorius  Magnus  (lib.  3,  epist.  10),  ac  sicut  quatuor  libros 
« sancti  evangclii  recipere  profitebatur.  Perempti  earum  de- 
« cretis  errores  continuo  reviviscerent,  aut  e latibulis  in 
« quibus  profligati  delitescunt,  rursum  erumpentes,  clades 
« instaurarent,  quas  primum  prodeuntes  misere  foedeque  in 
« ecclesiis  ediderant. 

« Hac  tam  vetusta,  tam  constans  habendarum  synodorum 
« ratio  persuadet  omnino  hujusce  hierarchicae  ordinationis, 
« qua  judicii  auctoritatem  in  causis  fidei  Episcopis  detulit, 
« initia  non  aliunde  ducenda  esse,  quam  ex  institutione  Christi 
« et  apostolica  traditione.  Revera  Christus,  nt  ex  Marco  di- 
« scimus  (cap.  3),  ascendens  in  montem  vocavit  ad  se  quos 
u voluit  ipse...  et  fecit  ut  essent  duodecim  cum  illo,  et  ut  mitteret 
« eos  praedicare.  Quo  semper  intellectum  est,  pradicandi  ac 
« docendi  munus  et  officium,  simul  cum  fidei  deposito,  Apo- 
« stolis,  eorumque  successoribus  Episcopis,  peculiari  quadam 
« ratione  sic.  demandatum  esse,  nt  ab  ipsis  tauquam  praecipuis 
a verbi  praconibus  evangelica  doctrina,  cum  sana  verborum 
« forma,  in  universum  orbem  et  in  omne  tempus  propagare- 
« tur.  Hinc  Apostolus  (I  Cor. , v.  17)  missum  se  ait,  non  bapti- 
« zare,  sed  pradicare  : hinc  Episcopum  doctorem  ab  Apostolo 
« nominari  observat  Hieronymus.  Quod  sancte  adeo  ab  ipso 
« Ecclesia  nascentis  exordio  servatum  est,  ut  non  alii  quam 
« Episcopi  concionarentur  in  ecclesiis,  nec  nisi  Episcopi  jussu 
« ac  mandato  presbyteris  postmodum  facultas  permissa  sit 
« hujus  muneris  obeundi ; sic,  ut  plane  constaret  non  aliam 
n ab  ipsis  doctrinam  plebi  tradendam  fuisse , quam  qua  ab 
« Episcopo  tradita,  aut  certe  probata  esset.  Hinc  Coelestinus  I 
« (epist.  21  ad  Episcopos  Galliarum,  apud  Coustant),  cum 
« non  sine  magno  moerore  a sanctis  viris  Prospero  et  Hilario 
« intellexisset,  presbyteris  quibusdam  illic  tantum  impune 
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« licere,  ut  dissensioni  ecclesiarum  studentes,  atque  indisci- 
« plinatas  quaestiones  vocantes  in  medium,  pertinaciter  prae- 
« dicarent  adversantia  veritati,  nonnullam  in  eo  negligentix 
« culpam  in  Episcopis  reprehendit  : Sed  vestra,  inquit,  dile- 
a ctioni  justius  imputamus,  quando  illi  supra  vos  copiam  habent 
« disputandi.  Legimus  supra  magistrum  non  esse  discipulum;  hoc 
a est,  non  sibi  debere  quemquam  in  injuriam  doctorum  vindicare 
a doctrinam,  fiam  et  hos  ipsos  a Deo  nostro  positos  novimus  ad 
« docendum...  Quid  illic  spei  est,  ubi  magistris  tacentibus,  ii  lo- 
ti quunlur,  qui,  si  ita  est,  eorum  discipuli  non  fuerunt  ? Qua  ra- 
« tione  igitur  fieri  potest,  ut  cum  Episcopis  judices  sedeant, 
« qui  Episcoporum  se  discipulos  agnoscere  debent ; quibus 
« non  beet  doctrinam  sibi  vindicare,  sed  eam  cum  facultate 
« docendi  ab  Episcopis  accipere,  velut  magistris  a Deo  nostro 
« positis  ad  docendum  ? Quo  intelligitur  munus  hoc  docendi, 
« quo,  cum  potestate  judicii,  Verbum  Dei  a verbis  hominum 
« secernitur,  utpote  quod  in  praedicationis  officio  praecipuum 
« est  ac  maximum,  sic  etiam  fuisse  a Christo  in  summo  gradu 
« sacerdotii  collocatum. . . 

« Haud  mirum  proinde  in  gallicauis  istis  ecclesiis,  qua;  per- 
« petua  planeque  insigui  pietatis  ac  doctrinae  laude  floruerunt, 
« hanc  mentem  ac  sententiam  insedisse,  ut  in  conciliis  judi- 
« cum  loco  nonnisi  Episcopi  adessent,  aut  quibus  vel  roan- 
a dato  vel  privilegio  concessum  esset.  In  Tractoria,  qua  prae- 
« clarum  illud  ecclesiarum  vestrarum  lumen  ac  decus  Avitus 
« Viennensis  Episcopos  convocat  ad  concilium  Epaonense , 
« cavet  ut  si  quem  forte  adversa  valetudo  detinet,  duos  pres- 
u byteros  magrue  ac  probabilis  vita,  mandati  instructione  firma- 
ti tos,  fratribus  pro  se  prwsentare  procuret...  Nempe  ad  definitio- 
« nes  pro  Episcopo  suo  sanciendas  subscribendasque;  sed  istud  non 
« extorqueat  nisi  summa  necessitas.  Sanctus  item  Viventiolus 
« Lugdunensis  conveutum  Episcoporum  denuntians  : Clericos, 
« inquit,  prout  expedit  convenire  compellimus;  laicos  permittimus 
« inleresse;  ut  qua  a SOLIS  PONTIFICIBUS  ordinanda  sunt,  et  po- 
ti pulus  ]tossil  agnoscere.  Tara  nempe  certi  erant  Pontifices  illi 
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a gravissimi,  nullam  in  talibus  causis  penes  laicos,  clericosve 
« secundi  ordinis,  judicii  auctoritatem  residere,  ut  scirent, 
« prout  laudatus  Avitus  (epist.  36)  testatur,  synodalium  legum 
u eae,  ut  in  rebus  quce  ad  ecclesice  statum  pertinent,  si  quid  du- 
ci bilationis  fuerit  exortum,  ad  Romana  Ecclesia  Maximum  Sa- 
ti cerdolem,  quasi  ad  caput  nostrum  membra  sequentia  recurramus. 
« Quid  opus  commemorare  concilium  Lugdunense  occume- 
« nicum,  in  quo  (scss.  2),  ubi  post  allocutionem  Pontificis 
« lata  sunt  constitutiones  pro  zelo  fidei,  dimissi  leguntur  inferio- 
<c  res  praelati,  exceptis  illis  qui  fuerunt  nominatim  evocati? 
« Ad  sese  nos  revocat  laudatum  Bothomagense  concilium, 
« cujus  in  actis  responsum  refertur,  quod  Summus  Pontifex 
« Gregorius  XIII,  audita  relatione  sacrae  hujusce  congrega- 
« tionis  reddendum,  dari  cens.uit  ad  plura  dubitationum  capi- 
« ta,  quae  ab  illis  Patribus  ad  Sedis  Apostolicae  judicium  relata 
« fuerant.  Erat  caput  5 : Quam  vocem  abbates,  pracipue  com- 
it mendatarii,  capitulorum  deputati,  et  Episcoporum  procuratores 
« habere  deceret  ? Constabat,  inquiunt,  ex  formula  conciliorum 
u provincialium  et  actis  omnium  habitorum  post  concilium  Triden- 
ti tinum,  tantum  illis  fuisse  concessam  deliberativam  vocem  seu 
« consultivam,  non  autem  decisivam.  Quoniam  tamen  videbantur 
a illi  paratiores  ad  impediendum  concilium,  et  lites  coram  senatu 
« movendas,  ad  ipsum  retardandum,  nihil  quoque  de  hoc  judicatum 
« fuit.  Tum  subjungunt  : Nisi  legitima  forma  conciliorum  pro- 
« vincialium  restituatur,  futurum  est  ut  jam  non  dicantur  cond- 
ii lia  Episcoporum,  sed  inferiorum  ecclesiasticorum  contra  Episco- 
« pos.  Ideo  dignetur  Sua  Sanctitas  unicuique  suos  limites  ponere.  En 
« responsum  : Abbates , commendatorios , capitulorum  deputatos 
u vocem  dumtaxat  consultivam  habere  : Episcoporum  procura- 
ti lores  posse,  si  concilio  provinciali  placuerit,  et  decisivam  ha- 
« bere. 

ii  In  Burdigalensi  anni  1 624 . . . decretum  edendum  (Patres) 
« praeformarunt  his  verbis  : Sacro  approbante  concilio,  decretis 
u ultimi  condlii  Burdigalensis  inhwrenles,  opinionem  quorumdam, 
u qui  ausi  sunt  asserere , preeter  Episcopos,  quosdam  etiam  alios 
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a habens  vocem  decisivam  in  concilio  provinciali,  ut  erroneam 
a judicamus.  » Heec  clarissimus  Gerdii  (Opera  Gerdilii,  tom . 15, 
pag.  347,  editio  Bomee  1809) ; cui  addemus  dumtaxat  postu- 
lationem Episcoporum  ASgypti  in  cecumenica  Ephesina  synodo : 
Petimus,  inquiunt,  superfluos  foras  mittite  : synodus  Episcopo- 
rum est,  non  clericorum.  (Labbe,  tom.  4,  pag.  3.) 

(II.  In  tradenda  eadem  doctrina  tanquam  certa  unanimes 
sunt  probati  doctorcs  schola1,  quos  supervacaneum  esset  ad- 
ducere, cum  nulla  de  hoc  exstet  controversia. 

IV.  Neque  iu  hac  re  dissentiunt  gallicani.  Imo  et  ipsi  prae- 
fatum errorem  totis  viribus  profligarunt.  « Le  Saint-Sitfge 
« principalement,  et  le  corps  de  l’6piscopat  uni  h son  chef, 
a c’est  ou  il  faut  chercher  le  d6pdt  de  la  doctrine  eccl6sias- 
« tique,  confiee  aux  Ev6ques.|»ar  les  Apdtres.  » (Bossuet,  Dis- 
cours  sur  l' uni  te  de  VEglise.)  « Episcopus  eorum  omnium, 
« quae  ad  religionem  pertinent,  unicus  verus  et  ordinarius 
a judex  est.  » (Fleury,  Instil.  juris  eccles.,  1.  1,  cap.  13,  n.  2.) 

In  comitiis  cleri  gallicani  anni  1755  (ProcCs- verbavx , 
pag.  703),  parochi  Parisienses  coacti  sunt  subscribere  hujus- 
cemodi declarationi  : « Nobis  est  plene  compertum,  ad  solum 
« in  sua  dioecesi  Episcopum  jus  pertinere,  de  bona  aut  prava 
« doctrina  judicandi,  atque  cum  solum  (I)  a parochis  esse  hac 
« de  causa  adeundum.  » 

Item  in  comitiis  anni  1 770  (ibid. , pag.  438),  cum  de  doctrina 
agendum  esset,  diserte  fuit  decretum  deputatos  secundi  ordi- 
nis (id  est  alios  praeter  Episcopos)  vocem  deliberativam  non  habi- 
turos, sed  consultivam  tantum.  Idem  videre  est  in  declaratione 
(la  remoutrance)  comitiorum  anni  1717,  ad  Aurelianensem 
ducem  directa. 

V.  Baianisrai  etiam  et  jansenismi  sequaces  olim  in  hac  re 
a doctrina  catholica  non  recesserunt.  Sperabam  eos  (inquit 
Baius  loquens  de  contrariis  sibi  sacerdotibus  secundi  ordinis) . . 


(I)  Quod  quidem  non  intclligendum  ost  cxclusire  quoad  Sedem  Aposlolieam  : 
alioquin  orthodoxa  non  caset  illa  doctrina. 
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suam  sententiam  mutaturos...;  preesertim  quia  non  ignorant  se  in 
his  qua  ad  finem  pertinent,  proprie  censores  non  esse.  ( Opera  Baii, 
part.  2,  p.  8.) 

Quatuor  Episcopi  jansenistae  appellantes  : « Le  pouvoir  de 
« d6cider  des  matiores  de  la  foi,  n’a-t-il  pas  6t£  spdcialement 
« coniis  par  Jdsus-Christ  aux  Apotres  et  4 leurs  successeurs,  qui 
<i  sont  les  Ev^ques?  Corament  donc  se  scrait-il  pu  faire  qu'il 
« eut  passas  au  prdjudice  des  minies  Ev6ques,  k des  ministres 
« inferieurs  et  de  simples  pr6tres?  » (Acte  d’appel  de  1719.) 

Cardinalis  de  Noailles  in  instructione  pastorali  ejusdem 
aniu  ita  affirmat  quod  quaestiones  fidei  : « La  d6cision  est  r<5- 
« servde  aux  premiers  pasteurs.  » 

Consonat  verum  jansenismi  caput  abbas  de  Saint-Cyran 
(Adv.  spong.,  pag.  91).  Itemque  Jueniuus  : Catholici  e contra 
omnes,  inquit,  docent  solos  Episcopos  habere. . .jus  ferendi  judicium 
decisivum,  idque  ex  institutione  divina  (dissert.  4,  quaest.  3, 
cap.  1,  art.  2,  tom.  1). 

Ex  quo  documentorum  conspectu  palam  fit,  quomodo  pres- 
byterianismus  seu  parochismus,  ultimus  temporibus,  non 
tantum  catholicae  doctrinae  limites,  sed  et  ipsam  veteris  jan- 
senismi audaciam  praetergressus  sit.  Et  Pistoriensi  quidem  sy- 
nodo qui  interfuerunt  parochi,  minus  vituperandi  videntur, 
cum  constet  multi»  ad  subscribendum  vi  et  fraudibus  ab  hae- 
terodoxo  Episcopo  Ricci  fuisse  adactos  (vide  opus  citatum 
Annotazioni  al  Vescovo  di  Pistoja ) . Ast  aeterno  vituperio  prorsus 
digni  ii  parochi  Galliae,  qui  sponte,  quassante  hujus  regionis 
ecclesias  rerum  politicarum  procella,  in  id  deliramenti  pro- 
cesserunt, ut  se  judices  in  causis  fidei  contenderint. 

« Qui  consensum  secundi  ordinis  presbyterorum  requirunt, 
« ut  Ecclesiae  judicium  ratum  firmumque  sit,  ii  revocant  erro- 
« rem  Aerii,  de  quo  loquitur  sanctus  Epiphanius  (h®r.  75, 
« tom.  1,  pag.  906  et  seq.,  edit.  Coloniae  1682),  quem  antea 
« revocarunt  Yaldenses,  Wielefitse,  Calviniani,  Angli  presby- 
« teriani,  Richerius ; quemque  inter  caeteros  late  refutarunt 
a Bellurminus  (de  Ecclesia  milit.,  1.  3,  c.  16,  pag.  75,  operum 
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« tom.  2,  edit.  Venet.  1721),  Petavius  (de  Hierarchia  Eccles., 
« 1.  4,  c.  2,  n.  5,  t.  6,  pag.  178,  edit.  Venet.  1757),  Natalis 
« Alexander  ( Historia  Eccles.  ad  saevi,  iv,  dissert.  44,  t.  4, 
« pag.  618,  edit.  Venet.  l776),Yeith  (Richerii  systema  confut., 
u sect.  2,  § 54,  n.  46),  Bolgenius  ( Esame  della  vera  idea  della 
« Sante  Sede,  n.  1 etseq.,  et  in  citato  libro  Risposta  al  quasito, 
« cosa  e un  appellante,  n.  279  et  437).  Sane  docendi,  pascendi, 
« regendi  potestas  non  presbyteris,  sed  Apostolis,  eorumque 
« successoribus  a Christo  data  est.  Semper  ecclesiarum  regi- 
« mini  et  administratioui  Episcopi  sunt  praepositi,  non  pres- 
« byteri.  In  conciliis  oecumenicis  ab  Episcopis  editum  est  ju- 
« dicium,  quod  christianis  omnibus  veritatis  loco  esse  deberet. 
« Atque  id  adeo  verum  est,  ut  semper  Ecclesia  generalia 
« concilia  designaverit  tantum  expresso  numero  Episcoporum, 
« qui  iis  interfuerant.  Ita  cum  memorat  Episcopos  318,  aut 
« Episcopos  600,  intelligit  concilium  Nicceuum  aut  Chalcedo- 
« nense,  quoniam  a totidem  Episcopis  duo  illa  concilia  consti- 
« tuuntur.  Quod  si  aliquibus  conciliis  etiam  presbyteros  inter- 
ii fuisse  constat,  id  factum  est,  vel  ex  consensu  Episcoporum, 
« quibus  certos  presbyteros  vocare  placuit,  qui  sapientia  pne- 
v starent,  vel  ut  absentium  Episcoporum  vices  agerent  [iit 
« ostendi  in  prolegomenis,  c.  3,  § 40,  p.  36,  tomi  1).  Hinc  Epi- 
« scopi  subscribebant  hac  formula  V.  Episcopus  jvdicans  svb- 
« scripsi;  sed  a subscriptionibus  presbyterorum  aberat  re 
« judicans;  ut  pateret  in  conciliis  Episcopos  proprie  judices 
« esse.  Et  in  concilio  Chalcedonensi  (act.  1,  coi.  886,  tom.  4, 
« collectionis  Labbsei)  habentur  haec  : foras  mittite  superfluos, 
« concilium  Episcoporum  est.  Bem  concludam  egregiis  verbis 
o cleri  gallicani  ( Actes  du  clerge  de  France,  tom.  1 2,  pag.  1 760, 
« edit.  Paris.  1 740).  Le  culme  apres  lequel  nous  soupirons  ne  sau- 
« rait  se  trouver  que  dans  Ia  sovmission  aux  decrels  de  la  foi,  et 
« dans  1'obeissance  d ceux  qui  en  sont  les  juges : ce  soni  les  Evi- 
« ques  et  les  Eveques  seuls:  c'est  d eux  quii  appartient  d’en  deci- 
« der  les  dogines,  de  les  enseigner,  de  les  expliqver,  de  les  garan- 
ii  lir,  d’cn  etublir  egulemenl  la  certitude  et  1‘ecumenicile,  et  d'y 
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« soumettre  les  peuples.  Et  pagina  1 674  : Nous  le  di  sons  avec 
« douleur,  la  subordination  s’affaiblil.  Le  simple  pretre  se  met  au 
« rang  des  premiers  pasteurs  et  prend  la  place  des  juges  de  la  foi. 
« Des  cures  de  la  capitale  de  votre  royaume  osent  dans  un  »uf- 
a moire  imprime  attaquer  ouvertemenl  une  ordonnance  et  urus 
« instruction  pastorale  de  leur  Archevique,  qui  sont  hors  de  toute 
a atteinte.  Paucis  ab  hinc  annis  Bergomi  prodiit  egregius 
« liber  Marii  Lupi  de  Parochiis  ante  annum  Christi  millesimum, 
« quo  in  libro  evidenter  ostenditur  quam  sero  parochi  insti- 
« tuti  in  Ecclesia  fuerint;  ut  proinde  audiri  nequeant  qui 
« divinam  eorum  institutionem  jactant.  » (Devoti,  Institui,  ca- 
nonicos, lib.  4,  tit.  4,  n.  2,  tom.  4,  pag.  46  et  seq.,  edit. 
Romae  1794.) 


CAPUT  IV. 

PAROCHI  NON  HABENT  EX  OFFICIO  SUO,  NEC  HABUERUNT  UNQUAM 
PROPRIE  DICTAM  EXCOMMUNICANDI  POTESTATEM. 


Prwnotanda.  — 1°  Proprie  dictam  excommunicandi  faculta- 
tem non  vocamus  eam  quam  quis  haberet  ex  commissione 
speciali  Episcopi.  Eo  enim  modo,  non  tantum  parochi  sed  qui- 
libet clericus  excommunicare  potest : cum  autem  tunc  excom- 
municatio feratur,  non  jure  proprio,  sed  ex  delegatione  et 
commissione,  miuime  dici  possunt  hujusmodi  delegati  sive 
commissi  potestatem  excommunicandi  ordinariam  ex  pro- 
prio suo  officio  exercere. 

2°  Neque  excommunicandi  potestatem  proprie  dictam 
constituit  facultas  a lege  data  alicui  clericorum  classi,  verbi 
gratia  parochis,  excommunicaudi  in  quibusdam  determinatis 
casibus.  Tunc  enim  poterit  quidem  parochus,  hoc  ipso  quod 
sit  parochus,  sententiam  excommunicationis  ferre  in  personas 
quas  repererit  determinatorum  a lege  flagitiorum  reas;  sed 
illa  excommunicatio,  non  a potestate  parocho  et  ex  officio 
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parocbi  propria  vim  habebit,  sed  ex  potestate  legislatoris, 
qui  pro  talibus  casibus  excommunicationem  (licet  per  parochos 
exequendam)  ipse  sancivit.  Qui  nisi  ita  prius  excommunica- 
tionem constituisset  et  parochis  commissionem  applicandi  et 
exequendi  dedisset,  inanis  prorsus  esset  parochi  sententia. 

3°  Proprie  dictam  autem  excommunicandi  potestatem  ille 
habet,  qui  absque  speciali  delegatione,  et  vi  officii  sui,  potest 
subditura  excommunicare,  etiam  pro  delicto  quod  nulli  legis 
censurae  subjacet;  item  ille  qui  potest  jure  proprio  legem 
ferre  excommunicationis  pro  tota  aliqua  specie  delictorum  ; 
item  ille  qui  excommunicationes  a lege  latas  potest  exequi  et 
urgere,  non  ex  commissione  speciali  sibi  ad  hunc  finem  a 
lege  facta,  sed  vi  proprii  officii,  et  proprio  atque  ordinario 
jure  huic  officio  alligato. 

4°  Jausenistae  et  parochis tae  totis  viribus  potestatem  excom- 
municandi, et  quidem  proprie  dictam  de  qua  agimus,  penes 
parochos  olim  stetisse,  adstrucre  conati  sunt ; id  sibi  prodesse 
existimantes,  ut  facilius  dein  iisdem  fori  externi  jurisdictio- 
nem vindicent. 

5°  Praeter  auctores  prasbyteriana  aut  jansenistica  labe 
iufectos,  aliquos  etiam  olim  docuisse  quod  sacerdotes  parochiales 
possunt  excommunicare,  testatur  Divus  Thomas  loco  infra  ci- 
tando. Et  revera  aliqui  veteres  canonistoe,  antiquitatis  inscii 
et  quibusdam  decretalium  textibus  decepti,  eam  tenuerunt 
opinionem ; quos  citatos  vide  apud  Gonzalcz  (in  caput  Cum  ab 
ecclesiarum , tituli  31 , libri  1 decretalium).  Ii  autem  pauci  fue- 
runt; ita  ut  sententia  contraria  semper  multo  communior 
apud  doctores  catholicos  exstiterit ; nunc  autem  communissima 
dicenda  sit,  et  sola  in  praxi  recepta. 

6“  Quaestionem  expediemus  duplici  paragrapho.  1 0 Nempe 
explodemus  argumenta  ex  monumentis  historicis  desumpta, 
quibus  parochistae  probare  nituntur  olim  penes  curatos  stetisse 
excommunicandi  potestatem  ; 2°  probabimus  falsam  omnino 
esse  opinionem  quae  hujusmodi  praerogativam  parochis  hodie- 
dum  tribueret. 
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Documenta  a parochistis  allegari  solita,  non  probant  ad  parochos  olini  pertinuisse 
proprie  dictam  excommunicandi  potestatem. 


I*  allegatio.  — Textus  sancti  Hieronymi  : Mihi  ante  pres- 
byterum sedere  non  licet  : illi,  si  peccavero,  licet  tradere  me 
Salance  in  interitum  carnis  (epist.  1 ad  Eliodorum).  Volunt  pa- 
rochistae  ibi  potestatem  excommunicandi,  ac  proiude  juris- 
dictionem externam  a sancto  doctore  tribui  presbyteris ; 
verisimile  autem  satis  esse  aiunt,  presbyteros  de  quibus 
loquitur  fuisse  parochos.  — Respondetur  primo,  sanctum 
Hieronymum  forte  ibi  loqui,  non  de  potestate  proprie  dicta 
excommunicandi,  sed  de  potestate  negandi  absolutionem  iu 
foro  pcenitentiali,  quam  deuegationem  modo  oratorio  exprimit 
Ilis  vocibus,  tradere  Salance  in  interitum  carnis.  Secundo,  eum 
loqui  de  presbyteris  civitatum  seu  de  presbyterio  Episcopi; 
nam  paulo  antea  dixerat  : An  de  his  aliquid  audeam  dicere  qui 
certe  in  suis  urbibus  commorantur?  Presbyteros  autem  et  dia- 
conos, qui  antiquum  presbyterium  conflabant,  externam  cum 
Episcopo  et  sub  Episcopo  exercuisse  jurisdictionem,  sicut  ho- 
die exercent  vicarii  generales,  pro  explorato  habent  eruditi. 
Tertio,  quocumque  modo  intelligeudus  videatur  ille  textus, 
certum  remanet  sanctum  Hieronymum  ne  minima  quidem 
voce  de  parochis  sermonem  fecisse;  atque  eum  ibi  considerare 
totum  presbyterorum  ordinem,  seu  secundi  ordinis  sacerdo- 
tium, nullatenus  vero  peculiare  officium  parochi,  ex  toto  con- 
textu patet.  Unde  vix  concipitur  audacia  Juvcnini,  qui  [de  Sa- 
cramentis in  genere  et  specie,  dissert.  9,  q.  3,  art.  3,  § 3)  fidenter 
illum  textum  ad  vindicandam  parochis  excommuuicaudi  po- 
testatem et  fori  externi  jurisdictionem  adducit.  Thomassinus 
vero,  qui  rationes  ad  vindicandam  parochis  excommunicandi 
facultatem  afferri  solitas  diligenter  collegit,  a citando  Hiero- 
nymi textu  abstinet.  Bene  viderat  emuncta;  naris  vir,  nimis 
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absonum  fore  tale  documentum  in  probationem  velle  ad- 
struere.  Ipse  vero,  nihil  in  tota  remotiori  antiquitate  reperiens 
quod  systemati  faveret,  ad  duodecimum  saeculum  transilit,  et 
inde  primum  suum  documentum  expiscatur,  quod  nunc  ex- 
pendendum est. 

II’  allegatio.  — Decretalis  Alexandri  III  ad  Florentinum 
Episcopum  directa,  tenoris  sequentis  : Cum  ab  ecclesiarum 
prwlatis  ecclesiastica  sententia  in  malefactores  aliquos  promul- 
gatur, rata  debet  et  firma  consistere,  et  usque  ad  dignam  satisfa- 
ctionem inviolabiliter  observari . Quapropter  mandamus,  quatenus 
si  quando  plchanus  sancti  Pancratii  in  clericos  vel  laicos  paro- 
chianos  suos  interdicti  vel  excommunicationis  sententiam  rationa- 
biliter tulerit,  ipsam  facias  inviolabiliter  observari , et  eam  sine 
congrua  satisfactione  et  absque  ejusdem  plebani  conscientia  non 
relaxes.  Hanc  decretalem  rcperies,  tum  in  corpore  juris  (ca- 
pite 3,  tituli  31,  libri  1 decretalium),  tum  inter  acta  concilii 
Lateranensis  III  anni  1179  (parte  31,  capite  7).  Ex  qua  de- 
cretali sic  arguere  solent  paroehistae  : ibi  expresse  agitur  de 
parocho,  de  plebano  nempe  sancti  Pancratii,  qui  excommuni- 
candi potestatem  habebat;  et  iste  plebanus  a Romano  Pontifice 
tanquam  prmlatus  agnoscitur;  et  nedum  in  dubium  voce- 
tur ejus  excommunicandi  potestas,  ac  proinde  ejus  fori  ex- 
terni jurisdictio,  decernit  Alexander  III  excommunicationes 
ab  eo  parocho  fulminatas  debere  ratas  et  firmas  consistere, 
nec  ab  Episcopo  esse  solvendas.  Ergo  causam  evidenter  ha- 
bemus. Hunc  nempe  textum  Juvenilius  et  caeteri  paroehistae, 
quasi  certum  triumphum  agentes,  perpetuo  recantant.  Quam 
autem  immerito,  ne  dicam  ridicule,  facilis  negotii  est  demon- 
strare. — Respondetur  scilicet  primo,  ratione  quam  commu- 
niter tradunt  canonistai,  dum  illius  decretalis  commentarium 
adoriuntur  : plebanum  nempe  sancti  Pancratii  non  habuisse 
potestatem  excommunicandi  ex  eo  quod  esset  plebanus  sive 
parochus,  sed  vel  cx  privilegio,  vel  ex  speciali  consuetudine, 
vel  cx  aliquo  alio  particulari  titulo;  ita  ut,  non  ex  jure  com- 
muni quatenus  parochus,  sed  ex  jure  extraordinario  aliunde 
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ipsi  acquisito,  potestatem  hanc  legitime  exercuerit.  Ita  inter 
alios,  Gonzalez,  Fagnanus,  Suarez  (de  Censuris, disp.  2,  sect.  2, 
n.  10},Vasquez  (Opusc.  de  Excotnm.,  dub.  17,  n.  1),  Larius  (in 
sua  Dissertatione  edita  Pis<E  anno  1733),  Benedictus  XIV  (de 
Synodo  dicecesana,  1.  5,  c.  4,  n.  2).  Et  hac  responsione  (quae 
etiam  applicari  potest  titulo  praelati,  per  decretalem  dicto 
plebano  implicite  attributo),  in  nihilum  abit  achilleum  illud 
parochistarum  argumentum.  Secundo,  aliam  reperimus  hypo- 
thesim  apud  eruditum  Nardi  (dei  Parochi,  tom.  1,  pag.  410), 
a parochistis  ante  evertendam,  quam  quidquara  possint  ex 
praelata  decretali  concludere  : eum  nempe  plebanum  de  quo 
in  decretali  agitur,  fuisse  verum  praelatum  et  capituli  colle- 
giatis caput ; plebanum  autem  simul,  eo  quod  huic  collegiatae, 
ut  frequens  erat,  annexa  foret  animarum  curfc.  Eos  porro  qui 
hujusmodi  canonicorum  collegiis  praeerant,  et  veram  praela- 
turam, et  jurisdictionem  consequenter  fori  externi,  saepe 
saepius  obtinuisse  esse  notissimum.  Tertio,  solitum  etiam  fuit 
quosdam  plebauos  seu  parochos  ab  Episcopo  constitui  vicarios 
foraneos  : vicarii  autem  foranei  ordinariam  fori  externi  juris- 
dictionem habent,  et  sunt  aliquo  sensu  pradati.  Si  ergo  ple- 
bauus  sancti  Pancratii  de  Lucar  fuit  unus  ex  illis  vicariis  fora- 
neis  (et  certe  possibile  fuit  eum  ut  talem  ab  Episcopo  constitui), 
potuit  excommunicare  et  pro  praelato  haberi,  quin  hujusmodi 
praerogativae  ullatenus  ad  parochos  quatenus  tales  pertineant. 
En  quot  modis  ruat  praecipuum  parochistarum  argumentum. 
Ea  tamen  decretalis,  non  satis  (ut  par  erat)  perpensa  et  dis- 
cussa, veteres  quosdam  canonistas  induxit  ad  asserendam 
parochis  excommunicandi  potestatem,  ac  consequenter  nli- 
qualem  praelaturam  et  fori  externi  jurisdictionem.  Ad  primam 
responsionem,  quae  est  multorum  cauouistarum,  sic  reponit 
Thomassinus  (parte  1,  lib.  2,  cap.  26,  n.  7)  : « Quam  facile 
« est  divinare,  tam  pronum  est  quae  quis  divinando  dixerit 
» repellere.  Multo  expeditius  est  sinceriusque  fateri , et  ali- 
« quandiu  eos  (nempe  parochos)  contentiosam  jurisdictionem 
« obtinuisse,  et  ab  ea  demum  excidisse ; quo  tamen  factum 
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« est  ut  in  primaevam  suam  conditionem  revocarentur,  dum 
« prima  florerent  Ecclesiae  saecula.  Illud  enim  invictissimis 
« praesidiis  confirmavimus  supra,  administrationem  poeni- 
« tentiae  publicae  et  jurisdictionem  exteriorem  penes  Episcopos 
«fuisse. i»  Pace  tanti  viri  dixerim,  praedicta  canonistarum 
responsio  nec  vi  nec  sinceritate  caret;  atque  eam  certe  minus 
justo  perpenderat  Thomassinus  quando  tam  prompte  existi- 
mavit eam  nullo  negotio  repelli  posse.  Tota  nempe  quaestio 
in  hoc  versatur,  utrum  plebauus  sancti  Pancratii  potestatem 
excommunicandi  habuerit  tanquam  parochus,  an  vero  ex  di- 
verso alio  titulo  : nisi  parochista:  probent  eum  egisse  quatenus 
curatum  tantum,  nihil  probant.  Ut  ergo  evertatur  eorum 
argumentatio  ex  decretali  desumpta,  sufficit  probari  possibili- 
tatem diversi  tituli,  ex  quo  dictam  potestatem  exercuerit. 
Porro  ista  possibilitas  non  divinatur,  sed  solide  adstruitur,  dum 
respondetur  possibile  omnino  fuisse  ut  ille  plebanus  ex  privi- 
legio hanc  potestatem  obtinuerit,  sicut  possibile  est  eum  simul 
fuisse  vicarium  foraneum,  aut  capituli  collegianis  praelatum. 
Ista  nempe  possibilitas  evidens  est,  nec  quisquam  eam  negare 
tenta vit;  et  eadem  possibilitas  omnino  sufficit  ut  parochista? 
causa  cadant,  nisi  probent  dictum  plebanum  de  facto  fuisse 
simplicem  parochum,  et  ex  solo  jure  parochiali  excommuni- 
casse  ; quod  certe  nec  probant,  nec  probare  possunt.  Ast  alibi 
ostendemus  quomodo  in  tota  generatim  materia  parochos  re- 
spiciente, Thomassinus  Gersoni  et  Sorbonoe  et  parochis  palpa- 
verit, et  multo  nimium  ad  presbyterianismi  partes  inclinaverit. 
Hic  tantum  dicemus  errasse  eum  omnino,  dum  adducta 
Alexandri  III  decretali  ita  subjunxit  : « JJgre  ferebat,  ut 
« suspicor,  hic  Episcopus  censuras  a parochis  intentatas  ser- 
« vari.  Ad  Pontifex  non  novum  jus  condit,  sed  quod  in  usu  erat 
« confirmat,  labantemque  firmat  parochorum  authoritatem.  » 
Jus  parochiale  excommunicandi,  nec  in  usu  erat,  nec  illud 
firmavit  Alexander  III,  ut  vult  Thomassinus. 

III*  allegatio.  — Decretalis  Honorii  III  His  qua  (ca- 
put II,  tituli  23,  libri  1 decretalium).  Eam  citat  Thomas- 
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sinus  in  serie  documentorum,  quibus  probare  nititur,  excom- 
municandi potestatem  aliquando  penes  parochos  stetisse.  Ast 
ibi  agitur  de  Praelato,  etiam  Episcopis  superiore ; de  Cardinali 
nempe  tituli  sancti  Laurentii  in  Darnaso  : porro  Cardinales  in 
suis  titulis  ordinariam  fori  externi  jurisdictionem  ab  antiquo 
habuisse,  imo  (ipsis  defunctis)  capitula  cis  in  hac  jurisdi- 
ctione successisse,  omnibus  notum  est.  Quid  vero  id  probat 
quoad  parochos?  Permissa  etiam  pro  nunc  opinione  Thoraas- 
siui,  Bomanos  Cardinales  veros  fuisse  suorum  titulorum  paro- 
chos, quomodo  non  vidit  aliud  esse  quod  possunt  tanquam 
Praelati  et  Cardinales,  et  aliud  quod  eis  liceret  si  forent  sim- 
plices parochi?  Sint  in  exemplum  dioeceses  Hispaniae  in  quibus 
uniens  erat  totius  dioecesis  parochus,  nempe  Episcopus  : quis 
non  derideret  hunc  ratiociuandi  modum  : Toletanus  Archiepi- 
scopus  erat  simul  parochus;  atqui  prcesul  ille  ordines  sacros  con- 
ferebat; ergo  parochi  aliquando  sacras  ordinationes  peragere 
potuerunt.  Porro  non  minus  alogice  procedit  Thomassinus,  dum 
excommunicandi  potestate  praeditum  memorat  Cardinalem 
sancti  Laurentii,  ut  probet  eamdem  potestatem  aliquando 
stetisse  penes  parochos.  En  dicta;  decretalis  textura  : His  qua 
pro  Ecclesia  sancti  Laurentii  in  Darnaso  ex  parte  una,  et  capellis 
sibi  subjectis  ex  altera,  super  scrutinio  aliisque  articulis  fuere 
proposita  diligenter  auditis,  sententiando  decrevimus  ut  earumdem 
capellarum  presbyteri  et  clerici.  Cardinali  qui  nunc  est  in  ipsa 
Ecclesia,  et  qui  fuerint  per  tempora,  manyalem  obedientiam  et 
reverentiam  et  honorificentiam  omnem  exhibeant;  et  ad  Ecclesiam 
ipsam,  pro  scrutinio,  baptismo  et  capitulo  celebrandis,  conveniant 
temporibus  consuetis  : correctionem  ipsius  Cardinalis  recipientes 
humiliter:  et  excommunicationis,  interdicti,  vel  suspensionis  sen- 
tentias, quas  tulerit  in  eos  et  ecclesias  eorumdem,  inviolabiliter. 
Quando  autem  Ecclesia  ipsa  Cardinali  vacabit,  capellani  et  clerici 
memorati  eidem  Ecclesia:  reverenter  exhibeant  omnia  supra  dicta; 
excepto  quod  de  correctione,  excommunicatione  et  suspensione 
ipsorum , pro  bono  pacis,  nostree  providentia  reservamus.  Ego 
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satis  mirari  uon  possum  textum  hujusmodi  a parochistis  et 

praesertim  a Thomassino  adduci  iu  probationem. 

IV*  allegatio.  — Excerptum  concilii  Lemovicensis 
anui  1031.  Sic  nempe  legere  est  in  actis  praefati  concilii 
(apud  Labbe,  tom.  9,  pag.  902,  editio  Parisiensis)  : Presbyteri 
autem  de  ignotis  causis;  Episcopi  de  notis  excommunicare  est,  ne 
Episcopi  vilescat  potestas.  Hunc  textum  in  gratiam  parochistici 
systematis  contorquet  Thomassiuus  hoc  modo  : « Jam  olira 
« autem  Lemovicense  concilium  anni  1031  eidem  suffragabatur 
« parochorum  potestati  (nempe  excommunicandi);  sed  ita 
« tamen  ut  eorum  excommunicationes  restringeret  ad  occulta 
« crimina,  iis  quae  publica  sunt  episcopali  judicio  servatis.  Id 
« vero  non  aliud  erat,  quam  ad  forum  interius  et  ad  pceniten- 
« tiae  tribunal  parochorum  jurisdictionem  revocare  : presby- 
« teri  de  ignotis  causis,  Episcopi  de  notis  excommunicare  est. 
« Idem  habet  Ratherius  Veronensis  Episcopus  in  epistola 
« synodali.  Et  sane  ordinario  antiquoque  jure  poenitentias 
« publicas  soli  dispensabant  Episcopi  » (parte  1,  lib.  2, 
eap.  26,  n.  6).  Faveat  lector  attente  perpendere  Thomassini 
verba.  Quid  affirmat  synodus  Lemovicensis?  Jurisdictionem 
presbyterorum  restringi  ad  forum  conscientiae;  id  enim  significari 
his  verbis,  Presbyteri  de  ignotis  causis,  ipse  Thomassiuus  ex- 
presse fatetur.  Si  ergo  dicta  synodus  docet  presbyteros  non 
habere  nisi  fori  interni  jurisdictionem,  et  potestatem  excom- 
municandi ad  Episcopos  pertinere,  quo  meutis  acumine  per- 
spexit Thomassinus  synodum  hac  ipsa  declaratione  suffragari 
parochorum  potestati  excommunicationes  fulminandi?  Aliis 
verbis,  si  concilium  declarat  presbyteros  non  habere  potesta- 
tem excommunicandi,  quomodo  patrocinatur  opinioni  quae 
hauc  potestatem  eis  tribuit  ? Ast  videte  Thomassini  iugenio- 
sam  subtilitatem  : non  dicit  synodum  declarasse  restrictam  ad 
forum  internum  presbyteri  jurisdictionem,  sed  revocasse;  quo 
verbo,  prudenter  interjecto,  insinuat  antea  fori  etiam  externi 
jurisdictionem  penes  parochos  stetisse.  At,  quapso,  quodnam 
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in  tota  hac  synodo  verbulum  reperitur,  indicans  tunc  immu- 
tatam hoc  modo  fuisse  disciplinam,  et  a presbyteris  sublatam 
externi  fori  jurisdictionem?  Non  abstulit  tunc  synodus  a pres- 
byteris excommunicandi  potestatem,  sed  simpliciter  decla- 
ravit eam  ad  presbyteros  non  pertinere;  nec  contrarium 
insinuare  debuit  Thomassinus,  nullis  adjectis  probationibus. 
Cur  autem  presbyteris  ejusmodi  potestatem  Ecclesia  nun- 
quam commiserit,  sed  voluerit  Praelatis  propriam,  aperit  syno- 
dus his  verbis,  a Thomassino  praetermissis,  ne.  Episcopi  vilescat 
potestas.  Gravissima  sane  ratio ; quia  revera  in  nihilum  abiret 
episcopalis  regiminis  auctoritas,  si  utramque  jurisdictionem 
parochorum  quisque  in  sua  parochia,  ut  volunt  presbyteriani, 
possideret.  Praeterea,  non  ex  iis  erat  Thomassinus  qui  presbyteri 
et  parochi  vocabula  pro  synonymis  in  antiquitatis  promptua- 
rio stolide  accipiant.  Quomodo  ergo  non  advertit,  in  citato 
textu  non  agi  de  presbyteris  parochialibus,  qua  voce  tunc  desi- 
gnabantur curati,  sed  indiscriminatim  de  presbyteris?  Textus 
ergo  ille  aperte  probat  thesim  oppositam,  potestatem  scilicet 
excommunicandi  ad  presbyteros  non  pertinuisse,  sed  Epi- 
scopis fuisse  propriam. 

V*  allegatio.  — Ratherii  Veronensis  Episcopi  synodica  : 
De  occultis  pecca t is  poenitentiam  vos  dare  posse  scitote;  de  publi- 
cis ad  nos  referendum  agnoscite  (1).  Inscribitur  autem  illa  epi- 
stola : Ratherii  Veronensis  Episcopi  synodica,  ad  presbyteros  et 
ordines  cmteros  forinsecus,  id  est,  per  universam  dicecesim  consti- 
tutos. Ad  citatum  textum  provocat  Thomassinus  (loco  supra 
transcripto),  ut  videamus  potestatem  excommunicandi  olim 
ad  parochos  pertinuisse.  Ego  vero  provoco  tanquam  ad  docu- 
mentum contrariam  doctrinam  attestans.  Judex  sit  lector  : 
adeo  enim  apertus  est  textus,  ut  supervacaneum  videatur  illi 
excutiendo  immorari. 

VI*  allegatio.  — Epistola  Alexandri  III,  in  qua  refertur 
quomodo  presbyter  de  Burgo  sancti  Remigii  excommunicationem 


(I)  Apud  Labbe,  Ionio  9,  pagina  ultima,  editionis  Parisiensis  1671 . 
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quamdam  fulmiuaverit.  Dc  quo  sic  Thomassinus  : « Ea  enim 
« (excomraunicaudi  potestate)  utebantur  (parochi)  iu  Gallia, 

« ut  liquidum  fit  ex  epistola  Alexandri  III,  cui  ansam  praebuit 
« excommunicatio  inconsiderate  et  temere  intorta  a parocho 
<r  suburbani  Remensis  in  studentes,  qui  ipsum  pia  libertate 
« objurgaverant,  nefarie  et  non  sine  scandalo  lascivientem  : 

« Absque  conscientia  Remensis  Archiepiscopi  et  officialium  suorum, 

« in  ipsos  non  citatos  nec  confessos,  excommunicationis  sententiam 
« promulgavit,  quam  idem  Archiepiscopus  fecit,  prout  debuit,  re- 
ti, laxari.  » (Thomassinus,  parte  1,  lib.  2,  cap.  26,  u.  6.) 

Ex  illa  epistola  (quam  per  extensum  vide  apud  Labbe, 
tomo  10,  pag.  1283)  minime  liquidum  fit  parochos  olim  in  Gal- 
lia potestatem  excommunicandi  habuisse ; quod  sic  probatur  : 
1°  liquidum  non  est  illum  presbyterum,  a quo  excommunica- 
tio promulgata  est  in  scholares  Burgi  Remensis,  qui  eum  ob- 
jurgaverant, fuisse  parochum.  Nullibi  enim  in  hoc  documento 
vocatur  presbyter  parochialis,  sed  dumtaxat  presbyter  de  Burgo 
sancti  Remigii.  Imo  in  quaestionem  vocabimus  (donec  probe- 
tur) an  ullus  tunc  temporis  in  civitate  Remensi  et  in  ipsius 
Burgo  exstiterit  parochus,  licet  ea  aetate  saeculo  nempe  duo- 
decimo, coeperint  in  aliquibus  civitatibus  parochi  constitui.  Nec 
impossibile  dicatur  eum  non  fuisse  parochum ; quia  bene  pos- 
sibile fuit  eum  fuisse,  verbi  gratia,  capellanum  alicujus  orato- 
rii in  Burgo  constituti,  cujusmodi  capcllaui  ea  aetate  exstabant 
plurimi.  2°  Supposito  praeterea  eum  revera  fuisse  parochum, 
probandum  esset  ex  jure  dumtaxat  parochiali,  et  non  ex  jure 
sibi  ex  alio  titulo  pertinente,  dictam  excommunicationem 
fuisse  ab  ipso  attentatam.  Si  enim  fuerit  simul  vicarius  fora- 
neus,  si  alicujus  collegiate  praelatus,  jurisdictionem  fori  ex- 
terni habere  potuit,  licet  ea  quatenus  parochus  caruisset. 
3°  In  Alexandri  III  epistola  non  dicitur  praefatum  presbyte- 
rum cxcommunicasse,  sed  excommunicationem  promulgasse , 
quod  valde  diversum  est.  Ex  jure  enim  tunc  passim  vigente, 
quidam  erant  determinati  casus,  in  quibus  incurri  excommu- 
nicationem decreverant  concilia  provincialia  ; et  presbyteris 
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parochialibus  commissio  data  fuerat  excommunicationem  pu- 
blicandi in  eos,  qui  praedictorum  casuum  rei  evasissent.  Quod 
aperte  innuit  sanctus  Thomas  (qui  hujus  temporis  disciplinam, 
utpote  fere  synchroous,  bene  noscere  debuit),  cum  docet, 
ad  presbyteros  parochiales  non  pertinere  excommunicandi  po- 
testatem, nisi  ex  commissione , vel  in  certis  casibus,  sicut  in  fur- 
to, etc.  (suppi.  3 partis,  q.  22,  art.  1).  Jam  vero  si  presbyter 
Burgi  Remensis  auimadverterit  in  scholares,  praetendendo 
eos  in  aliquem  ex  praedictis  casibus  incidisse,  et  ex  praedicta 
commissione  a lege  lacta  excommunicationis  sententiam  pro- 
mulgaverit, non  dici  potest  proprie  dictam  excommunicandi 
facultatem  sibi  usurpasse  ; nec  ex  ipsius  agendi  ratione  con- 
cludi potest  eam  praerogativam  penes  parochos  stetisse. 
Atque  hanc  interpretationem  non  parum  juvat  caput  28 
Constitutionum  (ut  vocantur)  apostolicarum,  ubi  dicitur  presby- 
terum non  posse  quemquam  deponere,  et  dein  subjungitur  : 
excommunicat  autem  eos  quos  habet  infra  se,  si  hujusmodi  pcena 
teneantur...:  diaconus  excommunicat  hypodiaconum,  lectorem  et 
cantorem.  (Vide  citatura  apud  Nardi,  tom.  1,  pag.  105.)  No- 
tentur haec  verba  si  hujusmodi  poena  teneantur  : id  est,  excom- 
municat, si  sint  jam  excommunicati,  seu  excommunicationem 
exequitur.  4"  Tandem  absolute  dici  posset,  eas  voces  fecit  re- 
laxari, idem  sonare  ac  nullam  declaravit,  eo  sensu  nempe  quod 
sibi  insane  usurpasset  potestatem,  quae  nullo  modo  ad  eum 
pertineret ; quod  insinuant  illae  voces  absque  conscientia  Archie- 
piscopi  et  officialium  suorum;  quasi  diceretur  non  accepta  com- 
missione et  potestate  : si  enim  proprio  jure  potuisset  excom- 
municare, non  adeo  videretur  objurgandas,  quod  assensum 
Praesulis  et  officialium  ejus  in  antecessum  uon  obtinuisset. 
Quod  autem  addit  Pontifex  non  citatos  non  confessos,  ideo  tan- 
tum appositum  fuisset,  ut  magis  ac  magis  irregularitas  ipsius 
tentaminis  pateret.  Haec  perpendat  lector,  et  ipsius  judicio 
sit,  an  ex  illa  epistola  liquidum  fiat,  ut  asserit  Thomassinus, 
excommunicandi  potestate  olim  in  Gallia  donatos  fuisse  pa- 
rochos. 
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VII»  allegatio.  — « Nec  dubitusse  videtur  Nemausensis 
« synodus  anni  1264,  quin  parochus  et  subsidiarii  ejus  pres- 
u byteri  aditu  ecclesiae  interdicere  possint,  nec  petita  Episco- 
« pi  licentia  : Quia  diximus,  quod  sacerdotes  et  rectores  ecclesia- 
« rum  possunt  proferre  sententiam  interdicti , attendant , quod 
« sive  mandato  nostro,  sive  authoritate  propria  sententiam  inter- 
« dicti  proferre  voluerint,  ipsam  in  scriptis  proferant  in  hunc 
« modum  : cum  ego  rector  vel  capellanus  talis  ecclesia? , etc.  » Ita 
Thomassinus  (parte  1, 1.  2,  c.  26,  n.  6,tom.  1,  pag.  307,  editio 
Parisicnsis  1688).  Cur  Nemausensis  synodus  non  dubitavit 
quin  parochi  possent  interdicti  poenam  decernere  absque 
speciali  commissione  ab  Episcopo  accepta?  Qui  Thomassinum 
tantum  legerit,  respondebit  : quia  profecto  putavit  id  ad  jus 
parochiale  pertinere.  Toto  coelo  errabit.  Ideo  nempe  non  du- 
bitat illa  synodus  de  potestate  rectorum  et  capellanoruiu, 
inlerdicendiabsque  speciali  commissione  Episcopi,  quia  in  eo  ipso 
decreto  et  lineis  praecedentibus  ipsis  dabat  generalem  ad  id 
commissionem.  En  verba  decreti  : Quia  periculosum  est, 
maxime  prcelatis  et  Ecclesiarum  rectoribus,  in  subditos  majoris 
excommunicationis  sententiam  promulgare  : prohibemus  ne  aliquis 
prior,  seu  rector,  capellanus  alicujus  ecclesia  Nemausensis  dioece- 
sis, aliquem  majori  excommunicatione  praesumat  generaliter  vel 
specialiter  excommunicare , etiamsi  alicui  per  litteras  nostras  man- 
demus quod  aliquem  per  censuram  ecclesiasticam  coerceat : quia  tale 
mandatum  ( cum  ipsum  aliqmndo  facimus),  extendi  volumus  tan- 
tummodo ad  sententiam  interdicti : quam  sententiam  interdicti  re- 
ctores et  sacerdotes  ecclesiarum  parochialium  curam  animarum 
habentes  proferre  poterunt  auctoritate  sua,  justa  de  causa,  cum  vi- 
derint expedire  (apud  Lubbe,  1. 1 1 , pag.  1224).  His  ultimus  ver- 
bis fit  facultas  generalis  parochis  interdicendi  auctoritate  sua, 
id  est  (ut  patet  ex  contextu)  absque  speciali  commissione  Epi- 
scopi pro  singulis  casibus,  et  vi  commissionis  generalis  quam 
Episcopus  hoc  ipso  decreto  eis  confert.  Et  ideo  postea  idem 
Episcopus  dicit  : Sive  auctoritate  propria,  sive  mandato  nostro 
sententiam  interdicti  proferre  voluerint.  Ergo  agnovit  quidem 
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Nemauseusis  synodus  posse  parochos  interdicti  poeuam  pro- 
nuntiare, sed  ex  commissione  ipsis  per  decretum  synodale 
collata  ; non  vero  ex  ullo  jure,  parochiali  officio  inhaerente, 
aut  ex  aliqua  lege  universali  Ecclesiae,  quae  praerogativam 
illam  parochorum  muneri  permanenter  et  independenter  a 
singulis  Episcopis  alligaverit.  Ex  eo  quod  hodie,  verbi  gratia, 
unus  aut  alter  Episcopus  similem  interdicendi  facultatem 
omnibus  suis  presbyteris  et  diaconibus  tribueret,  quis  sanus 
concludat,  ex  jure  divino  vel  ex  jure  ecclesiastico,  presby- 
terali  et  diaconali  caracteri  facultatem  hanc  esse  alligatam? 

VIII*  allegatio.  — « Synodus  Excestrensis  anni  1287 
« concessit  id  juris,  non  parochis  tantum , sed  et  eorum  vi- 
ti cariis  omnibus,  ut  non  interdicere  tantum,  sed  et  excom- 
« municatione  innodare  possent  eos  omnes,  qui  interciperent 
« vel  decimas,  vel  oblationes,  vel  ea  demum  omnia  quorum 
« penes  Ecclesiam  erat  legitima  et  notorie  praescripta  possessio : 
« Licebit  ecclesiarum  rectoribus,  vicariis  et  parocharivm  capel- 
tt  lanis,  pro  mortuariis,  decimis...,  trina  tamen  monitione  pree- 
« missa,  nominatim  suspendere  et  excommunicare  detentores.  » 
(Thomassinus , part.  I,  1.  2,  c.  26,  n.  6 ad  finem.)  Ea  verba 
synodi  Exoniensis  ( Excestrensem  eam  vocat  Tliomassinus), 
quae  reperiuntur  capite  44  actorum  ejusdem  synodi  ( Concilia 
Anglice,  tom.  2,  pag.  154,  edit.  Londini  1737),  non  tantum 
parochos  respiciunt,  fatente  ipso  Thomassiuo , sed  caeteros 
etiam  sacerdotes  non  parochos;  ergo  non  magis  probarent 
parochorum  quam  caeterorum  clericorum  excommunicandi 
potestatem.  At  praeterea  hic  applicandum  venit , quod  supra 
adnotavimus,  id  moris  fuisse  ut  concilia  provincialia  certos 
quosdam  casus  determinarent,  pro  quibus  possent  parochi  aut 
alii  sacerdotes  excommunicationem  promulgare.  Unde  jam 
quasi  a jure  lata  erat  censura , et  praedictis  fiebat  tantum  fa- 
cultas legem  in  particulari  applicandi.  Id  autem  proprie  di- 
ctam potestatem  excommunicandi  non  arguere  in  parochis, 
censuram  hoc  modo  promulgantibus  et  applicantibus,  nemo 
non  videt. 
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Praecipua  recensuimus  documenta  quae  a parochistis  iu 
medium  adduci  solent ; nec  putet  lector  aliquod  forsan  adhuc 
superesse  magni  valoris  et  ponderis,  quod  nos  fugerit  : illud 
enim  non  ignorasset  nec  praetermisisset  Thomassinus,  qui,  licet 
utriusque  opinionis  momenta  videatur  aequa  lance  ponderare, 
diligenter  tamen  quidquid  potuit  in  gratiam  parochorum  con- 
gessit, et  aperte  admisit  eos,  per  aliquod  saltem  priscorum 
saeculorum  tractum,  vera  excommunicandi  potestate  fuisse 
potitos.  Nec  caetcroquin  aliud  nobis  occurrit  notatu  dignum 
a Juvenino,  Yan-Espenio  et  hujusmodi  aliis  auctoribus  obje- 
ctum. Unde  sic  concludere  liceat  : dum  parochistae  fidenter 
asserunt,  penes  curatos  olim  fuisse  excommunicandi  pote- 
statem, idque  extra  omne  dubium  fieri  ex  monumentis  eccle- 
siasticis, pro  falsa  omnino  habenda  est  eonim  perpetuo  re- 
currens affirmatio. 


§ »• 


Falsum  est  excommunicandi  potestatem  od  parochos  pertinere. 


Ea  enim  potestas  parochis  competeret,  vel  ex  jure  divino, 
vel  ex  jure  ecclesiastico  : atqui  neutrum  dici  potest. 

I.  Non  possunt  parochi  hanc  praerogativam  sibi  ex  jure 
divino  vindicare.  Duplici  enim  dumtaxat  sensu  contendi  posset 
praedictam  potestatem  parochis  e juris  divini  fonte  derivasse  : 
vel  nempe  quia  eam  Christus  ipse  parochiali  muneri  alligasset ; 
vel  quia,  licet  nihil  hac  de  re  statuerit  Christus  Dominus,  offi- 
cium tamen  parochi  talis  conditionis  esset,  quae  postularet  ex 
jure  naturali  (quod  et  ipsum  divinum  est)  sibi  annecti  excom- 
municandi potestatem.  Porro  utraque  hypothesis  prorsus  est 
rejicienda.  Et  quidem  a Christo  ipso  non  potuit  parochis  con- 
ferri praefata  facultas,  si  Christus  ne  ipsos  etiam  parochos 
instituit ; prius  est  enim  a Christo  institui  parochos,  quam  eos 
institui  cum  talibus  praerogativis,  ut  patet : in  superiori  autem 
sectione  probatum  fuit  parochorum  institutionem  minime  ad 
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Christum  Dominum  esse  referendam ; immo  nec  ab  Ecclesia 
institutos  fuisse  parochos  prioribus  saeculis,  sed  tantum  sae- 
culo quarto  per  pagos,  et  saeculo  dumtaxat  undecimo  in  civi- 
tatibus episcopalibus  : ergo  absurde  diceretur  a Christo  imme- 
diate parochis  collata  excommunicandi  potestas.  Praeterea  non 
potest  unquam  accidere,  ut  Ecclesia  jus  divinum , a Christo 
immediate  institutum,  neget  aut  immutet;  alioquin  enim 
actum  esset  de  iufallibilitatis  praerogativa,  quo  divinitus  posito 
fundamento  tota  Ecclesiae  solidatur  auctoritas  : Ecclesia  vero, 
hodierna  saltem  praxi  sua,  nullam  agnoscit  parochorum  ex- 
communicandi potestatem  : si  ergo  illa  potestas  fuisset  a 
Christo  instituente  parochiali  officio  alligata , jus  divinum 
hodie  negaret  Ecclesia  et  impugnaret ; infallibilis  proinde  jam 
non  esset , quod  dicere  ha;reticum  est  et  impium.  Quod  autem 
hodie  ecclesia  non  agnoscat  praedictam  parochorum  pote- 
statem, nec  negant  parochistae;  et  inde  palam  fit,  quod  si  quis 
parochus  suspensionis  poenam  in  clericum  aliquem  paro- 
chiauum  suum,  aut  excommunicationem  in  aliquem  laicum 
vel  clericum  parochiae  suae  hodie  pronuntiaret,  non  tantum 
pro  nulla  haberetur  istiusmodi  sententia  sive  apud  Episcopum , 
sive  apud  Sedem  Apostolicam , sed  et  nisi  ex  aliquo  capitis 
morbo  constaret  id  ab  eo  fuisse  attentatum , poenas  certe  ipse 
lueret.  Ergo  juris  divini  praefata  parochorum  potestas  dici 
nequit,  eo  sensu  quod  Christus  ipse  parochiali  officio  eam 
alligaverit.  Sed  neque  eo  sensu,  quod  ex  natura  sua  parochiale 
munus  exigat,  sibi  talem  annecti  facultatem  : possibile  enim , 
et  etiam  utilissimum  concipitur  officium  parochi , ad  hoc  tan- 
tum instituti,  ut  certo  populo  sacramenta  ministret,  cumque 
doctrina  Christiana  informet;  et  nullum  necessario  Ecclesiae 
malum  exoritur,  ex  eo  quod  parochus  non  simul  polleat  ex- 
communicationis sententias  pronuntiandi  potestate.  Non  enim 
deest  qui  id  peragat,  Episcopus  nempe,  cui  totius  gubernandae 
diceceseos  cura  commissa  est ; ad  quod  explendum  munus  ,•  si 
opus  sit,  a vicario  generali  aliisve  delegatis  judicibus  adju- 
vatur. Imo  cum,  totatestante  traditione,  res  gravissima  sit 
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excommunicationis  spiritualem  gladium  exerere , nemo  non 
ridet  multo  prudentius  episcopali  judicio  ejusmodi  causas 
definiendas  reservari.  Unde  spectato  jure  naturali , non  tan- 
tum non  exigit  parochiale  officium,  ut  sibi  excommunicandi 
potestas  anuectatur,  sed  potius  postulat  fidelium  utilitas, 
ut  tali  praerogativa  careant  parochi.  Et  praeterea  huc  redit 
argumentum  ex  hodierna  Ecclesiae  praxi  : non  enim  magis 
potest  ecclesia  errare  circa  jus  divinum  naturale,  quam  circa 
jus  divinum  positivum;  porro  Ecclesia  hodie  non  agnoscit 
in  parochis  excommunicandi  potestatem ; ergo  ea  potestas 
eis  ex  jure  naturali  uon  competit.  Ergo  nullo  sensu  ex  jure 
divino  possunt  parochi  excommunicandi  facultatem  sibi  vin- 
dicare. 

II.  Nec  possunt  eam  sibi  tribuere  ex  lege  ecclesiastica ; 
quod  sic  multiplici  modo  probari  potest  : 

1 ° Ex  eo  quod  non  possint  probare  se  ab  Ecclesia  ca  praero- 
gativa donatos  fuisse.  Nam  ut  quis  possit  legitime  jus  aliquod, 
tanquam  ab  ecclesiastica  lege  sibi  concessum , vindicare,  debet 
certa  probari  hujusmodi  concessio.  Si  non  constet  de  conces- 
sione, illegitime  hoc  jure  utetur,  seu,  quod  idem  est,  jus 
illud  ad  ipsum  non  pertinet.  Jam  vero  parochist®  nullum 
canonem , nullam  Pontificiam  legem , nullum  generale  de- 
cretum allegare  possunt,  quibus  certo  constet  excommuni- 
candi potestatem  curatis  fuisse  concessam.  Summo  quidem 
labore  traditionis  et  antiquitatis  monumenta  excusserunt  : 
ast  incassum  eos  laborasse  in  superiori  paragrapho  demonstra- 
vimus. Inania  sunt  quae  in  probationem  expiscarunt ; et  verum 
remauet  ex  nulla  eorum  allegatione  concludi  posse,  prae  ma- 
nibus parochorum  aliquando  stetisse  excommunicationis  spiri- 
tualem gladium.  Atvero  etiamsi  concederemus  aliquo  tempore 
olim  viguisse  morem  ut  parochi  ordinario  jure  excommunicare 
potuerint,  uihil  proficiunt : nam  certum  est  hodie,  et  a sae- 
culo decimo  tertio,  ut  fatetur  Juveninus,  potestatem  illam 
parochorum  ab  ecclesia  non  agnosci ; si  ergo  ecclesia  olim  id 
juris  parochis  concessit,  procul  dubio  retraxit.  Fateri  ergo 
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debetis  parochos  hodie  ea  praerogativa  carere ; nisi  ad  id  de- 
mentiae deveneritis,  ut  contendatis  non  posse  Ecclesiam  quod 
concessit  retrahere.  Verum  enimvero  neque  hoc  concedimus, 
viguisse  unquam  Ecclesiae  disciplinam,  quae  parochos  dicta 
potestate  exornaverit.  Nam  non  tantum  id  a parochistis  non 
probatur  (ut  in  superiori  paragrapho  ostendimus),  sed  positi- 
vis documentis  singula  percurrendo  saecula  contrarium  illu- 
strari posset.  (Videatur  apud  Nardi,  tom.  1,  a pagina  405 
dictum  Augustini , excommunicationem  esse  quam  facit  episco- 
pale judicium;  et  sancti  Nicolai  1,  ne  temere  excommunicationes 
fiant,  ne  auctoritas  episcopalis  vilescat , et  alia  hujusmodi.) 
Omissis  autem  brevitatis  causa  hisce  documentis,  id  tantum 
urgebimus  : si  tertio  decimo  saeculo,  ut  dicitis,  a potestate 
excommunicandi  dejecti  sint  parochi , cur  nulla  reperiuntur 
hujus  tantae  circa  disciplinam  immutatiouis  monumenta,  nulla 
vestigia?  Cur  nullas  parochorum  hac  de  re  querelas,  nulla  ad 
eos  compescendas  Sedis  Apostolicae  aut  conciliorum  judicia  in- 
dicare valetis?  Illam  parochorum  exauctorationem  procul  du- 
bio somniastis  : potestate  excommunicandi  non  exciderunt 
parochi  tertio  decimo  sieculo,  quia  illam  nunquam  habuerunt. 

2°  Eam  potestatem  parochis  non  competere  probatur  insu- 
per ex  communi  doctorum  sententia,  a Excommunicatio,  ait 
a sanctus  Thomas,  ad  forum  exterius  pertinet.  Et  ideo  illi  soli 
« possunt  excommunicare  qui  habent  jurisdictionem  in  foro 
a judiciali.  Et  propter  hoc  soli  Episcopi  propria  auctoritate,  et 
« majores  Praelati  secundum  communiorem  opinionem  possunt 
« excommunicare  ; sed  presbyteri  parochiales  nonnisi  ex  com- 
« missione  eis  facta,  vel  in  certis  casibus,  sicut  in  furto  et  rapina 
« et  hujusmodi,  in  quibus  est  eis  a jure  concessum  quod  excom- 
« municare  possint...  Ad  secundum  dicendum,  quod  sacerdo- 
« tes  parochiales  habent  quidem  jurisdictionemin  subditos  suos 
« quantum  ad  forum  conscientiae,  sed  non  quantum  ad  forum 
« judiciale : quia  non  possunt  conveniri  coram  eis  in  causis  con- 
« tentiosis.  Et  ideo  excommunicare  non  possunt,  sed  absolvere 
« in  foro  pccnitentiali.  Et  quamvis  forum  poenitentiale  sit 
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« dignius,  tamen  in  foro  judiciali  major  solemnitas  requiritur ; 
« quia  in  eo  oportet  quod  non  solum  Deo,  sed  etiam  homini 
« satisfiat.  » (Supplementum  ad  3 partem,  quaest.  22,  art.  1 .) 
« Approbatio  (nempe  ad  audiendas  confessiones)  est  quid  ju- 
ti risdictionis,  quam  non  habent  simplices  parochi.  » (Barbosa, 
de  Parochis,  parte  2,  cap.  19,  n.27.)  Benedictus  XIV,  nullam 
in- foro  externo  parochis  jurisdictionem  competere,  vocat 
sententiam  communiorem  atque  in  praxi  receptam  {tle  Synodo 
diceces.,  lib.  5,  cap.  4).  De  doctoribus  qui  sustinent  parochos 
non  posse  excommunicare  sic  habet  Gonzalez  (in  caput  Cum 
ab  ecclesiarum,  tituli  31 , libri  primi  decretalium)  : « Unico  sed 
« validissimo  nituntur  fundamento ; videlicet,  censuras  pro- 
« ferri  non  posse  nisi  ab  eo  qui  jurisdictionem  habet  in  foro 
n exteriori,  et  potest  cum  strepitu  judiciali  de  causis  cogno- 
ii  scere;  sed  parochi  nullam  habent  jurisdictionem  in  foro 
« exteriori  contentioso,  sed  solum  in  interno  : igitur  parochus 
9 ut  judex  ordinarius  non  potest  jure  proprio  sententiam  pro- 
<i  ferre.  » Eodem  modo  jurisdictionem  fori  externi  parochis 
denegant  Suarez  [de  Censuris,  disput.  2,  sect.  2,  n.  10).  Vas- 
quez  (in  Opusculo  de  Excomm.,  dubio  17,  n.  1),  Sanchez  (lib.  3, 
diss.  7,  n.  47),  Castropalao  (parte  13,  §4,  n.  3),  Pontas 
(lib.  5,  cap.  1,  n.  2),  Larius  (qui  confutavit  opinionem  oppo- 
sitam, quam  sustinuerat  quidam  Mengonius  in  opere  suo 
de  Eminentiori  dignitate  parochorum  supra  canonicos,  Floren- 
tiae 1732).  Quam  communem  doctrinam  sequens  sanctus 
Ligorius  sic  affirmat  : parochus  nullam  habet  jurisdictio- 
nem in  foro  externo  (lib.  7,  n.  107).  Exstant  in  eumdem  sensum 
Rotte  Romanae  decisiones  quamplurimae. 

Nec  objiciatur  sanctus  Thomas  (loco  citato)  adnotans  a do- 
ctoribus quibusdam  dici,  quod  etiam  sacerdotes  possunt  excom- 
municare, et  addens  tantum,  sed  prmlicta  opinio  (nempe  quod 
non  possint)  est  rationabilior.  Id  enim  non  impedit  quin  ipse 
diserte  affirmaverit  et  docuerit,  eam  potestatem  parochis  non 
competere,  et  satis  indicat  suam  sententiam  multo  commu- 
nius suo  tempore  fuisse  receptam. 
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Item  non  objiciendi  pauci  veteres  canonistse,  qui  textu  de- 
cretalis Cum  ab  ecclesiarum  (supra  discussae)  decepti,  parochis 
pariter  praedictam  potestatem  asseruerunt.  Quia  pauci  qui- 
dam veteres  doctores  non  impediunt,  quin  aliquid  postea  in 
sententiam  communem  transeat. 

Nec  objiciatur  Gerson  et  ipsum  secuta  sorbonica  et  janse- 
nistica  longa  progenies,  in  quaestione  circa  parochos.  Auctores 
enim  qui  in  apertos  errores  inciderunt,  tanquam  auctoritatem 
appellare  fas  non  est,  pro  ipsa  eadem  materia,  in  qua  con- 
stat eos  errasse.  Remanet  communem  probatorum  doctorum 
sententiam  parochis  excommunicandi  potestatem  abnuere. 

3°  Argumentum  peremptorium  ex  hodierna  Ecclesia;  praxi. 
Non  possunt  parochi  excommunicandi  potestatem  sibi  ex 
jure  ecclesiastico  vindicare  , si  Ecclesia  eam  parochorum 
potestatem  in  praxi  non  agnoscat : atqui  neque  Episcopi,  ne- 
que Romanre  Cardinalium  congregationes,  neque  Sedes  Apo- 
stolica  ullam  hujusmodi  parochialem  potestatem  agnoscit,  ut 
jam  a nullo  negari  potest;  ergo  revera  certum  est,  dictam 
praerogativam  inter  jura  parochorum  non  esse  annumeran- 
dam. Ergo  parochi  id  juris  non  habent  hodie  ex  lege  eccle- 
siastica : aliunde  nec  ex  ullo  jure  divino  : ergo  nullo  titulo 
eam  potestatem  habent  aut  habuerunt  unquam. 

CAPUT  V. 

, PAROCHUS  NULLAM  HABET  FORI  EXTERNI  JURISDICTIONEM. 

Prcenotanda.  — 1 . Jurisdictionis  fori  externi  vocabulo  intel- 
ligi  solet  potestaslegitima  subditos  praeceptis  et  legibus  guber- 
nandi, eosque  puniendi,  atqUe  tribunal  ad  causas  processu 
publico  excutiendas  et  definiendas  erigendi.  Opponitur  juris- 
dictioni fori  interni  seu  poenitentialis ; in  quo  quidem  sacra- 
mentum poenitentiae  per  formam  judicii  ministratur,  ita  tamen 
ut  sententia  feratur  in  eos  qui  seipsos  reos  per  spontaneam 


Digitized  by  Google 


144  TRACTATUS  DE  PAROCHO. 

confessionem,  et  sub  sacramentalis  secreti  sigillo  constituant. 
Quando  autem  ponitur  absolute  vox  jurisdictio,  intelligitur 
externi  fori. 

2.  Multum  adlaborarunt  jansenistae  et  parochistae,  ut  cu- 
ratis aliquam  vindicarent  fori  externi  jurisdictionem,  atque 
ita  parochos  in  hierarchas,  ut  eos  vocavit  Gerson,  erigerent, 
eisque  tertium  gradum  in  ecclesiastica  hierarchia  assignare 
possent.  Hinc  eos  esse  proprie  dictos  pastores,  et  in  conciliis 
fidei  et  disciplinae  constituendae  judices,  penes  ipsos  olim 
excommunicandi  potestatem  stetisse,  nec  posse  absque  eo- 
rumdem  consensu  quidquam  in  parochiis  Episcopum  ordi- 
nare aut  peragere,  vehementer  propugnarunt. 

3.  Quomodo  aliqui  veteres  doctores  parochis  excommuni- 
candi facultatem,  ac  proinde  aliqualem  fori  externi  jurisdi- 
ctionem attribuerint,  superiori  capite  dictum  est.  His  praeno- 
tatis, ad  thesis  probationem  accedimus. 

I.  Parochi  fori  externi  jurisdictionem  non  obtinent  ex  jure 
naturali.  Eo  sensu  excogitari  posset  de  jure  naturali  curatis 
competere  fori  externi  jurisdictionem,  quod  officium  eorum 
ex  natura  sua  postularet  sibi  annecti  ejusmodi  potestatem;  ita 
scilicet  ut  nocivum  sit  et  malum  constitui  parochos  ea  pote- 
state destitutos.  Atqui  officium  parochi,  sicut  absque  excom- 
municandi potestate,  ut  supra  ostendimus,  ita  et  absque  omni 
jurisdictione  externi  fori  bonum  et  utilissimum  concipitur. 
Imo  multo  utilius  parochos  deputari  tantum  ad  sacramenta 
ministranda  et  tradendum  populo  sibi  commisso  christianae 
doctrinae  pabulum , facile  perspicitur ; causas  vero  externi 
fori  melius  episcopali  curi®  reservari.  Praeterea,  ut  infra  dice- 
tur, Ecclesia  parochos  externa  jurisdictione  pollere,  hodierna 
sua  praxi  non  agnoscit.  Agnosceret  autem,  si  ea  jure  naturali 
ipsis  competeret.  Ergo  absone  omnino  ad  jus  naturale  iu  hac 
quaestione  provocaretur.  Fori  tantum  pcenitentialis  jurisdictio 
aliquo  sensu  dici  posset  de  jure  naturali  officio  parochorum 
adnexa  : cum  nempe  ad  hunc  praecise  finem  in  aliqua  plebe 
constituatur  parochus,  ut  tum  alia  sacramenta,  tum  praesertim 
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poenitentiae  sacrameutum  ministret,  repugnat  sacerdotem  ad 
id  officii  deputari , quin  simul  absolvendi  fideles  in  foro  con- 
scientiae ei  facultas  tribuatur.  Repugnat  nempe  aliquem  de- 
putari tanquam  parochum  et  hac  potestate  non  donari ; atque 
ideo,  etiamsi  lex  ipsa  ecclesiastica  jurisdictionem  fori  poeni- 
tentialis  officio  parochorum  non  alligasset,  alligata  nihilomi- 
nus esset  ex  sola  deputatione  ab  Episcopo  facta ; cum  repu- 
gnet Episcopum  velle  simul  et  nolle  aliquem  sacerdot^ 
sacramenta  certo  fidelium  coetui  ministrare.  Unde  eo  sensu 
jurisdictio  fori  poenitentialis  de  jure  naturali  dici  potest,  quod 
essentialiter  contineatur  in  deputatione  alicujus  sacerdotis 
tanquam  parochi ; seu  eo  sensu  quod  sit  per  se  de  essentia  offi- 
cii parochialis.  Dicimus  per  se,  quia  absolute  deputari  potest 
tanquam  parochus  aliquis  clericus  nondum  sacerdos,  qui  tunc 
per  accidens  et  donec  presbyteratui  initietur  absolvere  qui- 
dem ipse  poeniteiites  non  poterit,  sed  per  alios  id  fieri  procu- 
rare tenebitur. 

II.  Parochi  fori  externi  jurisdictionem  non  habent  ex  jure 
divino  positivo.  Huc  redeunt  probationes  superiori  capite  ad- 
ductae ad  probandum,  eos  excommunicandi  potestatem  ex 
Christi  Domini  institutione  non  accepisse  : nam  neque  ullam 
fori  externi  potestatem  ex  Christi  institutione  potuerunt  acci- 
pere, si  Christus  parochos  non  instituit,  et  eorum  institutio  sit 
mere  ecclesiastica.  Si  enim  Christus  parochos  non  instituit, 
dicendum  est,  nec  a Christo  iustitutas  fuisse  parochorum  prae- 
rogativas. Porro,  sectione  prima,  demonstravimus  figmentum 
esse  excogitatam  illam  a Sorbona  et  Gersone  divinam  paro- 
chorum institutionem.  Praeterea  si  divinae  institutionis  foret 
parochorum  in  foro  externo  jurisdictio,  eam  Ecclesia  agno- 
sceret ; atqui  hodierna  sua  praxi  cam  Ecclesia  non  admittit. 
Adde  illam  a communi  doctorum  sententia  rejici. 

III.  Parochi  jurisdictionem  fori  externi  olim  non  exercue- 
runt. Contrarium  quidem  totis  viribus  obtrudere  conati  sunt 
parochista:  et  jansenistae ; ast  eorum  argumenta  excutiamus. 
Praecipuum  et  perpetuo  recanta  tum  est,  parochos  olim  ex- 
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communicationes  fulminasse  : hoc  autem  assertum  iu  supe- 
riori paragrapho  explosimus.  Allegant  etiam  pastoris  titulum, 
quem  volunt,  a remotissima  antiquitate  parochis  fuisse  con- 
cessum ; pastorem  porro  proprie  eum  tantum  dici  posse,  qui 
gregem  cum  potestate  regit,  oves  etiam  invitas  quo  vult  dedu- 
cendo, easque  externe  si  opus  sit  coercendo,  quae  procul  du- 
bio jurisdictionem  exteruam  indicant.  Respondetur  primo  : 
in  remotissima  antiquitate  nulli  exstiteruut  parochi,  ut  supra 
probatum  est ; ergo  non  potuerunt  pastorum  nomine  vocitari. 
Secundo,  ut  inferius  ostendemus,  ea  vox  per  plura  saecula  de- 
signandis Episcopis  fuit  exclusive  propria : atque  toto  coelo  er- 
rant parochist®,  qui  statim  in  parochum  occurrisse  existimant, 
quando  apud  antiqua  monumenta  vocem  pastoris  reperiunt. 
Tertio,  recentiori  quidem  ;evo  ea  vox  ad  praedicatores  alios- 
que  Episcopum  in  cura  animarum  juvantes  extensa  est ; at 
tunc  nou  posse  interpretari  iu  lato  quodam  et  improprio 
sensu,  non  probant  nec  probare  possunt  parochiste.  Si  enim 
in  rigoroso  sensu  accipienda  sit,  quum  hoc  nomine  designati 
fuerint  per  plura  satcula  Episcopi,  et  quidem  exclusive,  di- 
cendum erit  parochos  esse  veros  Episcopos,  eo  quod  et  ipsi 
hoc  nbmine  aliquando  vocari  coeperint.  Item  ex  eo  quod  olim 
Episcopus  Papa;  vocabulo  appellatus  fuerit,  dicendum  erit  iu 
unoquoque  Episcopo  agnoscendum  esse  summum  totius  Ec- 
clesiae Pontificem,  aut  hodie  in  Romano  Pontifice  esse  agno- 
scendam cam  solam  potestatem,  quae  cuilibet  in  sua  dioecesi 
Episcopo  competit.  Quis  nesciat  camdem  vocem  posse  in  pro- 
prio et  rigoroso,  vel  in  quodam  lato  et  improprio  sensu  usur- 
pari, et  hoc  esse  ex  adjunctis  discernendum?  Eatemur  Pa- 
storis titulum,  stricto  sensu  usurpatum,  potestatem  externi 
regiminis,  seu  externae  simul  et  internae  jurisdictionis  sonare  ; 
at  quaudo  ad  alios  praeter  Episcopos  extenditur,  negamus 
eam  vocem  esse  stricto  sensu  accipiendam.  Jurisdictionem 
fori  externi  repetunt  etiam  parochistae,  ex  eo  quod  penes  an- 
tiquum Episcopi  presbyterium  jurisdictio  haec  ordinarie  ste- 
terit, et  presbyterium  nihil  aliud  fuerit  quam  parochorum 


Digitized  by  Google 


PARS  PRIMA. 


147 


cestus,  dioecesim  cum  Episcopo  et  sub  Episcopo  gubernans. 
Quae  praetensa  identitas  parochorum  cum  antiquo  pres- 
byterio jamdudum  ab  eruditis  explosa,  non  aliud  hodie  pro- 
bat quam  crassam  antiquitatis  ignorantiam ; atque  eam  supra 
(sectione  1,  cap.  7)  confutavimus.  Solent  tandem  parochistae 
fingere,  idem  sonare  in  antiquis  monumentis  presbyterum  ac 
parochum;  quo  in  antecessum  veluti  extra  controversiam 
asserto , quosdam  in  medium  adducunt  textus , in  quibus 
mentio  fit  de  presbyteris  fori  externi  jurisdictionem  exercen- 
tibus. Quae  argumentorum  fabrica,  ob  mendax  fundamentum 
suum,  inaniter  exstruitur.  Falsum  nempe  pro  parochis  haben- 
dos esse  eos  omnes  quos  presbyteros  appellavit  antiquitas : 
plurimi  exstabant  in  episcopali  presbyterio,  per  civitates  plu- 
rimi, qui  nullo  modo  parochi  erant.  Ex  iis  vero  non  negamus 
aliqnos  jurisdictionem  fori  externi  exercuisse;  atvero  non 
quia  parochi,  non  quia  tantum  presbyteri,  sed  quia  vel  vica- 
rii erant  foranei,  vel  chorepiscopi,  Yel  archipresbyteri,  vel 
aliqua  alia  praelatura  fungebantur,  vel  tandem  quia  membra 
episcopalis  presbyterii,  quod  cum  Episcopo  et  sub  Episcopo, 
ordinario  jure,  judicialis  fori  causas  expediebat.  Unde  nulla 
solida  ratione  unquam  probatum  fuit  externi  fori  jurisdictio- 
nem parochorum  officio  fuisse  olim,  etiam  ex  mera  Ecclesiae 
institutione  et  concessione,  alligatam. 

IV.  Parochi  non  possunt  fori  externi  jurisdictionem  sibi 
vindicare  ex  lege  ecclesiastica.  Nam  primo,  ex  modo  dictis, 
non  possunt  probare  sibi  unquam  ab  Ecclesia  concessam  fuisse 
eam  potestatem.  Secundo  de  jure  communi  ecclesiastico  illam 
ipsis  non  competere,  fuit  semper  apud  doctores  sententia 
communior,  nunc  vero  communissima  et  sola  in  praxi  recepta, 
ut  vidimus  superiori  capite,  agendo  de  potestate  excommuni- 
candi. Tertio,  negari  non  potest,  eam  esse  praxim  Romanae 
curiae  et  omnium  genera tim  Episcoporum,  ut  nullam  agno- 
scant in  parochis  externi  fori  jurisdictionem.  Unde  etiamsi 
olim  lata  fuisset  generalis  aliqua  lex  ecclesiastica,  aut  intro- 
ducta generalis  consuetudo  praefatam  potestatem  parochorum 
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officio  annectens,  ea  jam  pro  abrogata  foret  certo  habenda. 
Qnod  caeteroquin  non  negant  etiam  ardeutiores  ex  presbyte- 
rianis ; sed  deficiente  jure  ecclesiastico,  ad  jus  divinum  et 
immediatam  a Christo  parochorum  in  praelatos  et  hierarchas 
institutionem  recurrunt. 

V.  Argumentum  desumptum  ex  praxi  Ecclesia;,  nullam 
hodie  agnoscentis  in  parochis  fori  externi  jurisdictionem,  to- 
tum evertit  parochistarum  systema.  Nam  primo  probat  juris- 
dictionem fori  externi  nunquam  penes  parochos  fuisse  ex 
institutione  divina  : quod  enim  juris  divini  est,  Ecclesia  nun- 
quam negat,  et  nunquam  mutat  : alioquiu  ipsa  tanquam  vera 
Christi  Ecclesia  deficeret  et  neganda  esset.  Quem  Ecclesiae  de- 
fectum admittere  haereticum  esset  et  impium.  Secundo,  idem 
hodiernum  factum  probat  praedictam  praerogativam  parochis 
de  jure  ecclesiastico  non  competere  : cum  enim  eam  praeroga- 
tivam nolit  jam  Ecclesia  agnoscere,  hoc  ipso  eam  sublatam 
vult : unde  si  quando  forte  illam  ex  concessione  Ecclesiae  ha- 
buerint parochi,  jam  sublata  censeri  debet.  Tertio,  Ecclesia 
non  evertit  aliquam  magni  momenti  disciplinam  ab  ipsa  prius 
constitutam,  quin  plurima  remaneant  mutationis  documenta : 
si  ergo  parochi  prius  habuissent  ex  lege  ecclesiastica  fori 
externi  jurisdictionem,  multa  remanerent  indicia  de  modo  et 
tempore  quo  disciplina  tanti  momenti  fuisset  immutata ; porro 
ne  vestigium  quidem  documentorum  hujusmodi  indicare 
possunt  parochis tae ; ergo  ex  eo  quod  Ecclesia,  hodierna  sua 
praxi,  nullam  agnoscat  fori  externi  in  parochis  jurisdictionem, 
recte  concluditur,  eam  jurisdictionem  nullo  tempore  penes 
parochos  fuisse. 

Sit  ergo  conclusio  generalis,  ad  parochos  nec  pertinere,  nec 
unquam  pertinuisse  ullam  fori  externi  jurisdictionem. 
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CAPUT  VI. 

PAROCHUS  NON  EST  STRICTO  SENSU  PASTOR,  ETIAM  SECUNDI  OR- 
DINIS : NEC  DECET  HODIE  EUM  VOCARI  PASTOREM,  ETIAM 
LATO  ET  IMPROPRIO  SENSU. 


Propositio  I*.  — Vox  pastor  in  sacris  scripturis  significat 


potestatem  gubernandi  cum  jurisdictione  proprie  dicta  et  legislativa. 


— Voci  latinae  pascere  correspoudet  in  textu  graco  sacrarum 
paginarum  vocabulum  mipcdveiv,  et  in  hebraico  W*l.  Atqui 
hujusmodi  locutionibus  exprimi  in  sacris  scripturis,  non  tan- 
tum officium  nutricudi  gregem,  sed  et  potestatem  regendi 
seu  gubernandi  cum  imperio  et  jurisdictione  externa  atque 
legislativa,  tanquam  certum  tradunt  doctores  et  interpretes 
catholici.  De  quo  sic  Cornelius  a Lapide  (in  versiculum  15, 
capitis  21  sancti  Joannis)  : « Pascere  in  scripturis  significat 
« regere  : et  principes  vocantur  pastores,  quia  si  recte  subdi- 
« tos  suos  regere  velint,  debent  facere  id  quod  faciunt  pasto- 
« res,  dum  suas  oves  pascunt.  Unde  psalmo  22,  versiculo  1 , 
« ubi  noster  (1)  vertit,  Dominus  regit  me,  hebraice  est,  nTP 
n 'jn,  id  est,  Dominus  est  pastor  meus,  sive  pascit  me.  Sic 
« David  ex  pastore  ovium  factus  est  a Deo  rex  hominum,  pa- 
ti scere  (id  est  regere)  Jacob  populum  suum,  et  Israel  heereditatem 
« suam  (psalm.  77.  71).  Sic  Syrus  vocatur  pastor,  id  est,  prin- 
« ceps  et  rex  a Deo  constitutus,  Isaiae  44.  28  : Qui  dico  Cyro, 
« pastor  meus  es.  Et  psalmo  2.  9 : Reges  eos  in  virga  ferrea,  he- 
« braice  id  est,  pasces  eos.  Et  passim  alibi  hebraicum 
„ n?*1,  graicum  iraifwcivw,  et  latinum  pasco,  significat  regere, 
« ut  videre  est  Michseae,  5. 2 j Matthasi,  2.  6 ; actorum,  20.  28 , 
«<  Apocalypsis,  2.  7,  12.  5,  et  19.  15.  Sic  Homerus  Agarae- 


(I)  Idest  vulgata  interpretatio. 
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« mnonem  regem  Graecorum  vocat  noi pev«  Xa«v,  id  est,  pasto- 
« rem  populorum.  » 

« Ea  hoc  ergo  loco  (nempe  ex  verbis  a Christo  ad  Petrum 
« directis,  pasce  agnos,  pasce  oves)  patet  sanctum  Petrum  et 
« ejus  successorem  Romanum  Pontificem  esse  caput  et  prin- 
« cipem  Ecclesia:,  omncsque  fideles,  etiam  Episcopos,  pa- 
« triarchas  et  Apostolos  illi  subjici,  et  ab  eo  pasci  regique 
« debere.  Id  primo  colligitur  ex  eo  quod  Christus  hic  solum 
« Petrum  interrogat...  Secundo  id  patet  ex  verbo  pasce,  id 
« est,  rege,  ut  dixi ; ac  ex  voce  agnos  et  oves  : hac  enim  voce 
« Christus  significat  omnes  fideles  Ecclesiae...  Qui  ergo  sunt 
« oves  Christi,  hi  sunt  et  oves  Petri.  Illi  enim  eos  pascendos 
« et  regendos  committit  hic  Christus...  Vide  et  Bellarminum 
« (lib.  I de  Pontifice,  cap.  14,  15  et  16)  ubi  docet  Christum 
« hoc  praecepto  quod  dedit  Petro  dicens,  pasce  oves  meas,  hoc 
« ipso  simul  instituisse  pontificatum  quasi  principatum  ec- 
« clesiasticum,  iliumque  tradidisse  sancto  Petro  ejusque  suc- 
« cessoribus  Romanis  Pontificibus;  ac  cap.  15,  per  verbum 
a pasce  significari  regimen  et  potestatem  regendi ; per  oves 
« significari  omnes  fideles,  etiam  Apostolos  totamque  Eccle- 
« siam...  Ex  hoc  loco  theologi  ct  Suarez  (tract.  de  Irululgen- 
« tiis)  docent  Petro  et  Pontificibus  ei  succedentibus  a Christo 
« datam  esse  potestatem  dandi  indulgentias.  Idque  probant : 
« nam  sub  illo  verbo  pasce  includitur  omnis  actus  jurisdi- 
a ctionis  qui  ad  claudendum  vel  aperiendum  regnum  coelorum 
a conferre  potest...  » (Cornelius  a Lapide,  loco  citato.) 

« Per  te  pascere,  Christus  intellexit  praeesse  et  regere... 
« Pastoris  est  non  solum  ovibus  pabula  praebere,  sed  etiam 
« eas  ducere  et  reducere,  eas  tueri,  et  baculo  castigare. 
«Brevi,  qui  pastorem  agit,  ovibus  praeest,  easque  regit. 
« Unde  evangelista  usus  est  hac  voce,  quae  graeca  lingua  signi- 
« ficat  pascere  praesidendo.  » (Simonet,  Instit.  theologica, 
tom.  2,  tract.  2,  disput.  8,  art.  1.) 

Ex  citatis  auctoribus  satis  patet  'ocem  illam  pascere  in  sa- 
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eris  paginis,  imo  et  in  tota  prophana  antiquitate,  idem  semper 
siguificasse  ac  regere,  idest,  cum  imperio,  jurisdictione,  et 
legislativa  potestate  gubernare  ; neque  apud  eruditos  ullam 
moveri  hac  de  re  disceptationem. 

Communem  autem  illam  doctorum  sententiam  probavit  et 
confirmavit  Trideutina  synodus,  dum  sensum  declaravit  ver- 
siculi 28  capitis  20  actuum  Apostolorum,  qui  sic  habet:  Atten- 
dite ergo  vobis  ipsis  et  universo  gregi,  in  quo  vos  Spiritus  sanctus 
posuit  Episcopos  pascere  [itotpxiven)  Ecclesiam  Dei.  Decernendo 
enim  Episcopos  a Spiritu  Sancto  positos  fuisse  ad  gubernan- 
dam Ecclesiam  Dei,  praefati  versiculi  auctoritatem  memorat 
synodus  hoc  modo  : Sacrosancta  synodus  declarat,  praeter  ccete- 
ros  ecclesiasticos  gradus,  Episcopos,  qui  in  Apostolorum  locum  suc- 
cesserunt, ad  hunc  hierarchicum  ordinem  praecipue  pertinere;  et 
positos,  sicut  idem  Apostolus  ait , a Spiritu  Sancio  regere  Eccle- 
siam Dei  (sess.  23,  cap.  4).  Ubi  videtur  Tridentinis  Patribus 
minime  dubium  fuisse  vocem  miuxivsiv,  qua  usus  est  sanctus 
Panlus,  idem  prorsus  significare  ac  regere,  et  hanc  regendi 
potestatem  esse  Episcopis  propriam,  atque  ipsis  a Spiritu  San- 
cto, id  est,  institutione  divina  traditam  (1). 

Et  tandem  praedicto  sensu  a tota  traditione  intellectos  fnisse 
sacrae  scripturae  textus  in  quibus  occurrit  vox  pastor,  erudite 
probat  Mardi  ( dei  Parochi,  tom.  1,  cap.  1). 

Ergo  revera  iu  sacris  pagiuis  pastoris  denominatio  iu  sua 
significatione  iucludit  veram  et  proprie  dictam  jurisdictionem 
in  foro  externo,  veram  scilicet  gubernandi  et  regendi  pote- 
statem. 

Propositio  II*.  — Tota  antiquitas  et  traditio  pastoris  denmni- 
natione  Episcopos  designavit.  — Sanctus  Ignatius  martyr  iu  epi- 
stola sua  ad  Philadelphenses  : Vbi  autem  pastor  (neiunv),  eodem 
ut  oves  sequamini.  Ex  contextu  autem  patet  eum  ibi  loqui  dc 
Episcopo.  Item  in  sua  ad  Romanos  epistola  : Memores  estote 


(1)  Quomodo  lumen  jurisdictio  cujuslibet  Episcopi  in  proprium  dioecesim  nou  sit 
immediate  u Deo,  sed  a Summo  Pontifice,  expendetur  iu  tructatu  de  Episcopo 


Digitized  by  Google 


152  TRACTATUS  DE  PAROCHO. 

in  vestris  precibus  Ecclesia!  Syrice,  quot  mei  loco  Deo  pastore 
(irsifiivi)  utitur.  Solus  Jesus-Chrislus  illam  vice  Episcopi  reget, 
atque  vestra  caritas.  Addit  atque  vestra  caritas,  quia  Ecclesia 
Romana,  utpote  omnium  mater,  supremam  in  omnes  jurisdi- 
ctionem habet. 

Epistolae  quae  sancti  Clementis  nuncupantur,  licet  ipsi  falso 
fuerint  attributae,  fatentibus  tamen  eruditis  omnibus  remo- 
tissimae antiquitatis  suut  : porro  in  tertia  hujusmodi  epistola, 
postquam  de  Episcopis  sub  patrum  et  pastorum  nomine  sermo 
inductus  est,  iterum  de  iisdem  mentio  fit  his  verbis  : Docto- 
ribus  suis,  qui  Episcopi  recte  intelliguntur.  Item  in  recognitioni- 
bus, quae  sancti  Clementis  dicuntur,  narratur  sanctum  Petrum 
antequam  a Caesarea  discederet  fidelium  coetum  ita  fuisse 
allocutum:  Cogitavi  Zachaum  vobis  ordinare  pastorem . Et  in 
sequenti  paragrapho  aduotatur  Zachaeum  in  Episcopum  ordi- 
natum fuisse  cum  impositione  manuum,  et  postea  ab  eodem 
sancto  Petro  ordinatos  fuisse  duodecim  presbyteros  et  qua- 
tuor  diaconos.  Item  in  tertia  ex  homiliis  eidem  sancto  Cle- 
menti tributis  memoratur  oratio  habita  in  ordinatione  prae- 
dicti Zachaei  : in  ea  autem  precatione  dicitur  : Tu  (Deus) 
pastorem  cum  grege  custodi. 

Eruditis  exploratum  est  constitutiones  quas  dicuntur  Apo- 
stolorum non  esse  anno  3 1 5 posteriores.  In  eis  porro  ita  repe- 
rimus  : De  Episcopis  vero  ex  Domino  nostro  audivimus,  pastorem 
constitutum  Episcopum  in  ecclesiis  totius  parcecice. . . (Vide  tex- 
tum graecum  apud  Mansi,  Concit.,  tom.  1,  pag.  285,  edit.  Flo- 
rentiae 1759.)  In  iisdem  constitutionibus  libro  2,  capite  6 : 
l\'on  sil  Episcopus  turpiter  quaestuosus . . . cum  enim  extra  omnem 
reprehensionem  pastor  erit,  exemplo  vita;  suos  discipulos  ad  facta 
sua  et  actiones  imitandas  impellet.  Et  ibidem  capite  10:  Sin  vero 
is  qui  peccavit,  Episcopum  et  diaconos  ejus  videat  crimine  liberos. . . , 
primum  quidem  non  audebit  ingredi  per  contemptum  in  Eccle- 
siam  ; aut  a pastore  monitus  ad  ixmitenliam  adducetur.  Ibi- 

dem caput  19  sic  inscribitur  : Quod  pastor  qui  se  negligenter 
gerit,  cum  ovibus  jwenas  solvit;  et  ovis  qua  tum  i>arel  pastori,  pu- 
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nitur.  Dein  vero  ita  orditor  citatum  caput  : Audite  Episcopi , 
et  audite  laici  quod  Dominus  ait...;  et  in  decursu  agitur  tautum 
de  Episcopis  et  ipsorum  ovibus.  Et  in  capite  20  ejusdem  libri : 
Atvero  bonum  pastorem  laicvs  honoret,  diligat,  metuat,  ut  patrem, 
ut  dominum,  ui  herum,  ut  Dei  Pontificem,  ut  magistrum  pieta- 
tis... similiter  Episcopus  tanquam  filios  diligat  laicos.  Ibidem 
capite  28  : Seponant  vero  in  convivio  pastori  quod  consuetum  est, 
primitias  dico  illius  epuli,  tanquam  Sacerdoti,  quamvis  non  adsit 
in  convivio;  idque  in  honorem  Dei,  qui  ei  sacerdotium  mandavit... 
Presbyteris  autem...  seponatur  dupla  etiam  portio  in  gratiam 
Apostolorum  Christi,  quorum  locum  tenent,  tanquam  consiliarii 
Episcopi  et  ecclesice  corona  : sunt  enim  consilium  et  senatus  ec- 
clesiae. Indubium  est  ibi  per  pastorem  et  sacerdotem  intclligi 
Episcopum,  et  per  presbyteros  eos  quibus  constabat  presby- 
terium seu  capitulum  cathedrale. 

In  quadam  epistola  synodica  Patriarcharum  Occidentalium, 
qua;  circa  saeculi  secundi  exitum  composita  fertur,  sed  quam 
critici  versus  annum  circiter  560  confictam  existimant,  sic 
habetur  : Fratribus  et  membris  nostris  Christianis,  qui  in  Oriente 
sunt,  fratres  vestri  in  Christo,  coetus  Pastorum,  qui  persecutio- 
nem patiuntur  : in  Je$u  Salvatore  nostro  pax  iis  multiplicetur. . . 
Nos  itaque  Pastores...  (Apud  Mansi,  tom.  1,  pag.  705,  edit. 
Florentiae  1759.)  Mortuo  sancto  Fabiano  Papa,  Ecclesiae 
Romanae  presbyteri  et  diaconi  ad  sanctum  Cyprianum  rescri- 
bunt : Cum  incumbat  nobis...  vice  Pastoris  custodire  gregem. 
(Apud  Mansi,  t.  1 , pag.  794,  editio  Florentiae  1759.)  Solet  Pru- 
dentius, quarti  saeculi  auctor,  sub  nominibus  Sacerdotis,  Do- 
cloris  et  Pastoris  Episcopum  designare.  Idem  Eusebio  stylus  : 
Unam  quidem  scripsit  epistolam  (nempe  Ignatius  martyr)  ad 
Ecclesiam  Ephesiorum,  in  qua  Onesimi  ipsorum  Pastoris  mentio- 
nem facit.  (Libro  3,  cap.  36.  — Vide  etiam  libro  4,  cap.  24, 
et  libro  6,  cap . 35.)  Sanctus  Cyprianus  Ecclesiam  definit  : 
Plebs  Sacerdoti  adunata,  et  Pastori  suo  grex  adhaerens  (epist.  69). 
Et  in  sua  ad  Lucium  Papam  ab  exilio  reversum  sic  habet : 
Nuper  quidem  tibi,  frater  carissime,  gratulati  sumus,  cum  te 
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honore  geminato  in  ecclesia  sua  administratione  confessorem  pari- 
ter et  sacerdotem  constituit  divina  dignatio  : sed  et  nunc  non 
minus  tibi  et  comitibus  tuis  gratulamur,  quod. . . vos  denuo  ad  suos 
fecerit  benigna  Domini  et  larga  protectio,  ut  pascendo  gregi  Pastor, 
et  gubernanda  navi  gubernator,  et  plebi  regenda  rector  relideretur. 
(Apud  Mansi,  lora.  1,  pag.  881,  edit.  Florentiae  1759.)  Multos 
hujusmodi  textus  ex  Origene,  ex  sancto  Basilio,  cx  sancto 
Hilario,  ex  sancto  Augustino  indicatos  vide  apud  Nardi  ( dei 
Parochi,  tom.  1,  pag.  30  et  seq.).  Sanctus  Chrvsostomus  (horai- 
lia  34,  in  epist.  ad  Hebr.) : Si  a grege  Pastorem  sejungas,  evertes 
et  perdes  omnia.  Ex  contextu  autem  certum  est  ibi  sanctum 
doctorem  loqui  de  Episcopo.  Sanctus  Ephrem  Syrus  : Interro- 
gabuntur Pastores,  Episcopi  scilicet  (pag.  380,  edit.  Romana). 
In  concilio  primo  generali  Nicoeno,  canone  57  versionis  ara- 
bicae,  de  Episcopo  dicitur  : Ut  qui  sit  Pastor  et  gubernator. 
In  concilio  Sardicensi  anni  340,  aut  ad  summum  anni  347, 
canone  6,  mentio  fit  de  quodam  populo  qui  Episcopum  sibi 
praefici  postulabat ; quod  exprimitur  his  verbis  sibi  Pastorem 
dari.  (Apud  Nardi,  tom.  1 , pag.  31 .)  Sanctus  Gregorius  Naziau- 
zenus  1 50  Episcopos  in  concilio  oecumenico  Constantinopoli- 
tano  anni  381  adunatos  sic  alloquitor  : O chari  Pastores  et 
collega  (apud  Nardi,  loco  citato).  Sanctus  Ccelestinus  Papa 
in  epistola,  relata  sub  cap.  19  concilii  cecumenici  Ephesini 
anni  451,  Episcopos  Nestorii  praedecessores  memorat  sub  no- 
mine superiorum  Pastorum.  (Nardi,  loco  citato,  pag.  32.)  Theo- 
doretus  loquens  de  sancto  Cyrillo  Episcopo  : Dotui  autem  quod 
vim  pascendi  sortitus  officium,  et  cui  grex  tantus  est  creditus. 
Sancto  Leo  Magnus  loquens  de  se  vacante  Ecclesiae  Constan- 
tinopolitanae  utitur  his  verbis  ecclesia  orbata  Pastore  ( apud 
Nardi,  loco  citato).  In  concilio  Ephesini  anni  431 , actione  8 : 
Ecclesia  Pastorem  recipiat  : orthodoxum  doctorem  ecclesia  reci- 
piat: Theodoretus  dignus  est  sede.  Sanctus  Hilarus  Papa,  in  epi- 
stola octava  ad  Galli®  Episcopos,  dicit  eos  habere  sollicitu- 
dinem pastoralis  cura  in  suis  sedibus  partitam  Hobiscum  (apud 
Nardi,  loco  cit.).  Cum  in  quadam  dieeeesi  duo  Episcopi  fuissent 
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occisi,  constitutura  est  in  decreto  seu  canone,  sancto  Gelasio 
attributo,  ut  pararim  vices  ab  extrinsecus  positis  Sacerdotibus 
gubernentur,  quia  ibidem  commanentes  ferro  didicerunt  necare 
I*astore&, . .:  curandum  est  igitur  ut  illic  funesta  pernicies  cessatione 
propriorum  sanetur  Antistitum...  Egeat  ergo  episcopalibus  subsi- 
diis sibimet  aliunde  depensis,  qum  sacram  in  suo  gremio  collatam 
fuso  crudeliter  macularet  sanguine  dignitatem.  Titulus  autem 
hujus  canonis  sic  habet  : IJe  his  qui  duos  Episcopos  suos  occide- 
runt, ut  amplius  Episcopo  careant.  (Mansi,  tom.  8,  pag.  125, 
editio  Florentiae.)  Symmachus  Papa  in  concilio  Romano  an- 
ni 504,  Episcopos  ibi  congregatos  alloqueus  sic  habet : Ut  de 
Pastoris  nomine  quod  habemus,  non  supplicium  sed  praemium  con- 
sequamur. Versas  mediam  sexti  saeculi  partem,  iu  epistola 
Leonis  Senonensis  Episcopi,  relata  apud  Mansi  (tom.  9, 
pag.  i 07,  editio  Florentiae)  : Plebs  non  permittatur  a Pastoris 
proprii  custodia  per  novam  et  illicitam  ordinationem  divelli...  Non 
patiamini...,  ad  petitionem,  ejus  plebis,  superstite  proprio  Sa- 
cerdote, alterum  Episcopum  ordinari.  (Apud  Mansi,  tom.  9, 
pag.  107,  editio  Florentiae.) 

o Vertente  medio  saeculo  sexto,  in  vitacnjusdam  sancti  Epi- 
« scopi,  ad  exprimendum  Andegaveusis  praesulis  obitum,  dici- 
te tur  : Contigit  Andegavum  civitatem  Pastoris  gubernatione 
« nudari.  » (Nardi,  dei  Parochi,  tom.  1,  pag.  34.) 

» Pelagius  11  Papa,  anno  578,  Episcopos  vocat  Pastores  et 
« Prmdicatores...  Concilium  Rotomagense  circa  idem  tempus 
« celebratum,  jubet  archidiaconum  et  archipresbyternm,  uno 
« aut  altero  die  praeire  Episcopo  dicecesim  visitanti,  ut  populo 
« proprii  Pastoris  adventum  significent ; et  ut  omnes,  exceptis 
« infirmis,  proprio  Pastori  sc  sistant. » (Nardi,  tom.  1 , pag.  43.) 
In  capitularibus  regum  Francorum,  a Childeberto  usque  ad 
Clotarium,  solent  Episcopi  sub  Pastorum  denominatione  desi- 
gnari. In  capitularibus  autem  anni  810,  cap.  9.  expresse  dici- 
tur : De  vita  et  moribus  Pastorum  nostrorum , id  est,  Episco- 
porum, qui  populo  Dei  non  solum  docendo,  etc...  (Apud  Mansi, 
tom.  11,  pag.  329,  edit.  Florentiae.) 
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« Quando  sanctus  Lambertus  circa  annum  670  episcopatum 
a refugiebat,  clamabat  populus  : Pastor  noster  eris...  velis 
« nolis  Episcopus  noster  eris...  pro  certo  nor  is  te  etiam  invitum 
« fore  Episcopum  nostrum  et  Pastorem  Trajectensium.  » (Apud 
Nardi,  tom.  1,  pag.  44.)  Iu  Marculphi  formulis  (1.  1,  cap.  5) 
ad  exprimendam  sedis  episcopalis  vacationem  usurpatur  hwc 
locutio  : Cum  pastorali  paululum  plebs  destituta  est  prasidio.  In 
epistola  sancti  Bonifacii  Moguntini  Archiepiscopi,  ad  Cutber- 
tum  Cantium  archipraesulem,  pro  convocatione  synodi  Cloves- 
hosensis,  in  Anglia,  anno  747  celebratae,  sic  recensentur 
nomina  Episcopis  propria  : Nam  Apostolus  Episcopum,  propheta 
Speculatorem , salvator  mumli  Pastorem , Ecclesia  Sacerdotem 
appellat.  (Apud  Nardi,  tom.  I,  pag.  45.)  Florus  Diaconus  Lu- 
gdunensis ad  quemdam  Episcoporum  concessum  scribens  : 
Dominis  beatissimis  reverendissimis  et  piissimis  Pastoribus  gregis 
Christi,  rectoribus  Ecclesice  Dei,  prwdicatoribus.  (Mansi,  tom.  14, 
coi.  663,  edit.  Florentiae.)  Concilium  Aquisgranense  anni  836 
(lib.  3,  cap.  23)  de  Episcopis  loquens  : Qualiter  denique  Ecclesia 
Christi  per  successores  Apostolorum , Pastores  videlicet.  (Apud 
Nardi,  tom.  1 , pag.  48.)  Sanctus  Raterius  Veronensis  Episcopus, 
qui  scripsit  decimo  saeculo  (de  Contemptu  canonum,  n.  3)  : 
Qui  Pastor  est  dominici  gregis,  eumdem  Episcopum  esse  noveris. 
In  quodam  diplomate  anni  1015,  sic  narratur  quomodo  vir 
nobilis  de  quo  ibi  agitur,  Bellovacensem  Episcopum  adierit  : 
Prwfatus  itaque  comes...  sanctam  Relvacensem  adiit  ecclesiam  : 

9 

eamque  in  conspectu  reverendissimi  Pastoris,  sub  testimonio  totius 
cleri  et  populi...  (Vide  illud  diploma  in  Gallia  christiana,  histo- 
ria Bellovacensium  Episcoporum,  appendix,  n.  4.)  Undecimo 
pariter  saeculo,  Sigifridus  Moguntinus  Episcopus,  sic  de  quo- 
dam Episcopo,  a sede  sua  expulso,  Romanum  Pontificem  allo- 
quitur : Porro  ecclesia  illa  jam  mullis  diebus  pastorali  caret 
administ ratione  : et  unico  Pastore  vidua,  episcopali  caret  bene- 
dictione. (Mansi,  tom.  20,  coi.  1092.) 

Fulbertus  epistola  2 : Episcopus,  qui  vices  Christi  tenet,  sa- 
cerdotales viros  in  plebem  subjectam  missurus...  quos  sane  suce 
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pastoralia  cum  vicarios  adjutores  ad  erudiendam  plebem  sibi  com- 
missam constituit.  (Apud  Nardi,  tona.  1 , pag.  99.) 

Posset  in  immensum  protrahi  ejusmodi  monumentorum  in- 
dicatio. At  ex  paucis  allegatis  textibus  facile  concludet  lector 
Pastoris  denominationem,  ab  Ecclesiae  exordiis  ad  recentiora 
usque  tempora,  adhibitam  fuisse  tanquam  vocis  Episcopi  sy- 
nonymam. 

Propositio  IIP.  — Ante  recentiora  tempora , aut  nunquam  aut 
rarissime  parochi  reperiuntur  pastorum  nomine  insigniti. — Cum 
jansenistici  et  presby  teriani  systematis  fautores  totis  viribus 
pastoris  titulum  parochis  vindicare  conati  sint,  atque  in  hunc 
scopum  ecclesiastica  monumenta  gnaviter  volverint,  et  quid- 
quid sibi  favere  arbitrabantur  adiiotaverint , satis  erit  ad 
propositionis  nostrae  probationem  ostendere,  textus  ab  ipsis 
objectos  nihil  probare,  ultra  id  quod  in  thesi  asserimus. 

1“  Allegatur  canon  19  concilii  2 Turonensis  anni  567  : « Ar- 
ii chipresbyteri  vicani,  et  diaconi  et  subdiaconi,  non  quidem 
« omnes,  sed  plures  in  hac  suspicione  tenentur  a populo,  quod 
« cum  conjugibus  suis  maneant.  Pro  qua  re  hoc  placuit  ob- 
« servare,  ut  quotiescumque  archipresbyter,  seu  in  vico 
« manserit,  seu  ad  villam  suam  ambulaverit,  unus  lector  ca- 
« nouicorum  suorum,  aut  certus  aliquis  de  numero  clericorum 
« cum  illo  ambulet : et  in  cella,  ubi  ille  jacet,  lectum  habeat 
« pro  testimonio.  Septem  tamen  inter  subdiaconos  et  lectores 
« vel  laicos  habeat  concessos,  qui  vicissim  septimanas  cum 
m ii  illo  facere  omnino  procurent;  et  qui  distulerit  fustigetur. 
« Et  si  in  hoc  presbyter  negligeus  inventus  fuerit,  quod  non 
« hoc  sic  implere  contendat,  triginta  diebus  communione 
« privetur,  donec  poenitentiam  agat  et  sic  revertatur  ad  gra 
« tiam.  Reliqui  presbyteri  et  diaconi  et  subdiaconi  vicani  hoc 
« studio  se  custodiant,  ut  mancipiola  sua  ibi  maneant  ubi 
« uxores  suae  : illi  tamen  segregatim  solitarii  in  cella  jaceant 
« et  orent  et  dormiant.  Nam  qui  uxores  non  habent, 
« in  parte  de  mancipiolis  suis  habeant  cellulas  segregatim, 
« ubi  et  ipsi  itidem  et  orent  segregati  et  dormiant.. Et  quia 
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« haresis  Nicolaitarum  per  Nicolai  facilitatem  surrexit,  ubi 
« legitur  ista  haresis  presbyterorum  a quo  presbytero  pri- 
« mum  surrexerit  ? Etiam  quod  nullus  potuit  astimare,  quod 
« auderet  ille  qui  corpus  Domini  consecrat  talia  perpetrare, 
« nisi  tempore  novissimo  pro  peccatis  nostris  illa  surrexerunt. 
« Si  illi  diaconi  sententia  Episcoporum  damnati  sunt  et  haretici 
« reputati ; ac  si  tales  diaconi  illi  subjacent  maledictioni  quos 
« patrum  statuta  pro  hac  causa  damnarunt ; quid  illi  infelices 
« presbyteri,  qui  toti  sunt  peccato  subjecti,  ut  alios  trahant 
« in  praceps  secum,  qui  eos  tali  ordine  vivere  cernunt ; et 
a qui  deberent  esse  forma  pracepti,  ipsi  inveniantur  norma 
«<  peccati  ? Rectius  ut  caput  morbidum,  si  curari  non  potest, 
« amputetur,  quam  grex  per  eumdem  inficiatur.  Talis  ergo 
n sacerdos  et  pastor  non  debet  a populo  venerari,  sed  renui, 
« qui  non  formam  disciplina  sed  vitii  docet,  dum  seipsum  non 
« eorrigit.  » (Apud  Mansi,  tom.  9,  pag.  797,  editio  Florentia.) 

Ibi  quidem  adhibetur  vox  pastor  (talis  ergo  sacerdos  et  pa- 
stor...)] et  in  principio  et  decursu  canonis  agitur  de  archi- 
presby teris,  presbyteris,  diaconibus  et  subdiaconibus  ruri 
degentibus;  ac  proinde  etiam  de  eo  qui  ruri  munus  paro- 
chi obibat.  Sed, 

Primo  ad  summum  sequeretur  locum  illum  habendum  esse 
tanquam  rarissimam  exceptionem,  cum,  ut  ait  Nardi  (tom.  1, 
pag.  35),  prioribus  et  sequentibus  saculis  videamus  pastoris 
vocem  constanter  a conciliis  generalibus  et  particularibus,  a 
Patribus  et  scriptoribus  ecclesiasticis,  ad  designandum  Episco- 
pum adhiberi.  Unde  a Turonensibus  patribus  per  similitudem 
quamdam  ac  improprio  omnino  sensu  usurpatam  fuisse  cen- 
sendum foret. 

Secundo,  dici  potest  textum  esse  lacerum,  iuterpolatum  at- 
que ex  pluribus  consutum  ; ita  ut  concludi  nequeat  singulas 
sententias,  ad  ea  quae  immediate  precedunt  referri.  Id  indicat 
totius  contextus  obscuritas,  et  incohaerens  ab  una  ad  aliam 
rem  transitus.  In  antiqua  conciliorum  editione  (anni  1585, 
Veneti»,  tom.  2,  pag.  820)  notabatur  in  margine,  locus  ob- 
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scvms  : obscurus  profecto,  in  tantum  ut  vix  admitti  queat 
canonem  cura  hac  forma  fuisse  confectum.  Praeterea  idem 
concilium  canone  22  utitur  hac  formula  tam  Pastores  quam 
presbyteros ; ubi  juxta  constantem  ecclesiasticum  stylum, 
Episcopos  voce  pastorum  designat ; et  iterum  eodem  loquendi 
modo  utitur  in  epistola  synodica,  ubi  Episcopos  memorat 
sub  pastoris  et  sacerdotis  nomine.  Probabile  ergo  est  ultimam 
phrasim  citati  canonis  1 9,  talis  ergo  sacerdos  et  pastor , etc., 
depromptam  fuisse  ex  aliquo  alio  textu,  in  quo  de  Episcopis 
agobatur,  et  ibi  fuisse  iucohxrenter  assutam. 

Tertio.  Certum  est  a Labeo,  Severino  Binio,  Mario  Lupo  et 
aliis  eruditis  viris  tanquam  spurium  rejectum  fuisse  quemdam 
textum,  licet  praecitato  posteriorem,  ex  eo  quod  in  eo  repe- 
riretur  vox  pastor  ita  usurpata,  ut  videretur  etiam  ad  pres- 
byteros referri ; de  quo  statim  iu  sequenti  objectione  agimus. 
A fortiori  ergo  id  dicendum  de  citato  Turonensi  canone. 

2°  Allegatur  appendix  qutedam,  ad  concilium  Rhemense 
anno  circiter  630  posita,  sub  titulo : Statuta  synodalia  ecclesia 
Rhemensis  per  dominum  Sonnatium.  Porro  in  primo  ex  iis  statu- 
tis sic  legitur  : Et  quicumque  pastores  sunt,  qua  ad  instruendum 
populum  et  gregem  pertinent  discant  et  sciant.  Et  statuto  7 : 
Curet  pastor  ovem  suam  et  non  negliyal : ei  injungat  interesse 
missa  sacrificio  diebus  solemnibus  et  dominicis,  agnoscat  ejus  fa- 
ciem. (Apud  Mansi,  tom.  10,  pag.  598,  editio  Florenti®.) 

Esto  ibi  vox  pastor  referenda  sit  ad  parochos ; responde- 
mus hujusmodi  statuta  multo  recentiori  ®vo  esse  tribuenda. 
« Videntur  enim,  ait  Labbe  (in  margine  loco  citato),  sapere 
« ® vum  posterius. » Item  Severiuus  Binius  sic  aduotat : n Hxc 
« statuta,  accepta  ex  Majori  Monasterio(gallice  Marmoustier). . . , 
■ visum  est  appendicis  loco  adjicere.  Etsi  enim  sint  in 
a his  quedam,  qu®  non  videntur  redolere  tantam  aatiquita- 
« tem ; ut  quod  titulum  pastoris  tribuat  parochis,  qui  ictatc 
« Sonnatii  ct  multo  post,  presbyteri  tautum  aut  sacerdotes 
« solent  appellari...  Verum  facile  potuit  fleri,  ut  loco  presby- 
« teri  a recentiori  aliquo  positum  sit  nomen  pastoris.  » (Apud 
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Mansi,  loco  cit.,  pag.  600.)  Item  Christianus  Lupus  ( Opuse . 
posth.,  in  fine  operum)  non  admittit  praedicta  statuta  esse 
Sonnatii,  ob  datam  presbyteris  pastoris  denominationem.  Cum 
vero  Morinus  (excrcit.  1 6)  supponat  parochos  in  antiquitate 
jam  vocatos  fuisse,  parochorum,  rectorum,  curionum  et  pasto- 
rum nomine,  eum  carpit  praeclarus  Marius  Lupus  (de  Paro- 
chis ante  annum  Christi  millesimum,  dissert.  I,  cap.  8),  de 
hujusmodi  vocabulis  ita  affirmans  : « Ad  inferiora  proculdubio 
« referenda  sunt  saecula...  Quod  tamen  advertere  omnino 
« debuerat  (Moriuus).  Quippe  haec  ipsa  nomina,  illo  rectoris 
« excepto,  cum  ante  annum  millesimum,  quin  et  per  aliquot 
r deinceps  saecula,  inaudita  fuerint,  demonstrant  a Moriuo 
a tradita,  ad  recentiora  tempora  spectare.  » 

3°  Allegatur  caput  ‘20  distinctionis  63,  quod  in  collectione 
Gratiani  positum  est  tanquam  ex  sancti  Isidori  libro  officiorum 
excerptum.  Ubi  dicitur,  mortuo  archipresby tero  rurali,  de- 
bere archidiaconum  eo  se  ad  electiouem  successoris  transferre, 
quatenus  dignus  pastor  domui  Dei  constituatur.  Unde  concluden- 
dum venit  pastoris  titulum  fuisse  parochis  a sancto  Isidoro 
concessum. 

Respondetur  hunc  locum  nou  esse  saucti  Isidori,  nec  in 
ejus  libro  de  Ecclesiasticis  officiis  reperiri.  Estque  annume- 
randus ille  textus  quampluribus  aliis,  qui  in  collectione  gra- 
tianea  tali  et  tali  auctori  falso  tribuuntur.  Adde  non  patere 
utrum  archipresbyter,  de  quo  ibi  agitur,  fuerit  parochus,  an 
potius  vicarius  Episcopi  foraneus. 

4°  Allegatur  formula  exhortationis  episcopalis  in  synodo  a 
multis  jam  sacculis  haberi  solitae,  in  qua  Episcopus  sic  presby- 
teros alloquitur  : Fi  os  pastores  vestri  sumus;  vos  autem  pastores 
animarum  vobis  commissarum.  Qu;e  exhortationis  formula  saucti 
Leoni  Papae  IV  tribuitur.  (Vide  eam  cum  variantibus  apud 
Mansi,  tom.  14,  pag.  890,  editio  Florentiae.)  Cui  formulae  au- 
ctoritatem addit  Pontificale  romanum,  in  quo  reperitur  parte 2, 
sub  rubrica  Ordo  ad  synodum. 

Respondetur  primo  : etiamsi  haec  formula  tribuenda  foret 
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Leoni  Papae  IV,  sat  recens  esset,  nempe  noni  saeculi;  et  dici 
posset  tunc  adhibitum  fuisse  novum  hunc  loquendi  modum 
improprio  sensu , per  similitudinem  quamdam , eo  quod  non 
praevideretur  abusus,  aliquaudo  ex  tali  vocabulo  parochis 
attributo  oriturus. 

Secundo,  probant  eruditi  formulam  illam  esse  multo  recen- 
tioris  aevi,  ut  videre  potest  apud  Nardi  (dei  Parochi,  tom.  I , 
pag.  41). 

Tertio,  ibi  sermo  dirigitur  ad  omnes  presbyteros  in  synodo 
adunatos,  quorum  multi  certe  parochi  non  sunt.  Unde  ex  textu 
illo  vix  quidquam  concludi  potest  in  gratiam  systematis  paro- 
chis  tarum. 

5°  Objicitur  Pastoris  titulum  reperiri  coucessum  monaste- 
riorum abbatibus  et  abbatissis,  jam  ab  octavo  saltem  saeculo, 
ut  patet  ex  canone  5 concilii  Calchutensis  anni  787.  In  con- 
cilio autem  Aquisgranensi , canone  7 (apud  Mansi,  tom.  14, 
pag.  246,  editio  Florentiae)  abbatissa  vocatur  pastor;  et  ca- 
none 1 3 praelati  nomine  eadem  decoratur.  Et  in  testamento 
imperatricis  cujusdam  anni  877,  abbatissae  regimen  vocatur 
pastorale  ministerium  (apud  Nardi,  tom.  1,  pag.  54).  Inde  in- 
ferri posse  videtur  Pastoris  titulum  non  fuisse  antiquitus  Epi- 
scopis proprium. 

Respondetur : Quonam  tempore  abbates  et  abbatissae  coepe- 
rint ex  Ecclesiae  concessione  et  legibus  acquirere  in  monasteria 
sua  aliquid  jurisdictionis  episcopalis,  ac  proinde  pastoratus 
antea  Episcopis  cxclusive  proprii,  hic  non  expendimus.  Id  tan- 
tum adnotaraus,  mirum  non  esse  ipsis  pastoris  titulum,  in 
quodam  restricto  et  improprio  sensu,  concessum  fuisse,  quando 
eis  aliqualis  jurisdictio  in  foro  externo  et  legislativa  potestas, 
seu  tandem  aliqualis  pastoratus  in  subitos  suos  collatus  est. 
Unde  etiam  et  baculum  pastorale  receperunt ; velatum  tamen, 
ut  pastoratus  restrictionem  et  subordinationem  indicaret. 
Pastoratus  autem  plenus  seu  proprie  dictus  remansit  Episcopis 
proprius.  Plenus  euim  non  est  pastoratus,  uisi  possit  gregi 
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providere  de  omnibns  ad  salutem  necessariis;  ac  proinde 
nisi  possit  sacerdotes  et  pastores,  in  locum  defunctorum  ordi- 
nare ; quae  vis  et  potestas  sacerdotium  procreandi  et  perpe- 
tuandi episcopali  caracteri  propria  est.  Atvero  parochis,  sicut 
data  non  est  jurisdictio  in  foro  externo,  nec  legislativa  et  co- 
activa  in  fideles  parochiae  potestas,  ita  nec  eis  debuit  concedi, 
nec  de  facto  antiquitus  concessus  fuit  pastoris,  etiam  in  re- 
stricto sensu,  titulus. 

6°  Objicitur,  ultimis  saltem  saeculis  non  deesse  auctorita- 
tes, easque  gravissimas,  quibus  pastoris  titulus  parochis  tri- 
buitur ; id  porro  satis  esse,  ut  hujusmodi  denominatio  merito 
eis  vindicetur. 

Concedimus,  a decimo  quarto  et  decimo  quinto  saeculo,  et 
etiam  aliquoties  forsan  antea,  sed  rarissime,  reperiri  parochos 
hoc  nomine  decoratos;  at  negamus  inde  concludi  posse  talem 
eis  deberi  denominationem,  ita  ut  haberi  debeant  tanquam 
veri  pastores,  etiam  secundi  ordinis.  Est  nempe  in  his  casibus 
interpretanda  ejusmodi  denominatio  in  lato  quodam  atqne 
omnino  improprio  sensu ; eo  modo,  verbi  gratia,  quo  inter- 
pretanda est  vt)x  Episcopus , quando  sanctus  Augustinus  nomen 
illud  patribus  familias,  attribuit,  ob  quamdam  similitudinem 
eorum  circa  familiam  suam  officii,  cum  episcopali  munere. 
Ratio  est,  quia  parochi  revera  pastores  proprie  non  sunt,  cum 
in  fideles  parochiae  potestatem  legislativam  et  jurisdictionem 
coactivam  non  habeant. 

In  hoc  ergo  accommodatitio  sensu  interpretandus  erit  textus 
Tridentinus  capitis  12  dc  Reformatione , sessionis  25  : Hortatur 
dehinc  (sancta  synodus)  omnes  et  singulos  pro  Christiana  chari- 
tate,  debitoque  erga  pastores  suos  munere,  ut  de  bonis  sibi  a Deo 
collatis,  Episcopis  et  parochis  qui  tenuioribus  praesunt  ecclesiis, 
large  subvenire  ad  Dei  laudem  , atque  ad  Pastorum  suorum  qui 
pro  eis  invigilant  dignitatem  tuendam,  non  graventur.  Ibi  quidem 
videntur  Tridentini  Patres  pastoris  denominationem  aliquo- 
rnodo  ad  parochos  extendisse;  at  tunc  nondum  voce  illa 
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abusi  fuerant  jansenistx  et  presbyteriani.  Unde  applicandum 
venit  quod  de  Rimincnsi  concilio  Hieronymus  : Non  erat  cura 
Episcopis  de  vocabulo,  cum  sensus  esset  in  tuto. 

Idem  dicatur  de  loco  catecbismi  Tridentini , iu  quo  gene- 
ratim  ct  in  globo  Episcopi,  parochi  et  praedicatores,  pastorum 
nomine  donantur. 

Propositio  IV*.  — Genuinus  sensus  vocis  pastor  includit 
potestatem  legislalivam  et  jurisdictionem  externi  fori;  ita  scilicet 
ut  praedictu  jurisdictio  sil  de  essentia  pasloralus.  — Qui  pastor 
est,  non  tantum  oves  nutrit,  sed  et  illas  regit,  deviantes  redu- 
cit, totumqnc  gregem  gubernat ; atque  ad  hujusmodi  regimen 
vim  adhibet  coactivam.  Nec  verus  pastor  esset  qui  posset 
tantum  ovibus  pabulum  ferre,  sed  quo  invito  oves  pro  libitu 
excurrere  valerent.  Hinc  translata  hac  voce  ad  eos  homines 
qui  exteris  prxsunt,  de  iis  tantum  in  tota  retro  antiquitate 
fuit  intellecta,  qui  potestatem  habent  subditos  regendi,  et 
jurisdictione  coactiva  et  legislativa  gubernandi.  Uude  iu 
hxbraica  et  grxea  lingua  pastores  vocantur  reges  aliive  popur 
lorum  duces.  Attento  ergo  vocabuli  illius  genuiuo  et  proprio 
sensu,  dicendum  est  jurisdictionem  fori  externi,  seu  potesta- 
tem coactive  regeudi  ct  gubernandi  esse  ipsammet  pastoratus 
essentiam.  Ita  scilicet,  ut  qui  exhortandi  tautum  facultatem 
et  officium  habet,  non  autem  subditos  auctoritati  ve  regendi, 
sicut  rex  dici  nequit,  ita  pastor  immerito  nuncupetur. 

Propositio  V. — MeriLo  concluditur  denominationem  pastoris, 
etiam  secundi  ordinis,  parochis  non  competere.  — Ex  superius 
probatis  pastor  noucst,  uisi  qui  vera  potestate  pollet  populum 
auetoritativ.e  regendi  ct  coactive  gubernandi ; atqui  parochi 
jurisdictionem  illam  fori  externi  nou  babeut,  nec  possunt 
leges  ferre  quibus  eorum  parochiani  ligentur  et  gubernentur, 
aut  pcenas  ecclesiasticas  iu  delinquentes  statuere  : ergo  pasto- 
res proprie  dicti  uon  sunt.  Et  cum  prxdictam  potestatem  uec 
in  primo,  nec  in  secundo,  nec  in  millesimo  ordine  habeant, 
sequitur  eos  nec  secundi  ordinis  pastores  diei  posse.  Hinc  me- 
rito Henricus  Kalteiscn,  in  notissima  sua  ad  Basileensis  concilii 
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Patres  concione  : Veri  Pastores  sunt  tantum  Episcopi.  (Apud 
Nardi,  tora.  1,  pag.  69.) 

Propositio  VI”.  — Quamvis  ante  ortos,  aut  ad  extrema  per- 
ductos jansenianismi  et  parochismi  errores,  innocue  potuerint  pa- 
rochi pastores  in  quodam  lato  et  improprio  sensu  vocitari,  hodie 
tamen  resecanda  potius  videtur  hujusmodi  eorum  denominatio.  — 
Nam  praedictie  secta: , ea  voce  parochis  tributa  lugendum  in 
modum  abusm  sunt.  Vide  apud  Nardi  (tora.  1,  pag.  11)  ci- 
tatum auctorem , qui  ita  arguebat  : Parochus  est  pastor,  ergo 
est  doctor,  ergo  est  judex  fidei.  Item  alii  ex  eo  quod  parochus 
sit  parochiae  suae  immediatus  et  proprius,  ut  aiunt,  pastor,  au- 
dacter intuleruut,  Episcopum  non  habere  in  parochianos  nisi 
jurisdictionem  mediatam , idest , eum  nihil  posse  in  parochia 
statuere , nisi  mediante  et  consentiente  parocho.  Quo  solo  er- 
rore fere  in  larvas  inutiles  transmutantur  Episcopi,  et  parochi 
in  veros  Episcopos  eriguntur.  Qui  error  in  quodam  articulo 
additionali  ad  constitutionem  civilem  cleri  Gallicani  sic  expri- 
mebatur : Ecclesia  cathedralis  solum  Episcopum  pro  pastore  im- 
mediato habebit;  unde  ibi  Episcopus  erit  simul  jmrochus  (apud 
Nardi,  tom.  1,  pag.  16).  Nec  defuere  qui  parochos  dixerunt 
ecclesiarum  suarum  sponsos.  Van-Espen  (part.  2,  sec.  1,  tit.  2, 
c.  2)  docet  parochos  dici  pastores  antonomastice;  ex  quo  se- 
quitur Episcopos  non  esse  pastores  nisi  improprio  sensu.  Atque 
idem  auctor  vicarios  parochorum  seu  capellanos  vocat  vice- 
pastores.  Hinc , Parisiis  pracipue,  parochos  non  pauca  episco- 
palia jura  sibi  olim  usurpasse , satis  notum  est. 

Jam  vero  quando  vox  aliqua , licet  prius  a catholicis  au- 
ctoribus, et  in  sensu,  improprio  quidem  sed  tamen  catholico, 
adhibita,  ob  haereticorum  fallacias  iu  pravam  interpretationem 
coepit  distrahi,  et  pro  errorum  propugnaculo  constitui,  solet 
Ecclesia  eam  repellere  et  profligare.  Et  etiam  ante  expres- 
sam Ecclesia:  definitionem,  prudenter  qui  catholice  sentiunt 
ejusmodi  locutionem  solent  devitare  (1);  nec  objici  tunc  debent 


it)  Post  Anthropottiorphytaruni  haaresini,  quis  audeat  uii  voce  corpus,  ad  desi- 
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exempla  eorum  qui  catholice  eadem  formula  prius  usi  sunt.  Id 
Julianus  haereticus  sancto  Augustino  objiciebat,  vocem  quam- 
dam , utpote  a sancto  Chrysostomo  adhibitam , legitimam  de- 
fendens. Cui  Augustinus  : Disputans  (Joannes  Chrysostomus ) in 
Ecclesia  catholica , non  se  aliter  intelligi  arbitrabatur : tali  qwr,- 
stione  nullus  pulsabatur  : vobis  nomlum  litigantibus  securius  lo- 
quebatur (contra  Julianum,  cap.  2).  Id  nos  presbj terianismi 
sequacibus,  qui,  pastoris  titulum  parochis  vindicare  couantes, 
nonnullas  auctoritates  objiciunt,  respondemus.  Vobis  nondum 
litigantibus  securius  loquebantur  qui  aliquo  accommodatitio  sensu 
parochos  pastorum  nomine  designarunt.  At  nunc  vox  illa  se- 
dulo parochis  deneganda  et  veris  pastoribus  id  est  Episcopis, 
a Spiritu  Sancto  positis  pascere  (noipaivetv)  Ecclesiam  Dei, 
exclusi  ve  reservanda. 

Hinc  nuper,  cum  in  cujusdam  concilii  provincialis  Gallia? 
statutis,  de  parochis  sub  pastorum  uomiue  sermo  esset , a Ro- 
manis revisoribus  vox  illa  expuncta  est. 

Nota  1 . — Diximus  in  thesi,  quamvis  ante  ortos,  aut  ad  ex- 
trema perductos , jansenismi  errores,  innocue  potuerint  parochi 
pastorum  nomine  in  quodam  lato  sensu  donari : nam  eseteroquin 
probatissimos  etiam  schola;  doctorcs,  aute  excitatam  reccn- 
tioribus  temporibus  dictam  parochismi  procellam  a tribuenda 
parochis  pastorum  denominatione  non  refugisse,  omnino  cer- 
tum est;  in  cujus  testimonium  sat  erit  indicasse  Suarezium, 
qui  (tomo  3,  de  Religione , 1.  1,  c.  17,  n.  20  et  seq.)  vcluti  ex 
professo  pastoratum  quemdam  parochis  vindicat.  Simul  tamen 
ab  eo  pastoratu  quamlibet  fori  externi  jurisdictionem  dili- 
genter resecat ; ita  ut  non  nisi  lato  eo,  quem  diximus,  sensu , 
parochos  pro  pastoribus  habeat;  nec,  quo  ad  rem,  contradicat 
rccentioribus  doctoribus,  qui,  ob  grassantem  postea  paro- 


gnandam  divinam  substantiam?  Qua  tamen  voce  usus  olim  Tertullianus  a Sancio 
Augustino  defenditur  (de  H<vresibus , cap.  86).  Tertullianus  scilicet  per  vocem  cor- 
pus nihil  materiale  intelligebat.  Idem  dicatur  dc  voce  gnosticus,  qiuc  olim  idem 
sonabat  ac  illuminatus  seu  spiritualis. 
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chismi  luem,  studiosius  quaestionem  rimati,  abnuendum  paro- 
chis pastorum  nomen  omnino  censuerunt. 

Piota  2.  — In  confirmationem  praesentis  conclusionis  nostrae, 
quod  nempe  satius  sit  pastorum  nomen  hodie  parochis  ab- 
nuere , juvat  nonnulla  subjungere , quae  in  eumdem  scopum 
scripsit  Christianus  Lupus  : in  quibus  praecipue  advertenda , 
quam  ipse  testatur,  hodierua  Romanae  Ecclesiae  praxis  : 

« Certum  est,  ait,  pastoris  titulum  parochis  non  quadrare. 
« Unde  et  ipsum  hodie  nunquam  illis  impertit  Romana  Eccle- 
« sia.  » (Christianus  Lupus,  Operum  tom.  1 1,  pag.  314,  edit. 
Veuetiis  1729.) 

a Hi  enim  (nempe  parochi)  ab  aliquo  tempore  coeperunt 
« apud  vulgum  vocari  pastores.  Hinc  existimant  sibi  jure 
« competentem  titulum.  » Ibi  variis  documentis  probat 
Christianus  Lupus  immerito  hoc  nomine  condecorari  paro- 
chos : tum  ita  prosequitur : « Ad  noni  steculi  finem  Wal- 
« terus  Aurelianensis  Episcopus  edidit  capitulare,  in  quo  inter 
« varia  suae  dioeceseos  parochianis  presbyteris  mandat  et  hoc : 
« jejunia  a pastoribus  injuncta  diligenter  observent.  Qui  locus 
« alte  clamat  solum  Episcopum  tunc  habuisse  titulum  pasto- 
« ris.  Rationem  habes  in  vulgari  canone  Apostolico  : Presbyteri 
a et  diaconi  pnvler  Episcopum  nihil  agere  praetentent.  Piam  bo- 
et mini  populus  illi  commissus  est,  et  pro  animabus  eorum  hic  red- 
it di  tu  rus  est  rationem.  Canon  asserit  omnem  animarum  curam 
« esse  solum  penes  Episcopum;  ideoque  ipsum  solum  esse 
« pastorem...  Et  est  omnino  constitutum  apostolicum  : et- 
« enim  sanctus  Paulus  per  pastores  et  doctores  palam  intel- 
« lexit  solos  Episcopos...  Certum  est  per  pastoresab  Apostolo 
« inteUigi  solos  Episcopos,  et  hinc  parochiales  olim  presbyteri 
a nil  sacri  poterant  agere  sine  mandato  ac  beneplacito  Epi- 
« scopi.  Erant  ejus  dumtaxat  vicarii.  » (Christianus  Lupus, 
tom.  11,  pag.  282,  editio  Venet.  1729.) 

Idem  auctor,  pagina  302,  dum  confutat  locum  quemdam 
Jacobi  Boileau,  ita  asserentis  : Magnam  in  oves  sibi  a Christo  tra- 
ditas habent  aulhor  i talem  parochi;  veri  quippe  carum  sunt  jmslo- 
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res,  etc.;  inter  varios  errores  ibi  expressos  sequentes  retegit 
et  profligat : « Tertius  error  est,  quod  Christus  Domiuus  oves 
« suas  tradiderit  presbyteris  parochialibus.  Etenim  ad  solos 
« Episcopos  dictum  est  : Attendite  vobis  et  universo  gregi,  in 

« quo  vos  Spiritus  Sanctus  posuit  Episcopos  regere  Ecclesiam  Dei. 
« Emphasim  habent  verba  et  universo  gregi.  Alte  clamant 
« omnem  animarum  curam  esse  a Christo  Domino  datam  solis 
« Episcopis.  Ipse  enim  posuit  in  Ecclesia  pastores  et  doctores. 
« Per  pastores  palam  intelliguntur  soli  Episcopi.  Presbyteros 
« Christus  Domiuus  noluit  ponere  iu  prmfectura;  ponendos 
m permisit  ac  tradidit  Episcopis.  Et  hinc  sine  Episcopo  non  po- 
;<  test  esse  Ecclesia.  Ecclesiam  martyr  Ignatius,  sanctus  Cy- 
u prianus,  atque  alii  Ecclesiae  Patres  affirmant  esse  popu- 
« lum  Episcopo  adunatum.  Et  hinc  parochiales  presbyteri 
« nequaquam  a Christo  Domino  authoritatem  habent  in 
« suam  plebem,  sed  ab  Episcopis.  Hinc  sequitur  quartus 
« error,  quod  parochiales  presbyteri  siut  dominicarum  ovium 
« pastores.  Quod  hic  eminens  titulus  solis  Episcopis  debea- 
« tur  et  quadret,  est  supra  demonstratum...  Etiamnum  ho- 
« die  Romana  Ecclesia  parochiales  presbyteros  non  appellat 
« nisi  parochialium  ecclesiarum  rectores.  » 

Unde  revera  laudaudus  smpe  citatus  Nardi  (etsi  quandoque 
in  concludendo  nimius),  qui  titulum  illum  Pastoris  fuse  impu- 
gnat, et  in  Gallia  prmsertim  de  medio  tollendum  suadet.  Et 
certe  notatu  digna  sunt  haec  ejus  verba  : « L autore  dell' 
« acre  scritto,  CE  tat  potit  igue  et  religieux  de  la  Erance  (a 
« Eoudres  1806,  cox,  a pag.  359,  in  nota),  pariando  di 
« raonsignore  Ricci,  e pestilente  synodo  di  Pistoja,  dice,  che 
« Ricci  non  faccevu  che  soulever,  comme  on  a fuit  en  Erance , 

<i  les  curiis  conlre  les  Evegues,  et  /laller  leur  vani  te  pour  les 
a faire  tomber  plus  surement  dans  te  piige.  Dice  che  aveva 
« ordinato  que  portassero  cl  flocco  al  capello,  cl  qual  flocco 
« leur  avait  fait  taurner  la  tele;  deja  on  parlail  de  presbgtcre,  etc. 

« Fiuche  la  Francia,  aggiungo  io,  adoprera  la  parola  pastore, 

« per  dir  parocho,  il  male  non  finira.  Vedremo  che  e sconcia 
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« anche  la  parola  di  pastore  di  second'  ordine,  perche  il  pasto- 
« rato  e uno,  cioe  Yepiscopato.  » (Nardi,  tom.  I , praef.,  pag.  9, 
edit.Pezzari  1829.) 


CAPUT  VII. 

PAROCHI  NON  SUKT  PROPRIE  PROLATI,  NEC  MINORES,  NEC 
MINIMI. 

Si  improprio  tantum  et  largo  sensu  parochis  tribueretur 
praelatorum  minorum  seu  secundi  ordinis  denominatio , ah 
ea  redarguenda  et  confutanda  abstineremus.  Atvero  jau- 
senistae  et  parochis  tae  toti  fuerunt,  ut  jyrmlaturam  curatorum 
ex  divina  iustitutioue  adstruereut  : eam  ita  perpetuo  in  scri- 
ptis suis  memorant  atque  extollunt,  ut  plene  pateat  eorum 
scopus  : volunt  nempe  parochos  tauquam  veros  et  proprie 
dictos  praelatos  (licet  secundi  ordinis)  haberi.  Quod  cum  fal- 
sum omnino  sit , et  viam  gravibus  erroribus  subdole  sternat , 
repellendum  atque  convellendum  omnino  est  ab  orthodoxis 
scriptoribus. 

Quid  rei  sit  praelatura  proprie  dicta,  ex  communi  docto- 
rum sententia  primum  inquiremus  : tum  ostendemus  eam  pa- 
rochis nullatenus  adseribi  posse. 

I.  Est  doctriua  communis  canonistarum,  praelatum  proprie 
dictum  illum  dumtaxat  vocari,  qui  jurisdictionem  fori  externi 
habet  in  subditos.  Eam  doctorum  consensionem  adnotat  Fer- 
raris  ad  vocem  Prcelalus;  et  extra  controversiam  est.  Unum 
aut  alterum  ex  praecipuis  doctoribus  adducamus  : « Solus 
« Episcopus  (ait  sanctus  Thomns)  proprie  praelatus  Ecclesiae 
« dicitur  : et  ideo  ipse  solus,  quasi  sponsus,  anulum  Eccle- 
« siae  recipit;  et  ideo  ipse  solus  habet  potestatem  plenam 
« in  dispensatione  sacramentorum , jurisdictionem  in  foro 
« Ecclesiae  quasi  persona  publica  : alii  autem  secundum  quod 
« ab  eo  eis  committitur...  Sed  sacerdotes  qui  plebibus  praefi- 
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« ciuntur  uon  sunt  simpliciter  praelati,  sed  quasi  coadjntores. » 
(Suppi,  ad  3 part.,  q.  26,  art.  1.)  Eadem  est  celeberrimi  Fa- 
gnani  doctrina  : « Stricte  illi  tantum  dicuntur  praelati  qui  ha- 
« bent  jurisdictionem  aliquam  fori  contentiosi.  # (Ad  caput 
Cum  ab  ecclesiarum,  de  Officio  ordinarii.)  Porro  in  capite  Cum 
ab  ecclesiarum,  quod  ibi  explanat  Fagnanus,  agitur  de  quo- 
dam plebano  sancti  P...,  qui  habebat  jurisdictionem  conten- 
tiosam. Ex  quo  potuissent  incauti  concludere,  proprie  dictos 
praelatos  esse  plebanos  seu  parochos.  Ad  quem  praecaveudum 
errorem  sic,  loco  citato,  disserit  Fagnanus  : « Sed  tu  adver- 
«te,  quia  iste  plebanus  sancti  P...  habebat  jurisdictionem 
« contentiosam  de  jure  speciali,  videlicet  ex  privilegio  vel 
« praescriptione ; et  ideo  poterat  excommunicare  et  interdi- 
« cere.  At  secus  est  de  jure  communi ; quia  plebani  et  pres- 
« byteri  parochiales,  quamvis  habeant  curam  et  jurisdictio- 
« nem  ordinariam  fori  pcenitentialis,  tam  in  clericos  quam  in 
« laicos  habitantes  ipsorum  parochiam,  tamen  nullam  habent 
k jurisdictionem  fori  contentiosi ; et  ideo  potestatem  non  ha- 
« bent  excommunicandi  nec  in  genere  nec  in  specie.  Nec 
« praelati  proprie  appellari  possunt  : nam  stricte  illi  tantum 
a dicuntur  praelati  qui  habent  jurisdictionem  aliquam  fori 
« contentiosi.  Et  propterea  praelati  a parochialium  ecclesia- 
« rum  rectoribus  distinguuntur ; licet,  late  sumpto  vocabulo, 
« etiam  plebani  et  alii  presbyteri  parochiales  dici  possint 
<f  praelati,  hoc  respectu,  quia  praesunt  parochianis  suis  in  foro 
« animae ; et  ita  intelligas  textum  in  capite  Tua,  de  Clericis 
« cegrot antibus.  » (Fagnanus  in  secundam  partem  primi  libri 
decretalium,  ad  caput  Cum  ab  ecclesiarum,  de  Officio  ordinarii.) 

Ex  hac  communiter  recepta  notione,  facile  deducitur  qui- 
nam sint  veri  praelati,  tum  majores,  tum  minores  : « Praelati 
« majores  sunt  Episcopi,  et  praecipue  Cardinales  in  quantum 
« universali  Ecclesiae  regimini  adlaborant.  Minores  vero  sunt 
« ii  omnes,  qui,  pnedictis  inferiores,  distinctum  honoris  gra- 
« dum  cum  aliqua  externa  jurisdictione  obtinent.  Sunt  autem 
« numero  plures  : principaliores  nempe,  ordinarii  nullius  et 
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« exempti,  qui  usum  pontificalium  cum  jurisdictione  fori  ex- 
« terni  habent;  item  generales  et  provinciales  religiosorum 
« superiores ; item  vicarii  generales  Episcoporum  et  antiqui 
« aruhidiaconi : inferioris  vero  classis,  superiores  conventuum 
u ct  abbatissa1,  quibus  praelatura  ideo  competit,  quia  jurisdi- 
« ctiouem  externam  (etsi  valde  limitatam)  veram  tamen  lia- 
« bent  in  subditos,  quos  possunt  praeceptis  ligare  et  punire, 
a Linde  in  Glementinis  (lib.3,  tit.  8,  cap.  Duduni , de  Sepulturis, 
« glossa  0)  dicitur  nomine  praelatorum  non  venire  rectores 
« ecclesiarum,  idest,  parochos.  Ergo  praelatus  minor  est  qui- 
« dem  abbatissa  ct  minimus  Capucciuorum  Guardiauus  : at- 
« vero  parochus  miuime.  Nec  putet  quis  hoc  abbatissis  tribu- 
te tum  praelati  nomen,  ex  hodiernis  canouistis,  aut  etiam  ex 
« Hildebrandi  temporibus  fuisse  expiscatum  : faveant  paro- 
<(  chistee  legere  caput  undecimum  capitularis  anui  802,  ct  ibi 
« reperieut  praelatos  vocari  Episcopos  abbates  et  abbatissas  : 
« Episcopi,  abbates  atque  abbatissae,  qui  cceleris  prwlali  sunt. 
« Item  in  concilio  Aquisgranensi  secundo  auni  830,  canone  1 3 
u et  14  : Admonenda}  sunt  prmlaUe  monasteriorum,  ut  subditas 
« moribus  probis  atque  ejsemptis  praecedant.  » (Nardi , dei  Paro- 
chi , tom.  1,  pag.  394,  editio  Pezzari  1829.) 

Quaeri  |>osset  utrum  curiae  Romanae  praelati,  cardinalibus  et 
Episcopis  inferiores,  potiantur  omnes  aliqua  fori  externi  juris- 
dictione, ita  ut  pro  teris  pru-latis  minoribus  haberi  possint.  Af- 
firmative respondet  Nardi  (loco  citato,  pag.  305) : « Quia  prae- 
ii ter  praecedentiam,  iis  incumbunt  aliqua  jurisdictioualia,  quae 
« Cathedram  Apostolicam,  et  sic  aliquo  modo  regimen  uuiver- 
« side,  respiciunt.  » 

Ex  dictis,  potest  quoad  parochos  sic  tota  res  concludi : ii 
soli  sunt  proprie  praelati  majores  aut  minores,  qui  aliquam  in 
foro  externo  jurisdictionem  obtinent ; atqui  parochis  nulla 
eom petit  hujusmodi  jurisdictio;  ergo  parochi  non  sunt  pro- 
prie praebiti,  nec  majores,  nec  minores,  nec  minimi;  et  nec 
primi,  nec  secundi,  nec  millesimi  ordinis. 

Objicies  1"  auctoritatem  Gersouis,  qui  sic  habet  (de  Potest. 
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£<rcfes.,  consid.  12)  : « Dc  statu  hierarchico  non  sunt  proprie 
« nisi  duo  statas,  praelatorum  majorum  videlicet,  qui  succe- 
« dunt  Apostolis,  ct  sunt  Episcopi,  Archiepiscopi,  et  ita  sur- 
« sum ; et  miuorum,  qui  successores  sunt  72  discipulorum,  et 

a dicuntur  pnelati  secundi  ordinis,  dignitatis  vel  honoris,  qua- 
« les  sunt  curati...  Fundatur  hiec sententia Mattel  18,  ubi  post- 
« quum  Christus  dixerat,  dic  Ecclcsice,  subjunxit  de  quibus 
« loquebatur  dum  ait,  quodeumque  solveritis...  Constat  autem 
a quod  ucduin  Apostolis,  sed  ct  discipulis  loquebatur,  juxta 
<(  glossas  doctorum  in  hoc  loco.  » — Respondetur  1“  nullius 
auctoritatis  esse  Gersoncm  ct  Sorbouam,  utpote  qui  iu  cras- 
sissimos errores  in  hac  materia  abierint,  ut  supra  ostendimus. 
2“  Dum  ibi  innuit  Gcrson  ex  institutione  divina  fundatam 
hierarchiam  constare  Episcopis  ct  parochis,  omnino  gratuita 
est  ejus  assertio,  ct  contraria  toti  traditioni,  qua'  juxta  Tri- 
dentime  synodi  definitionem,  hierarchiam  divinitus  institutam 
docet  constare  Episcopis,  presbyteris  et  ministris  : presbyteris, 
inquam  : qui  sive  sint  parochi,  sive  non,  ad  divinam  hierar- 
chiam pertinere  dc  fide  est,  ipsiusque  secundum  gradum 
constituere.  Alia  autem  excogita  hierarchia  divinitus  insti- 
tuta, qua  jurisdictionis  diceretur,  et  quae  constaret  Episcopis 
et  parochis , c cerebro  sorbonistarum  egressa  est.  3°  Ratio  a 
Gersone  allegata,  Christum  nempe  ad  discipulos  sermonem 
direxisse  dum  dixit,  quodeumque  solveritis,  nullius  momenti 
est , quia  probandum  esset  per  discipulos  repraesentatos 
fuisse  solos  parochos,  non  autem  totum  ordinem  presbytero- 
rum, sicut  tota  intellexit  traditio. 

Objicies  2°.  Auctoritatem  sancti  Ttaomte  a Juveuino  allega- 
tam. Juvenilius  scilicet  (in  magno  opere,  de  Sacramentis, 
dissert.  9;  de  Ordinibus  in  specie,  q.  3,  art.  3)  sic  habet  : 
Sanctus  Ihomas  curatos  reveretur  tau  quam  secundi  ordinis  prin- 
cipes et  prarlatos  Ecclesia ?,  atque,  tenere  eos  locum  72  discipulo- 
rum Christi.  Item  in  parvo  suo  opere  ( Instit . theolog.,  pnrt.  8, 
disseri.  7,  dc  Ordine,  q.  9,  lom.  7)  : Parochos,  quos  jus  cano- 
nicum et  sanctus  'Ihomas  vocant  proflatos  minores.  Dc  divina  /m- 
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rochorum  institutione  legi  possunt  Petrus  Aurelius  (nempe  abbas 
de  Saint-Cyran  jansenismi  patriarcha)  et  varice  facultates  theo- 
logicae, Parisiensis,  elc... — Respondetur  1"  Juvenilium  esse  au- 
ctorem damnatum,  ac  nullius  proinde  auctoritatis.  2°  Allegando 
sanctum  Thomam  quasi  admiserit  curatos  esse  praelatos  et 
72  discipulorum  successores,  dupliciter  mentitus  est  Juveni- 
nus.  En  textum  divi  Thomae  a Juvenino  indicatum  : Baptizare 
pertinet  ad  minores  principes  Ecclesia,  id  est  ad  presbyteros,  qui 
tenent  locum  72  Apostolorum  Christi,  ut  dicit  glossa,  Luca  10. 
(Addit,  ad  3 part.,  quaest.  26,  art.  1 .)  Ibi  sanctus  Thomas  nul- 
latenus dicit  parochos  esse  praelatos  : en  primum  Juvenini 
mendacium.  Ibi  sanctus  Thomas  non  dicit  parochos,  sed  pres- 
byteros locum  tenere  72  discipulorum  : en  secundum  Juvenini 
mendacium.  Imo  sanctus  Thomas  hoc  eodem  articulo,  quem 
supra  citavimus,  expresse  dicit  : Solus  Episcopus  proprie  pra- 
latus  ecclesia  dicitur...  Sacerdotes  qui  plebibus  praficiuntur  non 
sunt  simpliciter  pralali,  sed  quasi  coadjutores. 


CAPUT  VIII. 

PAROCHIALE  MURUS  NEC  TANQUAM  DIGNITAS,  NEC  TANQUAM 
PERSONATUS  HABENDUM  EST. 

Dignitas  est,  pracedenlia  cum  jurisdictione,  vel  saltem  cum 
titulo  dignitatis  canonice  possesso.  Primitus  scilicet  ad  consti- 
tuendam dignitatem  non  sufficiebat  jus  aliquod  caeteros  prae- 
cedendi, sed  requirebatur  insuper  officium  perpetuum,  ali- 
quam in  foro  externo  sibi  habens  alligatam  jurisdictionem. 
Et  hoc  sensu,  id  est,  cum  hujusmodi  jurisdictione,  dignitates 
olim  erant,  verbi  gratia,  archidiaconus  et  archipresbyter. 
Dein  vero,  immutata  disciplina,  jurisdictionem  fori  externi 
amiserunt  archipresbyter  et  archidiaconus,  servato  tantum 
praecedendi  jure ; nihilominus  dignitates  remanserunt  et  rema- 
nent, quia  fuit  illis  a lege  ecclesiastica  servatus  ille  titulus. 
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cum  variis  ex  eo  fluentibus  juris  consectariis.  Et  pariter  iujus 
ecclesiasticum  transiit,  ut  verae  dignitates  essent  decanatus, 
primiceriatus,  alii  ve  hujusmodi  tituli  (quamvis  omni  externa 
jurisdictione  destituti),  modo  quatenus  tales  ab  auctoritate 
ecclesiastica  constituerentur,  vel  pro  talibus  ex  regionali  con- 
suetudine haberentur,  et  in  actibus  publicis  agnosci  solerent. 
Unde,  ut  quis  dici  possit  dignitas,  debet  gerere  officium,  cui 
annectatur  jurisdictio  externa,  aut  saltem  quod  pro  dignitate 
habeatur,  sive  a lege  ecclesiastica,  sive  ex  speciali  auctori- 
tatis constitutione,  sive  ex  publice  recognita  regionis  consue- 
tudine. 

Jam  vero  parochi,  nec  jurisdictionem  fori  externi  habent, 
nec  pro  dignitatibus  a lege  ecclesiastica  agnoscuntur  aut 
unquam  agniti  sunt,  nec  in  parochiarum  erectione  speciali 
statuto  hac  praerogativa  donantur,  neque  illam  ex  ecclesiarum 
consuetudine  obtinuerunt.  Ergo  parochi  nullatenus  sunt  digni- 
tates in  sensu  juris. 

Expositam  autem  doctrinam,  certam  omnino  facit  doctorum 
communis  sententia  et  tribunalium  romanorum  auctoritas. 
« Asseram,  inquit  Nardi  (tom.  1,  pag.  401),  cum  cauonistis, 
i cum  sacra  Rota,  cum  theologis  parochos  nullam  /tabere  digni- 
« talem,  n Idem  tenet  Sanchez  : « Officium  parochi,  ait,  nec 
« est  praelatio,  nec  dignitas. » (Apud  Nardi,  loco  citato.)  Imo 
laudatus  Sanchez  disserendo  de  voto  quod  emittunt  Jesuitae 
de  non  ambiendis  dignitatibus  et  praelationibus,  concludit  con- 
tra hujusmodi  votum  no»  fore,  si  Jesuitse  optarent  et  procura- 
rent sese  constitui  parochos ; eo  quod  nec  pradatura  nec  digni- 
tas, sed  simplex  officium  sit  parochiale  munus;  unde  et  in 
Indiis  praedicti  religiosi  parochias  habuerunt.  Plebanum  digni- 
tatem non  habere  docet  Barbosa  (de  Officio  et  potestate  parochi, 
part.  1 , c.  1 , n.  7 et  8).  Idem  sic  concludit  Macri  in  suo  Hiero- 
lexico , ad  vocem  Curatus  : Ex  quo  patet,  nomen  esse  officii,  non 
dignitatis.  Consonat  doctrina  Pignatelli : « Cum  plebanus,  ait, 
a nuncupetur  officium,  non  autem  dignitas ; » pro  quo  allegat 
caput  quod  Dei  timorem,  de  Statu  monach.,  et  varios  canonistas. 
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Non  tantum  parochus  non  est  dignitas,  sed,  attento  jure 
communi,  et  abstrahendo  a particularibus  locorum  consuctndi- 
uibus,  ue  /tersonatus  quidem  est.  Nam  personatus  est  merum 
jus  praecedendi,  uullam  scilicet  sibi  habens  adjunctam  fori  ex- 
terni jurisdictionem.  Qui  nempe  beneficium  vel  officium 
habet,  cui  de  jure  personatus  adnexus  est,  ceteros,  etiam 
antiquiores,  praecedit  iu  ecclesia,  choro  et  processionibus. 
Sic,  verbi  gratia,  praepositura  in  iis  capitulis  et  collegiatis  ubi 
non  est  dignitas,  est  saltem  personatus.  Item  quilibet  cathe- 
dralis  canonicus,  cum  vi  ipsiusmet  sui  canouicatus  praeceden- 
tiam relative  ad  simplices  presbyteros  non  canonicos  de  jure 
habeat,  personatum  seu  quasi-dignitatem  obtinere  censendus 
est.  At  vero  jura  uullam  ejusmodi  praecedentiam  parocho 
(extra  propriam  ipsius  ecclesiam)  in  caeteros  attribuunt.  Cum 
tamen  ex  mera  locorum  consuetudine  alicui  officio  accedere 
possit  jus  illud  alios  praBcedendi,  reperiri  possunt  parochi  per- 
sonatus honore  condecorati  : et  revera  multis  in  locis  quod- 
libet  beneficium  curatum  pro  personatu  haberi  adnotat  cum 
Pirrhing  Leurenius  ( Forum,  benef.,  tom.  1,  q.  32,  n.  3). 

Concludendum  ergo  parochiatum,  per  se  solum,  et  at- 
tento jure  communi,  merum  esse  officium,  et  nihil  aliud. 

Hinc  est  quod  causse  ad  Sedem  Apostolicam  perlats,  et  qua- 
rum processum  eadem  Sedes  Apostolica  vult  fieri  in  regionibus 
ipsis,  iu  quibus  sunt  orbe,  cum  ex  decretis  Pontificiis  non  de- 
beant committi  nisi  personis  iu  dignitate  aut  personatu  seu 
quasi-dignitate  existentibus,  nunquam  committuntur  paro- 
chis ; sed  vel  praelatis,  vel  dignitatibus  capitulorum,  vel  ca- 
nonicis. 


CAPUT  IX. 

IS  QUO  STET  PAROCIHATUS  ESSEKTLA,  ET  QUOMODO  RECTE 
DEFIMRI  POSSIT  PAROCHUS. 

Dicemus  I “ uudenam  desumenda  sit  vera  norma  ad  deter- 
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minandam  parochiatus  essentiam.  2“  Quoenam  justa  hanc 
normam  requirantur  et  sufficiant  conditiones,  ad  essentiam 
paroehiatus,  seu  ut  quis  vere  sit  parochus.  3"  Ad  definitionem 
parochiatus,  parochi  et  parochi®  deveniemus. 

SI. 


Ctldenam  desumenda  sit  vera  norma,  ad  dignoscendam  et  determinandam  parochiatus 

essentiam . 


1°  Quffinam  sit  parochiatus  essentia,  id  est,  quxnam  essen- 
tialiter requirantur  ut  quis  vere  sit  parochus,  deduci  nequit 
ex  jure  naturali.  Ratio  est  quia  parochorum  institutio  nulla- 
tenus ad  legem  naturalem  pertinet.  Nam  eo  dumtaxat  sensu 
excogitari  posset  parochos  esse  de  jure  naturali,  quod  posita 
Ecclesia  prout  illam  Christus  constituit,  necessario  sequere- 
tur exercendam  esse  curam  animarum,  et  hanc  curam  exer- 
ceri non  posse  nisi  adhibitis  parochis ; porro,  etsi  ex  essen- 
tiali Ecclesi®  constitutione  revera  sequatur  exercendam  esse 
spiritualem  auimarum  curam,  nequaquam  tamen  sequitur  eam 
per  parochos  esse  exercendam ; sed  possibile  concipitur  illud 
cur®  exercitium  per  ipsosmet  Episcopos,  adhibito  sibi  pres- 
byterorum tanquam  vicariorum  auxilio,  quin  ullus  institua- 
tur parochus.  Et  non  tantum  id  possibile  concipitur,  sed  de 
facto  ita  prioribus  Ecclcsi®  s®culis  fuit  actitatum,  ut  supra 
probatum  est.  Unde  cum  jus  naturale  nequaquam  determinet 
necessarios  esse  parochos,  a fortiori  non  determinat  qnales 
esse  debeant,  seu  qu®nam  sint  ad  constituendum  parochum 
necessaria. 

2°  Neque  determinari  potest  essentia  parochiatus  ex  exau- 
gebo, seu  ex  jure  divino  positivo.  Nam  figmentum  de  paro- 
chis a Christo  ipso  institutis,  et  de  bulla  parochorum  in  evan- 
gelio  contenta,  supra  explosimus ; et  probavimus  parochos 
esse  institutionis  mere  ecclesiastic®,  et  ad  mutabilem  Ecclesi® 
disciplinam  pertinentis. 


Digitized  by  Google 


1/6 


TRACTATUS  DK  PAROCHO. 


3°  Ergo  nonna  ad  determinandam  parochiatus  essentiam 
desumi  nequit  nisi  ex  mero  jure  ecclesiastico.  Jus  autem  ec- 
clesiasticum non  tantum  constat  legibus  scriptis,  sed  etiam 
legitima  et  recepta  harum  legum  interpretatione  (si  forte  am- 
biguae sint),  et  consuetudinibus  vim  juris  communis  obtinen- 
tibus. Ergo  quid  requiratur  et  sufficiat  ad  essentiam  parochia- 
tus, seu  ut  quis  sit  vere  parochus,  eruendum  est,  tum  ex 
Ecclesiae  decretis,  tum  ex  consuetudinibus  vim  juris  commu- 
nis habentibus,  tum  ex  harum  legum  et  consuetudinum  in- 
terpretatione per  decisiones  tribunalium  ecclesiasticorum , 
romanarum  praesertim  congregationum,  et  per  communem 
doctorum  sententiam. 


5 II. 


Qiifenani  conditiones  requirantur  et  sufficiant  ad  parorltialns  essentiam,  seu  ut  quit 
verus  sil  parochus. 


Pr^sotanda.  — Glossa  in  clemcntinam  Dudum  (2,  tituli  7, 
libri  3,  ad  verbum  Impendant ),  loquendo  de  fratribus  minori- 
bus per  dioeceses  ad  confessiones  fidelium  audiendas  legitime 
deputatis,  adnotal  eos  non  esse  curatos  ; de  quo  hanc  ratio- 
nem affert  : Quia  nec  ipsi  adstricli  sunt  ad  executionem  vel 
exercitium  istorum  actuum,  nec  fideles  sunt  adstricli  ut  in  his 
ad  eos  recurrant  : et  sic  licet  ex  privilegio  hujus  perpetuae  con- 
stitutionis hoc  possint , non  per  hoc  sunt  censendi  curati.  Unde 
juxta  hanc  glossam,  ut  quis  verus  sit  parochus  duplex  ea  re- 
quiritur conditio,  nempe,  ut  ex  obligatione  ministret,  et 
ut  parochiaui  ex  obligatione  ad  eum  recurrant.  Porro  glossa 
hatc  unanimiter  a doctoribus  recepta  est,  et  instar  regula* 
evasit  apud  Rotam  et  alias  Romanas  Cardinalium  congre- 
gationes. 

Concilium  Tridentinum  (sess.  24,  cap.  13,  de  Ref.)  sic  de- 
cernit : « In  iis  quoque  civitatibus  ac  locis,  ubi  parochiales 
« Ecclesiae  certos  non  habent  fines,  nec  earum  rectores  pro- 
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" prium  populum  quem  regant  , sed  promiscue  petentibus 
« sacramenta  administrant,  mandat  sancta  synodus  Episcopis, 
« pro  tutiori  animarum  commissarum  salute,  ut  distincto  po- 
" pulo  in  certas  propriasque  parochias,  unicuique  suum  per- 
ii petuum  peculiaremque  parochum  assignent,  qui  eas  cogno- 
« scere  valeat,  et  a quo  solo  licite  sacramenta  suscipiant;  aut 
<t  alio  utiliori  modo,  prout  loci  qualitas -exegerit,  provideant. 

» Itemque  in  iis  civitatibus  ac  locis,  ubi  nullae  sunt  parochia- 
" les,  quamprimum  fieri  curent.  » Ex  hoc  textu,  nisi  acces- 
sissent Romanarum  congregationum  et  doctorum  interpreta- 
tiones, vix  quidquam  concludi  posset  de  essentia  parochiatus* 
seu  de  conditionibus  requisitis,  ut  quis  vere  sit  parochus.' 
Xnm  mandat  quidem  sancta  synodus,  ut  cuilibet  parochi*  di- 
stinctus assignetur  populus;  sed  non  dicit  hoc  absolute  re- 
quiri ut  aliqua  Ecclesia  vere  parochialis  sit  : imo  parochiales 
vocat  eas  qu®  tunc  temporis  nullum  peculiarem  et  distin- 
ctum populum  habebant.  Itera  mandat  unicuique  parochi* 
pnrfici  perpetuum  peculiaremque  parochum,  cum  ea  lege,  ut 
ab  isto  solo  parochiani  sacramenta  licite  recipere  valeant  /sed 
simul  Episcopis  liberum  facit  ut  alio  modo  rem  componant,  si 
utilius  ipsis  videatur;  et  insuper  non  exprimit  perpetuitatem 
parochi , et  parochianorum  ad  eum  recurrendi  obligationem 
absolute  requiri , ut  quis  verus  sit  parochus.  Unde  ad  diri- 
mendam pnesentem  qusstionem  textus  ille  Tridentinus  per 
se  solum  parum  juvare  videtur.  Idem  dicendum  de  initio  ca- 
pitis 1,  sessionis  23,  ubi  eorum  describitur  officium,  quibus 
animarum  cura  commissa  est,-  quia  ibi  agitur  de  cura  animarum 
Episcopis  propria , ut  satis  contextus  indicat. 

In  causa  Egilaniensi , 27  junii  1789  ( Thesauri  tomo  58, 
p.  137),  essentialia  ad  parochiatum  requisita  sic  recensentur  : 

« H*c  vero  requiruntur  ut  verus  quis  dicatur  parochus : quod 
« potestatem  nempe  habeat  fori  poenitentialis  : quod  certam 
« suo  nomine  admiuistret  parochiam  : quodque  de  necessitate 
« ministret,  ab  coque  parochiani  necessario  recipiant  sacra- 
li menta.  » 

12 
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Ad  qufestionem,  qucenam  requirantur  essentialiter  ut  ecclesia  sit 
et  dicatur  parochialis,  respondet  Lcurenius  requiri  sequentia  : 
« Primo,  ut  in  ea  sit  potestas  fori  pcenitentialis,  sive  solvendi 
« et  ligandi  in  foro  poenitentiali.  Secundo,  ut  haec  potestas 
u exerceatur  de  necessitate,  hoc  est,  ut  non  tantum  rector 
« in  ea  possit  administrare  sacramenta  circum  habitantibus,  et 
u hi  illa  ab  eo  recipere,  sed  et  is  et  hi  ad  hoc  teneantur; 
« cum  in  ista  reciproca  et  vicissitudiuaria  necessitate  admi- 
« nistrandi  et  recipiendi  sacramenta  potissimum  consistat  ra- 
« tio  curati.  Tertio,  ut  ei  praepositus  in  illa  exerceat  curam 
« nomine  suo,  et  non  alieno.  Quarto,  ut  solus  et  non  cum  abis 
« eam  administret ; quod  ipsum  ad  rationem  curati  requiri 
« tenet  Corradus;  ita  ut  si  eidem  ecclesiae  praeficiantur  duo 
« qui  confessiones  audiant,  baptizent,  etc.,  non  dicantur  cu- 
« rati.  » ( Forum  beneficiale  Leurenii,  tomo  1,  quaestione  146.) 
Citatus  autem  auctor  nullum  in  probationem  adducit  juris 
textum;  sed  remittit  dumtaxat  ad  alios  canonistas  et  ad 
Rotae  decisiones. 

Barbosa  pariter  plurimos  indicat  auctores,  necnon  et  plures 
Rotae  decisiones,  in  eamdem  convenientes  doctrinam,  quam 
summarie  refert  hoc  modo  : « Ex  quorum  dictis,  et  praecipue 
« Rotae,  constat,  quod  probare  volens  ecclesiam  esse  parochia- 
« lem  debet  justificare  quatuor  requisita  : primum  est  potestas 
« fori  pcenitentialis,  hoc  est  potestas  ligandi  atque  solvendi  : 
« secundum  est  certa  parochia,  hoc  est  locus  certis  finibus 
« constitutus,  in  quo  populus  alicui  ecclesiae  deputatus  degit : 
« tertium  ut  parochus  curam  exerceat  nomine  suo ; quod 
« requisitum  convenit  personae,  non  autem  ecclesiae  : quar- 
« tum  (quod  etiam  respicit  personam  et  non  ecclesiam),  quod 
a sacerdos  tanquam  rector  suo  nomine  singulariter,  et  non 
« cum  aliis,  ad  regimen  parochialis  ecclesiae  admittatur,  ut 
« declarat  Rota  (decisione  52,  partis  2,  Diversorum,  a nu- 
« mero  I usque  ad  numerum  19) ; et  propterea  eadem  Rota 
« considerans  statum  ecclesias  breviter  dixit,  ad  ostendendum 
« ecclesiam  esse  parochialem,  non  sufficere  quod  rector  admi* 
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« nistret  sacramenta,  nisi  etiam  ostendat  quod  de  uecesaitate 
a administret,  et  populus  ab  eodem  de  necessitate  recipiat.  » 
(Barbosa,  de  Parochis,  parte  I,  cap.  1,  n.  27.) 

Expositam  Leurenii  et  Barbos®  doctrinam,  eamdem  fere 
reperiea  a exteris  probatis  doctoribus  traditam. 

Notaudum  autem,  nullibi  exstare  juris  textum  clare  expri- 
mentem, in  quo  essentialiter  consistat  parochiaie  officium. 
Kullus  iu  toto  corpore  juris  occurrit  specialis  titulus  de  Officio 
parochi.  Unde  cauonist®  in  tradenda  de  parocho  praecisa  no- 
tione, communi  doctorum  aestimatione , nccnou  Rotae  et  con- 
gregationum Romanarum  variis  decisionibus  niti  solent.  Nec 
mirum,  cum  parochorum  institutio  nonnisi  paulatim  inducta 
sit.  et  recentioribus  dumtaxat  temporibus  universalis  evase- 
rit. Essentialem  nempe  formam  suam  ex  praxi  et  consuetu- 
dine, potiusquam  ex  ullis  de  hac  re  generalibus  Ecclesiae  de- 
cretis sensim  induit.  His  praenotatis  sit. 

Propositio  I".  — .( d essentiam  parochialus  pertinet  ut  sit  offi- 
cium procurandi  bonum  spirituale  animarum,  per  verbi  Dei  et  sa- 
cramentorum  minislrulionem.  — Probatur  ex  communi  omnium 
aestimatione.  Nam  1°  parochis  incumbere  aliquod  explen- 
dum officium,  extra  coutrovcrsiam  est  : neque  vocatur  aut 
intelligitur  parochus,  qui  nullum  habet  explendum  officium. 
2°  Quod  autem  officium  parochi  versetur  circa  bonum  spiri- 
tuale animarum  aliquo  modo  procurandum,  non  minus  indubi- 
tatum est.  Imo  officium  cura  animarum  vocari  solet ; quae 
locutio,  etsi  propriam  parochklis  officii  naturam  non  omnino 
determinet  (cum  plures  existant  curae  animarum  species), 
prorsus  tamen  supponit  pro  parocho  non  haberi  nisi  illum, 
cui  incumbit  bonum  animarum,  seu  (quod  idem  est),  bonum 
spirituale  aliquo  modo  curare  et  promovere.  3°  Sed  et  pro- 
prium esse  parochialis  officii,  ut  bonum  animarum  curare 
debeat  saltem  per  verbi  Dei  et  sacramentorum  ministralionem, 
est  pariter  unanimi  omnium  consensu  admissum.  Parochus 
pnim  nequaquam  intelligeretur,  qui  ex  officio  non  teneretur 
verbum  Dei  ministrare,  id  est,  instructione  religiosa  et  oppor- 
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tunis  commonitionibus  (id  enim  hic  per  verbum  Dei  iutelligi- 
tur)  parochianos  suos  informare,  eorumque  spirituale  bonum 
promovere.  Item  qui  non  tenetur  ex  officio  sacramenta  paro- 
chianis  ministrare,  nequaquatn  parochus  dicitur. 

Confirmari  autem  posset  conclusio,  tum  ex  nonnullis  aliis 
documentis,  tum  prcecipue  ex  variis  Romanarum  congregatio- 
num resolutionibus,  et  eanonistarum  dictis.  Ubicumque  enim 
agitur  de  parochorum  officio,  vel  exprimitur,  vel  innuitur,  vel 
supponitur,  parochiatum  esse  officium  aliquod,  ad  curam  ani- 
marum, per  verbi  Dei  et  sacramentonnn  ministrationein  exercen- 
dam, institutum.  A quibus  adducendis  documentis,  cum  de  re 
nullatenus  controversa  agatur,  abstinendum  duximus.  Dum 
vero  dicimus  ad  parochiale  officium  essentialiter  pertinere 
verbi  Dei  et  sacramentorum  mini  st  rationem,  intactam  relinqui- 
mus quaestionem  infra  excutiendam,  an  alia  etiam  ad  idem 
officium  pertineant;  sed  asserimus  dumtaxat  id  saltem  ad 
ejus  essentiam  requiri. 

Corollarium  1 . — Ergo  parochiatus  secum  infert  fori  pceni- 
tentialis  jurisdictionem.  Nam  cum  sit  essentialiter  officium 
ministrandi  sacramenta,  est  hoc  ipso,  et  praecipue,  officium 
ministrandi  sacramentalem  absolutionem ; quae  ministratio 
jurisdictionem  fori  interni  necessario  exigit.  Unde  constituere 
aliquem  parochum  est  simul  et  hoc  ipso  ipsi  conferre  fori 
poenitentialis  jurisdictionem  : alioquin  enim  simul  deputaretur 
et  non  deputaretur  ad  ministranda  sacramenta,  seu  simul  con- 
stitueretur et  non  constitueretur  parochus.  Hinc  certum  est 
et  ab  omnibus  admissum,  parochis  ex  ipso  eorum  officio  fori 
poenitentialis  jurisdictionem  competere. 

Corollarium  2.  — Ergo  de  officio  parochiali  est  aliquo  modo 
in  parochianos  invigilare.  Nam  ad  illud  officium  pertinet,  ex 
dictis,  instructione  religiosa  et  opportunis  commonitionibus 
parochianos  curare.  Sed  opportune  parochianos  commonere 
nequibit  parochus,  nisi  eos  noscat,  et  quo  se  modo  gerant  ob- 
servet; ad  quod,  ut  patet,  aliqua  requiritur  vigilandi  seu 
attendendi  et  inspiciendi  impensa  opera. 
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Propositio  II*.  — Est  de  essentia  puruchiatus,  ut  sit  o/ficium 
proprio  nomine  exercendum . — Ut  quis  nempe  vere  sit  paro- 
chus, non  sufficit  cum  deputatum  fuisse  ad  officium  curaudi 
animas  per  verbi  Dei  et  sacramentorum  ministrationem  : 
nnm  deputari  quis  potest  ad  ejusmodi  officium  vice  et  nomine 
alterius  explendum  : et  revera  presbyteri,  verbi  gratia,  qui 
sub  capellanorum,  aut  vicariorum,  aliove  nomine,  parochos 
adjuvant,  officium  animas  curandi  per  praedicationis  et  sacra- 
mentorum ministrationem  vere  et  ipsi  exercent.  Nihilominus 
quia  id  pnestant,  non  proprio  nomine,  sed  tanquam  aliorum 
vicarii,  nequaquam  pro  parochis  esse  habendos,  est  constans 
Rotae,  congregationumque  Romanarum,  et  canonis  tarum  do- 
ctrina; prout  satis  patet  ex  praenotatis  initio  hujus  paragraphi, 
et  plenissime  compertum  haberi  potest  percurrendo  causas,  in 
quibus  resolvenda  venit  quaestio  an  quis  verus  parochus,  vel 
aliqua  ecclesia  vere  parochialis  sit,  in  indicibus  sive  decisio- 
num Rotm,  sive  Thesauri  resolutionum  Sacra:  Congregationis 
Concilii,  indicatas.  In  regulam  nempe  juris  communis  transiit, 
pro  vero  parocho  non  esse  habendum  illum,  qui  curam  ani- 
marum non  exercet  proprio  nomine.  Haec  autem  regula,  nou 
ex  aliquo  generali  Ecclesiae  decreto,  sed  potius  ex  praxi  et 
communi  aestimatione  inducta  primitus  videtur.  Unde  intelli- 
gendo  parochum  in  sensu  juris,  omnino  ad  ipsius  essentiam 
requiritur,  ut  curam  proprio  nomine,  non  autem  vice  alterius 
exerceat. 

Propositio  III».  — Est  de  essentia  parochiatus,  ut  sit  officium 
exercendum  quoad  determinatam  dicecesanorum  portionem.  — 
Nam  id  etiam  in  regulam  certam  transiit  apud  Rotam,  Ronni- 
nasque  congregationes,  et  doctores  canonum  interpretes 
Unde  pro  parocho  in  stricto  juris  sensu  non  habetur  Episco- 
pus, quamvis  et  ipse  curam  animarum,  et  quidem  principali- 
ter, in  tota  dioecesi  habeat.  Item  regionum  illarum  parochiales 
ecclesiae,  quas  memorat  Tridentiua  synodus,  quae  nullum  cer- 
tum populum  sibi  addictum  habebant,  et  iu  quibus  sacramenta 
promiscue  omnibus  ministrabantur,  quamvis  in  juris  antiqui 
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sensu  parochi®  fuerint , pro  veris  tamen  parochiis  hodie  ha- 
beri non  possent.  Ita  nempe  jamdudum  determinatus  in  jure 
fuit  vocis  parochi  sensus,  ut  certa*  dioecesanorum  portionis  as- 
signatio requiratur,  tauquam  necessaria  ad  verum  parochiatum 
conditio.  Quod  etiam  in  regulam  transiisse  videtur,  non  ex 
aliquo  expresso  Ecclesia*  decreto,  sed  potius  ex  invalescente 
praxi  et  communi  festimatione,  necnon  ex  tribunalium  eccle- 
siasticorum in  hunc  sensum  decisionibus. 

Propositio  IV*.  — Est  de  essentia  parochiatus,  ut  sit  officium 
exercendum  ex  obligatione.  — Si  enim  ita  deputetur  aliquis 
presbyter,  ut  possit  quidem,  sed  non  teneatur  preedictam 
animarum  curam  exercere,  nullatenus  is  parochis,  prout  in 
jure  intelliguntur  adnumerandus  erit.  Atque  id  pariter  in  re- 
gulam transiisse,  ex  communi  doctorum  aestimatione,  et  Rota*. 
Romanammque  congregationum  praxi  et  decisionibus  constat. 

Propositio  — Est  de  essentia  parochiatvs , ut  certus  po- 
pulus parocho  assignatus , aliquatenus  saltem  teneatur  sacramenta 
ab  ipso  recipere.  — Requiri  etiam  illam  conditionem  ut  quis 
verus  sit  parochus,  eodem  modo  constat  ac  de  praeceden- 
tibus. Id  nempe  pro  certa  regula  habetur  a Rota,  a Roma- 
nis congregationibus,  et  communiter  a canonistis.  Unde  in 
dubio  an  aliqua  ecclesia  vere  parochialis  sit,  si  probetur  cir- 
cumjacenti populo  liberum  semper  fuisse  sacramenta  omnia 
ex  alia  parochia  alioque  rectore  recipere , concluditur  imme- 
rito praetendi  illius  Ecclesia  parochialitatem,  quantumvis  ejus 
rector  parochi  nomine  donetur,  et  parochiales  functiones 
exercere  videatur. 

Nota.  — Mirabitur  forte  lector  essentiales  parochialitatis 
conditiones,  non  ex  generalibus  Ecclesiae  decretis,  sed  dum- 
taxat ex  communi  doctorum  aestimatione,  et  Romanorum  tri- 
bunalium decisionibus  erui.  De  quo  ratio  in  promptu  est,  non 
occurrere  scilicet  claros  et  expressos  hac  de  re  juris  textus. 
In  toto  juris  corpore  nullus  exstat  de  officio  parochi  titulus, 
quamvis  non  desideretur  titulus  de  officio  sacristce,  imo  et  de 
officio  custodis,  illius  nempe  cui  incumbebat  pulsare  tintinna- 
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bula,  linteamina  altaris  custodire,  aliaque  id  genus  peragere. 
Quod  certe  vehementer  innuit,  parochiale  officium,  quale  ia 
hodierno  jure  communi  inlelligitur,  nonnisi  sat  recentioribus 
temporibus  fuisse  hoc  modo  determinatum  : ut  proinde  toto 
coelo  erraverint,  qui  diviuam  parochorum  institutionem  et 
eorumdem  ubique  locorum  a primis  Ecclesiae  exordiis  fre- 
quentiam somniarunt.  Ex  quo  etiam  patet  reponendam  esse 
parochialitatis  essentiam,  non  in  aliquo  juris  naturalis  aut 
juris  divini  requisito,  cum  neque  naturali  neque  positivo 
divino  jure  exstent  parochi ; nec  etiam  in  requisitis  ab  antiquo 
jure  positivo;  sed  in  ea  notione,  qua;  ex  recentiorum  docto- 
rum sententia  determinata,  et  ab  Ecclesia  recepta  est. 

Propositio  VI*.  — Quinque  supra  memorata  conditiones  suffi- 
ciunt ad  essentiam  parochiatus,  seu  ut  quis  vere  sit  parochus.  — 
Probatur  ex  communi  doctorum  sententia.  Sunt  equidem 
nonnulli  doctores,  qui  praeter  enumeratas  quinque  conditiones, 
requirunt  etiam  parochi  unicitatem,  id  est,  ut  in  una  parochia 
unicus,  non  plures  parochi  existant  ; atvero  cum  opinio  haec 
communis  non  videatur,  nec  apud  Sacram  Congregationem 
Concilii  recepta  (ut  infra  ostendimus),  merito  rejicitur  unici- 
tatis  conditio  tauquam  quid  absolute  necessarium,  seu  essen- 
tialiter requisitum,  ut  quis  verus  sit  parochus.  Seposita  autem 
illa  circa  parochi  unicitatem  controversia,  communiter  pro 
vero  parocho  habent  doctores  illum,  qui  ex  obligatione  et  pro- 
prio nomine  verbum  Dei  et  sacramenta  ministrat  certa  alicui 
portioni  diaeesanorum,  qui  vicissim  teneantur  sacramenta  ab  ipso 
recipere  : habent  proinde  pro  sufficientibus  quinque  supra  me- 
moratas conditiones. 

Ea  vero  doctorum  sententia,  Bomanorum  tribunalium  as- 
sensu et  praxi  canonizata,  id  est  in  regulam  recepta  fuisse 
videtur.  Nam  si  in  Thesauro  resolutionum  Sacras  Congregationis 
Concilii  pcrcurrautur  eae  causae,  in  quibus  expendendum  fuit 
an  quis  verus  esset  parochus,  videbitur  ad  concludendam  pa- 
rochialitatem  pro  sufficientibus  habitas  fuisse  quinque  supra 
dictas  conditiones ; ita  ut  iis  repertis,  judicatum  fuerit  ap- 
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plicanda  esse  juris  consectaria,  qua;  veros  parochos  con- 
cernunt. 

Caeterum  alia  de  quibus  potissimum  occurrere  posset  dubi- 
tatio , num  forte  ad  parochiatus  essentiam  pertineant  (verbi 
gratia,  num  parochiale  officium  necessario  debeat  esse  perpe- 
tuum, num  alicui  beneficio  adnexum,  num  aliqua  fori  externi 
jurisdictione  instructum)  iufra  expendimus,  et  a parochiatus 
essentia  removemus. 


§ 111. 


Traditur  detinilio  parochiatus,  parochi  «l  parochi»'. 


I.  Parochus  definiri  potest  : legitime  deputatus  ad  mini- 
strandum ex  obligatione  et  proprio  nomine  verbum  Dei  et 
sacramenta  certo  dicecesanorum  numero,  qui  ab  eodem  vicis- 
sim  sacra  recipere  aliquatenus  teneantur. 

II.  Parochiatus  autem,  pro  duplici,  sensu  huicce  voci  tribui 
solito,  describendus  videtur  : Proprium  parochorum  officium  : 
Vel  peculiaris  status  (sive  conditio)  eorum  rjui  parochiali  munere 
funguntur. 

III.  Parochiae  vox  duplici  pariter  sensu  usurpari  solet : 
1 0 ad  designandam  aedem  sacram ; 2°  ad  significandam  paro- 
chianorum  collectionem. 

In  priori  sensu  recte  describi  videtur  : ecclesia  cui  adseri- 
ptus  est  certus  populus,  a rectore  ejusdem  ecclesiae  tanquam 
parocho  curandus. 

In  posteriori  vero  sensu  : certa  dioecesis  incolarum  pars, 
alicui  tanquam  parocho  subjecta. 

Harum  definitionum  legitimitas  sequitur  ex  superiori  para- 
grapho.  Rem  scilicet  definiendam  describuut  per  solas  illas 
quinque  conditiones,  quas  requiri  et  sufficere  diximus  ad  essen- 
tiam parochiatus,  sive  ut  quis  clericus  vere  sit  parochus,  et 
aliqua  ecclesia  pro  vere  parochiali  sit  habenda. 
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SECTIO  111. 


Evolvitur  notio  de  vera  parochiatus,  seu  institutionis 
parochorum,  natura. 


Ex  deductis  in  superiori  sectione,  jam  satis  determinata  re- 
manet pnccipua,  et  ut  ita  dicam,  fundamentalis  dc  parochia- 
tu  notio.  Ast  pnetcr  varia,  quae  tanquam  huic  muneri  essen- 
tialia vel  admisimus,  vel  rejecimus,  sunt  et  plura  alia,  huc 
usque  a nobis  silentio  praetermissu,  de  quibus  etiam  quaestio 
institui  solet,  num  ad  parochiatus  esseutiam  pertineant.  Et 
quamvis  ex  statutis  jam  principiis  dificultatum  ejusmodi  solutio 
satis  perspici  posset,  pro  rei  tamen  gravitate,  de  his  in  particu- 
lari disserendum  existimavimus.  Ad  quod  sequentia  capita  per- 
lustrabimus : 1 0 de  variis  curae  speciebus,  et  quaenam  ex  cis  sit 
parochialis  officii  essentialis  et  propria ; 2°  num  unius  parochiae 
plurcs  esse  simul  possint  veri  parochi ; 3"  perpetuitatem  non 
esse  de  essentia  parochiatus ; ita  ut  verus  parochus  esse  possit 
curatus  ad  nutum  amovibilis;  4°  an  curatorum  amovibilitas 
contraria  sit  sacris  canonibus  aut  bono  Ecclesiae ; 5°  an  et  qua- 
liter parochis  competat  ordinaria  jurisdictio ; 6°  de  vicariis 
capellauisvc  curatis,  et  quinam  ex  ipsis  sint  vere  parochi; 
7”  de  hodiernorum  Galliae  curatorum  conditione,  et  au  ii  qui 
deservitores  vocautur  sint  veri  parochi. 
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CAPUT  I. 

DE  VARIIS  CUlt/€  SPECIEBUS,  ET  QUiENAM  EX  EIS  SIT  PAROCHIAUS 
OFFICII  ESSENTIALIS  ET  PROPRIA. 


1°  Distiugui  potest  cura  animarum  iu  plenam  seu  supe- 
rioris gradus,  et  partialem  seu  gradus  inferioris.  Plenam  vo- 
camus eam  quae  exercetur,  nou  tantum  per  jurisdictionem 
fori  pceuiteutialis , verbique  diviui  pnrdicatiouem  et  sacra- 
mentorum administrationem , sed  etiam  per  jurisdictionem 
externi  fori  et  judicialem  potestatem  : partialem  vero  quae 
externi  fori  jurisdictione  destituitur , uec  proinde  potest 
bonum  spirituale  animarum  promovere  nisi  suasionibus  moni- 
tionibusque et  sacramentorum  ministratione. 

Prioris  porro  generis  cura  Summo  Pontifici  incumbit  quoad 
universum  mundum  : Episcopis  item  quoad  suas  respective 
dioeceses : vicario  etiam  generali , utpote  qui  ipsammet  Epi- 
scopi jurisdictionem  vicarialiter  exercendam  habet  in  tota  (roo- 
raliter  saltem  loquendo)  dioecesi. 

At  vero  cura  parochorum  propria,  est  posterioris  dum- 
taxat generis.  Nec  proinde  ob  ejusmodi  curam  pastores  in 
stricto  sensu  vocari  possunt  parochi.  Nam  pascere  idem  est  ac 
regere  seu  gubernare ; quod  fori  externi  potestatem  supponit : 
qua  cum  destituantur  parochi,  nonnisi  improprio  sensu  pasto- 
ratum  in  Ecclesia  obtinent. 

Ex  usu  tamen  generaliter  recepto,  quando  de  cura  animarum 
absque  addito  sermo  est,  solet  intelligi  cura  illa  parochorum 
propria,  potius  quam  altera  superioris  gradus,  fori  etiam  ex- 
terni potestatem  includens.  Unde  et  nos  in  reliquo  capite 
curam  animarum  memorantes,  inferiorem  illam  speciem  iutel- 
ligimus. 

2°  Distinguitur  cura  in  habitualem  et  actualem.  Ille  dici- 
tur habitualem  dumtaxat  curam  habere,  qui  de  facto  illam 
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nec  exercet , nec  exercere  valet ; sed  tantum  aliquatenus  po- 
test et  debet  providere,  ut  per  aliquem,  sub  vicarii  nomi- 
ne, exerceatur.  Tale  est,  verbi  gratia,  capitulum  cathcdrale, 
quando  ipsi  adnexa  est  animarum  cura.  Ex  decreto  quippe 
Tridentiuo,  uequit  tunc  capitulum  in  curam  animarum  sese 
immiscere;  sed  tantum  potest  et  debet  aliquem  nominare 
(per  Episcopum  tamen  antea  approbandum)  qui  hanc  curam 
ex  officio  exerceat.  Is  autem  dicitur  vicarius  capituli  curatus  : 
estque  ad  nutum  capituli  revocabilis,  nisi  eum  Episcopus 
perpetuum  fore  decernat  : nam  et  ex  eadem  Tridentina  lege 
potest  Episcopus  eam  vicarii  curati  cathedralis  perpetuitatem 
decernere. 

E contra  ille  actualem  curam  habere  dicitur,  qui  de  facto 
eam  exercendam  habet. 

3°  Cura  habitualis  nou  sufficit  ut  quis  sit  verus  parochus. 
Nam  ille  verus  parochus  non  est,  qui  parochianis  ea  quae  ad 
curam  pertinent,  non  tantum  ex  officio  nou  ministrat,  sed  nec 
ministrandi  jus  habet.  Unde  parochus  habitu,  nequaquam 
verus  est  parochus  ; sed  ejusmodi  titulus  valet  dumtaxat  ad 
certa  ipsi  praeservanda  jura.  Hinc  quando  alicujus  parochiae 
populus  alio  migravit,  ecclesia  (quantumvis  parochialis  in 
habitu  remanere  dicatur)  tanquam  beneficium  simplex  in  jure 
habetur,  et  ei  omnes  applicantur  beneficiorum  -simplicium 
regulie. 

4°  Cura  actualis,  modo  ex  obligatione,  necuon  proprio  no- 
mine exerceatur,  et  cum  reciproco  parochiauorum  ligamine, 
verum  efficit  et  constituit  parochum.  Nam  tunc  ea  omnia 
adsunt,  quae  superius  probatum  est  ad  parochiatus  essentiam 
sufficere. 

5“  Ergo  vicarius  curatus  est  verus  et  proprie  dictus  pa- 
rochus. Nam  ideo  tantum  a ratione  veri  parochi  deficere 
censendus  esset,  quin  vicarialiter,  ac  proinde  non  suo  sed 
alterius  nomine  curam  exerceret  (nam  cateroquin  illam 
exercet  ex  obligatione,  et  quoad  determinatum  populum , qui 
tenetur  sacramenta  ab  ipso  recipere  ; ac  proinde  ceteras  pa- 
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rochiatus  conditiones  habet ) ; sed  quamvis  nomine  vicarii 
nuncupetur,  falsum  est  eum  proprio  nomine  curam  non  exer- 
cere. Etenim  ille  improprio  dumtaxat  sensu  vicarius  dicitur, 
et  in  re  vicarius  non  est , qui  illa  ex  officio  facit , quae  pote- 
statem principalis  sui  ( illius  nempe  cujus  vicarius  vocatur ) 
praetergrediuntur.  Potestatem  quam  tu  non  habes , non  pos- 
sum tanquam  vicarius  tuus  exercere.  Porro  cathedrale  capi- 
tulum , verbi  gratia,  potestatem  non  habet  sese  immiscendi  in 
cura  parochiae;  ergo  qui  eam  exercet  (quantumvis  dicatur 
capituli  vicarius)  vere  eam  tanquam  vicarius  non  exercet,  sed 
ex  proprio  officio  et  nomine.  Unde  vicarii  curati  quod  reti- 
net nomen,  in  stricto  sensu  intelligeudum  non  est ; sed  qua- 
tenus denotans  certa  jura  capituli,  praesertim  exclusivam  illam 
praerogativam  nominandi  ad  curam  actualem  cathedralis  pa- 
rochiae. 


CAPUT  11. 

NUM  UNIUS  PAROCHIAS  PLURES  ESSE  SIMUL  POSSINT  VERI  PAROCHI. 

Indicabimus  primo  quaenam  sit  doctorum  hac  de  re  sen- 
tentia : tum  rationes  eorum  qui  unicitatem  parochi  tanquam 
essentialem  requirunt  excutiemus  : ac  demum  contrariam 
conclusionem  firmabimus. 


S I. 


Exponitur  doctorum  hac  de  re  sententia. 


Cardinalis  de  Luca  (in  concilium  Tridcntinum , discursu  9, 
n.  3 et  seq.)  : « Hinc  proinde,  quando  contingit  quod  occa- 
ti sione  relationis  quae  fieri  solet  in  visitatione  liminum , Sacra 
•<  Congregatio  Concilii  ad  istius  notitiam  deveniat,  ut  adhuc 
n in  eodem  antiquo  usu  continuetur,  quod  scilicet  exercitium 
« cura*  sit  promiscuum  penes  omnes  de  capitulo,  vel  collegio. 
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« per  eam  enixe  praecipi  solet  haec  deputatio  vicarii  ex  eodem 
n collegio,  vel  extra,  prout  facti  qualitas  exigat. 

« Super  vicariorum  autem  unicitate  vel  pluritate,  nihil  sta- 
« tutum  est  (a  concilio  Tridcntino),  et  merito,  cum  id  ex  facti 
« qualitate  pendeat,  aut  scilicet  unus  tantum  supplere  possit, 
« vel  potius  duo  vel  plurcs  requirantur.  Quamvis  enim  re- 
a ctorum  seu  parochorum  pluralitas  a jure  prohibita  sit , oh 
« inconveniens  ne  una  mulier  duos  vel  plures  habeat  viros, 
a attamen  id  procedit  in  eo  qui  sit  verus  rector  ac  sponsus 
n ecclesiis,  non  autem  in  ejusmodi  vicariis,  qui  polius  faruu- 
« lorum  ac  operariorum  jure  censendi  sunt,  cum  id  dicte  uni- 
« citati  non  adversetur  : eodem  modo  quo  eidem  non  adver- 
a satur  ut  ipsamet  cura  habitualis  sit  penes  aliquod  capitulum 
a et  collegium  constitutum  ex  pluribus  personis ; quoniam 
a unicus  censetur  parochus,  repraesentatus  ab  ipso  corpore 
a mystico  seu  politico,  constituente  unam  personam  formalem 
a seu  intellectualem ; singuli  autem  non  sunt  parochi.  » 

Barbosa  {de  Officio  et  pot.  parochi , parte  1,  c.  1,  n.  43)  : 
a Tota  ejus  {nempe  parochiae)  cura  uni  presbytero  tantum  (qui 
« vocatur  communiter  parochus,  seu  plebanus,  rector,  sive 
« curatus  : quia  haec  nomina  uti  synonyma  variantur)  commit- 
« titur....  Nam  sicut  una  mulier  non  potest  duos  vel  plures 
a sponsos  habere,  nec  unum  corpus  duo  capita , quia  esset 
a monstrum , 'sic  nec  ecclesia  duos  vel  plures  parochos  sive 
a curatos  (capite  Cum  non  ignores,  de  Praebendis, — Rota...);et 
a in  una  Ecclesia  unus  debet  esse  sacerdos , sponsus  et  rector, 
a qui  curam  habeat  (capite  In  apibus  7,  q.  1 ; — cap.  Sicut  in 
a una  2,  q.  2,  — Rota...).  Gonzalez  exinde  infert  ad  regimen 
a parochialis  ecclesiae  assumi  debere  unum  parochum,  qui 
a suo  nomine  et  non  cum  aliis  praeficiatur  : quia  si  illi  duo 
a vel  plures  praeficiantur,  qui  confessiones  audiant  et  bapti- 
a zent  et  alia  ad  curam  spectantia  faciant,  non  dicerentur 
a proprie  parochi  sive  curati  : et  ideo  Rota  (decis.  684,  n.  2, 
a parte  1 , recentiss.)  tenet , quod  magis  verisimile  est , quod 
a cura  sit  apud  unum  quam  duos.  » 
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Reiffienstuel  (m  tit.  5,  libri  3 decret.,  n.  30)  : « Ad  hoc  ut 
« aliquod  proprie  dicatur  beneficium  curatum  seu  ecclesia 
« parochialis...,  requiritur  quarto  ut  sohu  sao  nomine  illud 
« regat : nam  una  ecclesia  nonnisi  unius  sacerdotis  esse  debet 
<i  (capite  Cum  non  ignores  15,  de  Prcebendis) ; sicut  et  unum 
« corpus  nequit  habere  duo  capita ; alioquin  foret  mon- 
ti struosum.  » 

Thomassinus  item  pluralitatem  parochorum  in  una  parochia, 
tanquam  abusivum  a canonica  disciplina  recessum  perstriugit 
{de .Beneficiis,  parte  I,  1.  1,  cap.  29,  n.  5 et  6);  ad  quod  ta- 
men probandum,  unicam  ibi  adducit  Londinensis  concilii, 
anni  1237,  auctoritatem.  Ciet  erum  fatetur  ipse  usurpatum  id 
olim  fuisse;  imo  et  multis  in  locis,  adhuc  eo  qHo  scribebat 
tempore,  usum  illum  perseverare  : « Nemini  non  compertum 
« est,  inquit,  superesse  in  celeberrimis  orbis  Christiani  civila- 
« tibus  exempla  istiusmodi  aliqua,  parochorum  duorum  vel 
« plurium  unam  parochiam  alternis  administrantium,  suffra- 
« gante  consuetudine,  et  nescio  qua  adversus  canones  (I) 
x praescriptione  » (loco  citato). 

Similia,  apud  plures  alios  canonistas  reperies.  Hinc,  quamvis 
non  desint  etiam  (ut  infra  ostenditur)  qui  putaverint  ad  ra- 
tionem parochiatus  non  requiri  necessario  unicitatem,  multo 
tamen  communior  videtur  sententia  quae  illam  requirit. 

S H. 


Expenduntur  rorum  rationi»,  qui  unicitatem  requirunt,  ut  quis  sit  vere  parochus. 


Allegant  1 ° caput  Cum  non  ignores  (de  Prcebendis) ; 2°  caput 
In  apibus  (7,  q.  1);  3®  caput  Sicut  una  (22,  q.  2);  4°  incon- 
veniens ne  una  mulier  plures  viros  habere  videatur ; 5°  incon- 
veniens ne  uni  corpori  plura  capita  monstruose  aptentur ; 
6*  allegari  etiam  posset  Tridentinum  decretum  de  peculiari 


t)  Cur  rationes  illos  ditissimae  vir  eruditionis  non  citavit? 
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parocho  unicuique  parochiae  praeficiendo.  Porro  ejusmodi  ra- 
tiones non  videntur  rem  satis  evincere. 

Et  1 0 quidem  perperam  adducitur  decretalis  Cum  non  igno- 
res. Nam  ibi  Alexander  III  non  reprobat,  quod  plores  uni 
ecclesiae  praeficiantur,  sed  quod  unus  praeficiatur  pluribus 
ecclesiis  : atque  hoc  scusu  intetligenda  esse  verba,  cum  non 
ignores  quod  um  ecclesia  unius  debeat  esse  sacerdotis,  apertis- 
sime patebit  cuilibet  legenti  decretalem  ipsam,  quae  est  teno- 
ris ejusmodi  : « Cum  non  ignores  quod  una  ecclesia  unius 
a debeat  esse  sacerdotis,  mirabile  gerimus  et  indignum,  quod 
n uni  personae  locum  iu  pluribus  ecclesiis  velis  concedere ; 
« vel  in  episcopatu  tuo  inducere  consuetudinem  ecclesiae  gnl- 
« licanae,  quae,  eum  unum  ad  plura  recipiat  beneficia,  contra 
« sanctorum  canonum  instituta,  non  approbatur  a nobis,  lieet 
« non  possit  prre  multitudine  delinquentium  emendari.  Cum 
« igitur  nuncius  presbyteri  qui  in  duabus  ecclesiis  locum 
m « habere  contendit,  et  quidam  clerici  alterius  ecclesiae  ad 
« nostram  praesentiam  accesserint  contra  eum,  nos  attcnden- 
« tes  non  esse  conveniens  ut  idem  presbyter  locum  habeat 
« in  duabus  ecclesiis,  mandamus  quatenus  ipsum  beneficio 
« quod  habet  facias  manere  contentum.  » Miror  a tot  cnno- 
nistis  citatam  hanc  decretalem,  ad  probandum  unicam  in  pa- 
rochia constitui  posse  parochum ; cum  ea  verba  unam  ecclesiam 
unius  esse  debere  sacerdotis,  adeo  aperte  hunc  sensam  ex  con- 
textu referant,  unam  tantummodo  ecclesiam,  non  autem  plu~ 
res,  uni  sacerdoti  esse  committendam. 

2°  Neque  concludit  a Barbosa  citatum  caput  In  apibus.  Iu 
quo  quidem  textu,  qui  est  sancti  Hieronymi,  adnotatur  singulos 
esse  ecclesiarum  Episcopos,  singulos  archipresbyteros,  singulos  ar- 
chidiuconos,  et  omnem  ordinem  ecclesiasticum  suis  rectoribus  niti  : 
sed  ne  syllaba  quidem  ibi  de  parochis  agitur ; qui  cafieroquin 
tempore  Hieronymi  vix  ac  nc  vix  quidam  institui  coeperant. 
Ncc  valeret  illatio  ex  analogia  : nam  quando  agitur  de  re- 
gimine seu  gubernatione,  constans  quidem  in  ecclesia  ordo 
viguit,  ut  nnicus  superior  inferioribus  suis  imperaret;  et  ideo 
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uniens  archipresbyter , non  plures,  caeteris  presbyteris  pra>- 
erat,  sicut  unicus  archidiaconus  diaconibus.  At  vero  ad  meras 
administrationes  et  officia,  quibus  nulla  inerat  gubernii  seu 
regiminis  et  extern®  jurisdictionis  potestas,  solitum  semper 
fuit  vel  unum  vel  plures  simul  deputare.  Et  hujusmodi  est 
officium  sacramenta  et  verbum  Dei  ministrandi,  in  quo  stat 
proprium  parochorum  munus. 

3°  Magis  ad  rem  facere  videtur  canou  Sicut  in  (4,  quae- 
stionis 2,  causa'  21),  qui  sic  habet : a Sicut  in  unaquaque 
« ecclesia  unus  presbyter  debet  esse,  ita  ipsa,  quae  sponsa 
«i  vel  uxor  ejus  dicitur,  non  potest  dividi  inter  plures  pres- 
« byteros,  sed  unum  tantummodo  habebit  sacerdotem, 
« qui  eam  caste  et  sincere  regat.  Unde  interdicimus  ut  nul- 
o lus  praesumat  ecclesiam  inter  duos  vel  plures  dividere  : 
h quia  ecclesia  Christi  uxor  et  sponsa  debet  esse,  non  scor- 
■ tum,  sicut  Calixtus  Papa  testatur. » Dicit  Gratianus  legi 
canonem  illum  in  Rhemensi  concilio  : sed  Berardi  (Gratiani  ca- 
nones, parte  1,  cap.  37)  existimat  ex  capitularibus  Francorum 
fuisse  desumptum.  De  quo  quidquid  sit,  responderi  potest : 
1°  huic  obscurae  originis  canoni,  etiamsi  de  parochis  intclli- 
gendus  esset,  non  tantam  inesse  vim,  ut  solus  quaestionem 
dirimere  valeat.  2°  Dici  forsan  potest  per  eos  presbyteros,  qui 
ibi  memorantur  tanquam  qui  debeant  ecclesias  regere,  et  quo- 
rum ecclesi®  sponsa  et  uxores  nuncupantur,  intelligeudos  esse, 
non  meros  parochos,  sed  praelatos  fori  externi  jurisdictionem 
exercentes,  <?t  cum  ea  jurisdictione  commissas  sibi  ecclesias 
gubernantes;  quales  olim  erant,  praeter  Episcopos,  abbates 
multi,  capitulorumquc  et  collegiatarum  praepositi,  atque  alii 
presbyteri.  Id  aliquatenus  innuit  adducta  in  hoc  canone 
Calixti  Papae  auctoritas.  Nam  hujus  pontificis  epistola  (ad  quam 
collineatur)  idem  decernit,  sed  de  Episcopis  expresse  agens  : 
Sicut,  inquit,  alterius  uxor  nec  adulterari  ab  aliquo,  vel  judicari, 
aut  disponi,  nisi  a proprio  viro  eo  vivente,  permittitur ; sic  nec 
uxor  Episcopi,  qua  ejus  ecclesia  vel  jxirochia  indubitanter  intel- 
ligitvr,  eo  vivente  absque  ejus  judicio  et  voluntate,  alteri  judicari, 
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vel  disponi,  aut  ejus  concubitu  frui , id  est,  ordinatione,  concedi- 
tur. (Causa  7,  q.  1,  c.  39.)  Et  ideo  forte  glossa  vocabulo  pres- 
byteris, vocem  pralalos  substituit.  Sic  enim  de  quo  ageretur 
explicat  : « Quaedam  ecclesiae  duos  habebant  praelatos;  quod 
« cum  relatum  esset  in  Rhemcusi  concilio,  statuit  concilium 
« ut  hoc  de  caetero  non  flat;  sed  unaquaeque  proprium  habeat 
« praelatum.  » 

4°  Ad  rationem  desumptam  ex  inconvenienti,  ne  una  mu- 
lier plures  viros  habere  videatur,  respondemus  negando 
parochis  stricto  sensu  competere  sponsorum  denominationem. 
De  quo  videri  potest  Nardi  (tom.  1,  a pagina  78).  Verus 
nempe  totius  dioecesis  sponsus  est  Episcopus.  Et  ideo  in  ejus 
consecratione  annulus  ei  imponitur,  nec  potest  unquam 
sponte  sua  sponsam  deserere.  Pontifex  eryo  (aiebat  Optatus 
Milevitatus,  1.  5,  contra  Parimen.)  annutum  portat  ut  se  spon- 
sum ecclesia:  agnoscat.  E contra  parochi  uullo  consecrationis 
ritu  iustituuntur ; et  parochias  suas  pro  suo  libitu  in  mauibus 
Episcopi  resignare  possunt;  unde  et  nullum  accipiunt  in  si- 
gnum spiritualis  matrimonii  aunulum ; sed  deputantur  dum- 
taxat ad  officium  (institutiouis  mere  ecclesiasticae)  sacramenta 
ministrandi. 

5°  Ad  inconveniens  ne  plura  capita  uni  corpori  aptari  vi- 
deantur, respondetur  : preservari  necessariam  capitis  uni- 
tatem in  Episcopo,  cui  tanquam  capiti  parochiae  omnes  tan- 
quam  membra  in  unitatem  mystici  corporis  adhxrent.  Non 
autem  necesse  est,  ut  parochiaui  in  perfectum  corpus  mysti- 
cum coeant  cum  omnibus  eis,  qui  aliquo  officio  ecclesiastico 
apud  ipsos  funguntur. 

6°  Ex  Tridentino  concilio  allegari  potest  decretum  (sess.  24, 
c.  13),  quo  jubentur  Episcopi  ut,  in  iis  locis  ubi  parochiales 
ecclesia  certos  non  habent  fines,  nec  earum  rectores  proprium  po- 
pulum quem  regant,  distincto  populo  in  certas  propriasque  paro- 
chias, unicuique  suum  perpetuum  peculiaremque  parochum  assi- 
gnent. Non  tamen  videtur  ex  hoc  textu  rigorose  concludi  posse 
unicitatis  parochi  necessitatem.  Nam  primo , in  hunc  dum- 

13 
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taxat  scopum  tendere  videtur  synodus,  ut  certus  populus  uni- 
cuique parocho,  et  certus  parochus  unicuique  populo  assigne- 
tur. Porro  ad  hunc  scopum  necesse  non  est , ut  unus  tantum 
constituatur  in  unaquaque  parochia  parochus ; sed  etiamsi 
duo  ponantur,  certus  erit  quoad  populum  parochus,  et  certus 
quoad  utrumque  parochum  populus.  Secundo,  ex  vocibus 
peculiaremque  parochum  concludi  nequit  cum  necessario  de- 
bere esse  uuicum ; quia  etiamsi  duo  constituantur,  uterque 
satis  erit  certus  et  peculiaris  quoad  populum  parochus.  Ter- 
tio, etiamsi  peculiaris  parochus  idem  ibi  sonaret  ac  unicus,  ri- 
gorose  tamcu  sancita  unicitas  non  esset  intelligenda,  cum 
Episcopis  facultas  fiat  ab  hac  norma  certis  in  ensibus  rece- 
dendi; siquidem  additur  : aut  alio  utiliori  modo,  prout  loci 
qualitas  exegerit,  provideant. 

7°  Neque  videntur  rem  omnino  evincere  auctoritates  quas 
adducit  Thomassinus.  Nam  etsi  reprobatam  a sacris  canoni- 
bus parochorum  in  una  parochia  pluralitatem  pronuntiet,  illos 
tamen  canones  non  citat ; et  profert  dumtaxat  Londinensem 
anni  1237  synodum  (parte  1,  1.  1,  c.  29,  n.  5),  necnon  Petrum 
Cautorem  (parte  2,  lib.  3,  c.  9,  n.  8).  Synodus  porro  Lon- 
dinensis  capite  12,  sic  habet  : Exigit  ars  nostra  catholica,  ut 
unicus  et  in  una  ecclesia  sit  magister,  perfectus  ordine,  habitu, 
vita  scientia  et  doctrina;  et  quod  pura  sit  ecclesice  ordinatio  atque 
simplex.  Sed  objectio  diaboli  multos  facit  in  hoc  dogmate  deviare, 
dum  interdum  eo  suggerente,  non  uni  tantum  una  datur  ecclesia, 
sed  pluribus,  prwtextu  plurium  patronorum,  ut  sint  plura  ca- 
pita in  eodem  corpore,  quasi  monstrum.  Et  paulo  infra  : Firmiter 
statuentes,  ut  nunquam  deinceps  in  plures  personatus  vel  vica- 
rias una  ecclesia  dividatur  : et  qme  divisce  sunt  hactenus,  quam 
citius  se  facultas  obtulerit  integrentur  : nisi  forsitan  sic  instituta 
fuerit  ab  antiquo.  (Apud  Mansi,  tom.  23,  pag.  453,  edit.  Ve- 
net.  1779.)  Omittendo  quaestionem , an  ibi  agatur  de  meris 
parochis,  et  non  potius  de  praelatis  fori  externi  jurisdictionem 
exercentibus,  responderi  potest,  a citata  synodo  non  habitam 
fuisse  tanquam  corruptelam  rectorum  unius  ecclesiae  plura- 
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litatcm,  quando  ecclesia  haec  cum  ejusmodi  pluralitate  ab 
antiquo  instituta  fuit.  Quae  restrictio  magni  momenti  est,  nec 
debuisset  a Thomassino  praetermitti.  Praeterea  particularis 
alicujus  synodi  statuta,  iu  corpus  decretalium  non  inserta, 
vim  juris  communis  non  habent. 

Petrum  Cantorem  allegat  Thomassinus  hoc  modo  : « Im- 
« probat  denique  Petrus  cum  aliquarum  ecclesiarum  usum, 
« ubi  pluribus  parochis  una  committebatur  ecclesia,  Lutetiae 
« potissimum.  Imo  hodie  plures  quam  duo,  ut  in  ecclesia  sancti 
« Mederici,  et  multis  aliis.  Devixit  Petrus  ante  annum  1 200.  » 
Ad  quam  auctoritatem  sic  breviter  responderi  potest  : Acriter 
etiam  reprehendit  Petrus  Cantor  ab  eodem  clerico  plura  simul 
beneficia  obtineri;  quod  tamen  non  impedit,  quin  legitime, 
imo  et  laudabiliter,  ex  rationabdi  causa,  duobus  beneficiis 
idem  clericus  donari  possit.  Quidni  ipsius  pariter  contra  plu- 
ralitatem rectorum  in  eodem  parochia  reprehensioni  eadem 
limitatio  apponeretur?  Venerabilis  viri  zelum  exagitabat  rei 
abusus ; ut  adeo  ejus  verba  ad  rem  ipsam,  cum  debitis  cir- 
cumstantiis adhibitam,  non  sint  extendenda.  Adde  non  adeo 
liquere,  citatnm  Petri  Cantoris  locum  esse  eo  sensu  intelli- 
gendum,  quem  ei  affigit  Thomassinus.  Mihi  quidem  contextum 
perpendenti  res  dubia  visa  est.  Quod  tamen  lectoris  judicium 
sit.  En  ipsa  Petri  Cantoris  verba  (in  ipsius  opere  cui  titulus  Ver- 
bum abbreviatum,  capite  31,  pagina  90,  edit.  Montibus  1639)  : 
« Tales(l ) male  videntur  interpretari : apprehendent  septem  mu - 
« Heres  virum  unum  (Isa.  4,  1).  Videant  ne  incurrant  illud  ju- 
« eundum  figmentum  adolescentis  (2),  qui  cum  diu  moratus 
a fuisset  cum  Patribus  conscriptis  in  Capitolio,  et  ab  eo  quaire- 
« rct  mater  quid  diffinitura  esset,  nolens  revelare  consilium, 
« novam  adinveniens  stropham,  respondit  matri  suee  : audisse, 
« quod  de  caetcro  plures  uxores  erunt  unius  viri.  Quo  au- 


(1)  Nempe  clerici  pluribus  beneficiis  dooali,  quos  tanquam  monstra  et  bicipitu 
belluas  severe  carpit. 

(2)  Id  narrat  Petrus  Cantor  ex  Macrobio  (libro  i Saturnalium,  capite  fi). 
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« dito,  mater,  convocatis  matronis  ad  ostium  Capitolii,  cla- 
« mavit : Non  duae  uni,  sed  una  duobus.  Sed  non  duae  uni, 
a sed  duo  uni.  Imo  hodie  plures  quam  duo,  ut  in  ecclesia  san- 
« cti  Mederici,  et  multis  aliis.  » In  toto  autem  capitis  decursu 
pergit  invehere  contra  clericos  plura  beneficia  obtinentes. 


§ III. 


Etsi  unicum  in  singulis  parochiis  constitui  parochum  regulariter  magis  expediat, 
illa  tamen  unicitas  non  videtur  essentialiter  requiri,  imo  nee  a jure  positivo  exigi 
tanquam  ex  regula,  qua*  nulli  exceptioni  obnoxia  esse  debeat. 


Preenotanda . — 1"  Posse  curam  habitualem  residere  penes 
collegium  aliquod,  verbi  gratia,  penes  cathedrale  capitulum, 
in  confesso  est  apud  omnes  : et  de  facto  hodie  quamplurimis 
capitulis  animarum  cura  reperitur  adnexa ; quam  tamen,  cum 
ex  Trideutino  decreto  per  vicarium  aliquem  exerceant,  in 
habitu  dumtaxat  retinere  dicuntur.  2°  Actualem  etiam  curam 
posse  ad  aliquod  collegium  pertinere  omnino  certum  est ; 
siquidem  ante  Tridentiuam  synodum  plurima  capitula  de 
facto  curam  illam  exercebant,  omnibus  ad  id  operam  navan- 
tibus canonicis,  certo  quodam  ordine  ab  ipsis  capitularibus 
praescripto.  Imo  licet  decreverit  Tridentina  synodus  ad  curam 
actualem  esse  vicarium  aliquem  deputandum,  id  tamen  non 
ita  rigorose  fuit  Episcopis  injunctum,  ut  penes  ipsos  facultas 
non  remanserit  ab  ea  lege  recedendi,  sicubi  forte  rem  aliter 
componi  majoris  utilitatis  ratio  suaderet;  prout  ex  ipso  Triden- 
tino  textu  patet.  Et  de  facto  post  memoratam  synodum  multis 
in  locis  perrexerunt  capitula  curam  animarum  per  se  ipsa 
exercere.  Neque  hoc  negant  qui  unicitateni  parochi  omnino 
necessariam  sustinent;  sed  adnotant  verificari  hanc  unicitateni 
in  collegio  curam  exercente ; cum  tunc  resideat  cura,  non  pe- 
nes singulos  canonicos,  sed  dumtaxat  penes  totum  indivisim 
collegium,  ex  quo  unica  persona  moralis  efformatur.  3"  Iteiu 
constitui  posse  in  una  parochia  plures  vicarios  curatos,  rema- 
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nente  penes  unicam  (moralem  saltem)  personam  habituali 
cura,  vidimus  supra  a Cardinali  de  Luca  assertum,  neque  id 
negat  ullus  canonista.  4°  Praesens  ergo  controversia  tota  in  eo 
vertitur,  an  in  una  parochia  possint  esse  plures  veri  parochi, 
qui  nec  vicarialiter,  seu  nomine  alterius,  curam  exerceant,  nec 
inter  se  efforment  collegium  seu  uuicam  moralem  personam. 
Quam  quaestionem  affirmative  resolvi  posse  existimamus. 

Probatur  1°. — Ex  ipsa  parochiatus  essentia. — Nam  possibi- 
lis concipitur  duorum,  verbi  gratia,  presbyterorum  deputatio, 
quorum  unusquisque  ex  officio  teneatur  verbum  Dei  et  sacra- 
menta ministrare  certo  alicui  populo,  qui  vicissim  teneatur 
sacramenta  ab  alterutro  ex  his  presbyteris  recipere.  Minime 
enim  repugnat  duas  personas  teneri  in  solidum  aliquid  prae- 
stare : item  non  magis  repugnat  praecipi  certi  loci  incolis  ut 
sacramenta  recipiant  ab  alterutro  ex  duobus  assignatis  presby- 
teris, quam  ipsis  prsecipi  ut  ab  uno  solo  recipiant.  Yerificata 
autem  illa  hypothesi,  quid  quieso  utrique  hujusmodi  presby- 
tero deerit,  ex  quo  nequeat  pro  vero  parocho  haberi?  De 
utroque  enim  verum  erit,  curam  animarum  ab  eo  exerceri ; et 
quidem  proprio  nomine,  non  autem  tanquam  alterius  vicario ; 
et  ex  officii  sui  obligatione;  et  in  aliquem  determinatum  po- 
pulum. Quod  autem  huic  populo  liberum  sit  ad  alterutrum 
recurrere,  non  tollit  necessarium  vinculum  parochianos  inter 
et  parochum.  Nam  haec  ipsa  obligatio  sacramenta  recipiendi 
ab  alterutro,  non  ab  aliis,  est  verum  ligamen  quoad  utrumque 
presbyterum  : obligatio  scilicet  recurrendi  ad  Caiura  nisi 
recurratur  ad  Titium,  et  vice  versa,  est  vera  obligatio  erga 
Caium  at  Titium.  Et  caeteroquin,  nisi  duo  isti  presbyteri  di- 
cendi sint  veri  curati  seu  parochi,  quid  vocandi  erunt?  Non 
erunt  vicarii : non  erunt  meri  capellani : sed  et  diversum  erit 
eorum  officiun  ab  officio  caetcrorum  omnium  presbyterorum, 
quibus  nulla  incumbit  animarum  cura.  Remanet  ergo  ut  sint 
curati  seu  parochi,  et  pro  talibus  habendi. 

Probatur  II".  — Ex  doctrina  et  praxi  Sacrai  Congregationis 
Concilii.  — Certum  est  a Sacra  Congregatione  Concilii  non  ha- 
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bitam  fuisse  tauquam  illegitimam  parochorum  pluralitatem. 
Nam  in  causa  quadam  Tjburtina  18  junii  1757  [Thesauri 
tomo  26,  pag.  49)  agebatur  de  duobus  parochis  ejusdem  pa- 
rochis ad  unum  redigendis.  Mortuo  scilicet  altero,  decreve- 
rat Episcopus  unicum  posthac  fore  parochum,  cui  assisteret 
capellanus  seu  vicarius.  Reclamantibus  autem  parochianis 
propositum  Sacrae  Congregationi  fuit  dubium,  an  si  locus  redu- 
ctioni duorum  parochorum  unius  ejusdemque  parochialis  Castri 
Madamm  (id  erat  parochiae  nomen)  ad  unum  solum  parochum, 
qui  onus  habeat  retinendi  capellanum  coadjutorem  in  cura  anima- 
rum ab  Episcopo  approbandum  ? Et  responsum  est  negative.  Vo- 
luit nempe  Sacra  Congregatio  retineri  ut  prius  duos  parochos. 
Inconvenientibus  autem  ab  Episcopo  objectis  (ex  perpetuis 
nempe  inter  duos  parochos  dissidiis)  providit  hoc  modo  : Epi- 
scopus incumbat  exerceri  dietim  curam  animarum  per  utrum  que, 
sublata  alternat iva  (I),  et  ad  mentem  : et  mens  est  ut  fiat  massa 
communis  ex  incertis  emolumentis  aequaliter  dividendis.  Ergo 
Eminentissimis  patribus  persuasum  fuit,  non  tantum  non  re- 
quiri essentialiter  parochi  unicitatem,  sed  ct  positivo  juri  uon 
repugnare  pluralitatem.  Neque  enim  duos  parochos  in  una 
parochia  conservatos  voluissent,  si  id  anticanonicum  existi- 
massent. 

Nec  objiciatur,  eos  parochos  fuisse  forsan  atratos  dumtaxat 
vicarios,  penes  aliquod  collegium  remanente  habituali  cura ; 
quo  casu  plures  constitui  posse  negat  nullus.  Nam  contrarium 
ex  relatione  expresse  constat.  De  quo  ne  ulla  remaneat  du- 
bitatio, nonnulla  ex  relatione  secretarii  verba  subjicimus  : 
« Una  est,  inquit,  in  Castro  Hat  lama  Tvburtinae  diceceseos  pa- 
« rochia,  una  parochialis  ecclesia,  in  qua  tamen  non  unus,  sed 
a duo  parochi  sunt,  diviso  per  hebdomadas  cura  animarum 


(1)  ('.um  nempe  duo  parochi  per  alterna  tempora  curam  exercerem,  frequens  erat 
ut  parochiani,  qui  uni  adhaerebant,  baptisnta  puerorum  abave  procrastinarent,  donec 
in  actu  cura»  esset  ille  cui  favebant ; id  utroque  suis  suadente,  ut  emolumenta  inde 
sibi  accrescerent. 
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« exercitio.  Perpetuae  hinc  inter  eos  dissensiones,  jurgia,  li- 
«tes...  Ut  his  morbis  medicinam  pararet  Episcopus,  cum 
« transacto  mense  decembri  alter  ex  his  parochis  obiisset,  sta- 
« tuit  duos  parochos  ad  unum  dumtaxat  redigere,  dato  onere 
« perpetuo  assumendi  capellanum,  ab  Episcopis  approbandum, 

« qui  eum  adjuvet  in  cura  animarum.  Consiliis  Episcopi  resti- 
« Ut  populus  illius  Castri...  Preces  igitur  tam  populus  quam 
« Episcopus  obtulerunt  Sacratissimo  Priucipii  nostro.  ..Auditus 
« fuit  Episcopus. . . Eadem  qua;  Episcopus  habet  nunc  in  suo 
« libello  promotor  fiscalis,  addens  sacrorum  canouum,  et  nu- 
« peram  Tridentini  disposiUonem,  qua  vetitum  est  duos  esse 
« parochos  in  una  parochia  : neque  ad  rem  pertinere  exempla 
« quarumdam  parochialium,  iu  quibus  plures  curam  anima- 
« rum  exercent,  cum  hic  agatur  de  jure  formali  parochiae, 
« quod  apud  plures  esse  non  potest ; diversum  si,  ut  in  con- 
« trariis  exemplis,  ageretur  de  exercitio  curae,  quod  inter 
« plures  dividi  potest,  cum  apud  alium  sit  jus  formale  paro- 
« chiae,  ut  in  capitulis  et  collegiis  ; nullam  denique  habendam 
« esse  ratiouem  vetustissimae  consuetudinis,  cum  corruptela 
« et  abusus  dici  debeat,  quando  sacrorum  canouum  disposi- 
« tioni  adversatur.  Haec  promotor.  » Is  certe  promotor  thesiin 
contrariam  strenue  sustinuerat ; et  nihilominus  causa  cecidit. 

Argumentum  etiam  desumere  possemus  ex  causa  Sutrina 
(16  junii  1791;  Thesauri  tomo  60,  pag.  170).  Ex  qua  tamen 
(brevitatis  ergo)  haec  tantum  verba  promemus  ; « Licet  unicam 
« parochi  duo  regere  valeant  ecclesiam  (Giraldi,  animadver- 
„ siones  et  additiones  ad  Barbosam  , de  Officio  et  potest,  pa- 
« roch.,  caput  1,  n.  44,  et  Sacra  Congregatio  in  Tyburtina 
« 25  martii  et  9 junii  1757),  distincti  tamen  censentur  ubi 
« separatum  habent  gregem.  » ilis  paucis  verbis  habes,  et 
nobis  assentire  clarissimum  Giraldum,  et  receptam  esse  apud 
Sacram  Congregationem  Concilii  doctrinam  quam  sustinemus, 
plures  nempe  constitui  posse  in  una  parochia  veros  parochos ; 
atque  id  neque  essentiae  parochiatus  adversari,  neque  ex  lege 
ecclesiastica  absolute  prohiberi. 
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Ceterum  iu  citato  resolutionum  Sacra ? Congregationis  Concilii 
Thesauro,  plura  alia  reperies  exempla  prepositorum  uni  pa- 
rochi* duorum  pluriumve  parochorum. 

Item  iu  Gardelliana  collectione  decisionum  Sacra  Congrega- 
tionis Rituum,  sub  n.  3833,  reperies  Parisiis  exstitisse  paro- 
chiam, a tribus  simul  parochis  gubernatam,  qui  postea  ad  duos 
reducti  sunt.  Qui  duo,  cum  inter  se  de  praeeminentia  conten- 
derent, eorum  dubia  resolvit  Sacra  Congregatio  die  1 1 de- 
cembris 1728.  Et  ne  minimo  quidem  verbo  ibi  innuitur,  an- 
ticanonicam  esse  hujusmodi  a duobus  rectoribus  parochi® 
gubernationem;  sed  contrarium  plane  supponitur. 

Probatur  III0.  • — Ex  capite  18  sessionis  24  Tridentini  con- 
cilii. Ibi  expresse  dicitur  curam  animarum  in  aliqua  ecclesia 
posse  ab  Episcopo  committi  pluribus  : Etiamsi  cura,  vel  Epi- 
scopo incumbere  dicatur,  et  per  unum  vel  plures  administretur ; 
etiam  in  ecclesiis  patrimonialibus , seu  receptivis  nuncupatis , in 
quibus  consuevit  Episcopus  uni  vel  pluribus  curam  animarum  dare. 
Equidem  eludi  aliquatenus  potest  illa  probatio,  dicendo  ibi 
agi  de  casu  quo  verus  parochus  est  ipsemet  Episcopus ; ita  ut 
illi  plures,  ad  merum  cure  exercitium  deputati,  nihil  aliud 
sint  quam  vicarii , alieno  nomine,  non  suo,  ministrantes ; ac 
proinde  a ratione  veri  parochiatus  deficientes  : non  autem 
negari  plures  in  uua  parochia  constitui  posse  hujusmodi  cu- 
ratos vicarios.  Atvero  facili  discursu,  ex  legitimitate  plurium 
in  uua  parochia  vicariorum  curatorum , concludi  potest  nec 
repugnare  parochorum  proprie  dictorum  pluralitatem.  Su- 
mamus casum  ecclesia1  cathedralis  in  qua  capitulum  habet 
curam  dumtaxat  in  habitu;  ita  scilicet  ut  jus  ipsi  non  competat 
sese  in  exercitio  cur*  immiscendi.  Ibi  deputatus  ad  cur* 
exercitium,  quantumvis  dicatur  vicarius,  in  re  tamen  eam 
exercet  proprio  nomine.  Nam  exercere  curam  nomine  ali- 
cujus,  qui  jus  non  habet  in  exercitio  cur*  sese  immiscendi, 
est  revera  illam  exercere  inelependenter  ab  eo  : sed  exercere 
curam  independenter  ab  aliquo,  non  est  eam  exercere  tau- 
quara  ipsius  vicarius  : ergo  qui  hoc  modo  curam  exercet , eam 
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revera  exercet  proprio  suo  nomine  : ergo  improprie  dumtaxat 
dicitur  vicarius ; in  re  autem  est  verus  parochus.  Jam  vero 
plures  constitui  posse  ejusmodi  vicarios  curatos,  remanente 
penes  primitivum  parochum  habituali  solummodo  cura,  in 
confesso  est  apud  omnes  : cum  ergo  ejusmodi  vicarii  veri  sint 
parochi , plures  in  una  parochia  constitui  veros  parochos  es- 
sentiae parochiatus  non  adversatur.  His  vero  perpensis,  ita 
concludendum  videtur  : 1°  si  agatur  de  essentia  parochiatus , 
huic  non  adversari  pluralitatem  parochorum  in  una  eademque 
parochia;  2°  si  quaestio  sit  an  de  facto  per  universales  Ecclesiae 
leges  pluralitas  haec  interdicta  fuerit,  rem  non  omnino  liquere ; 
3°  si  pluralitas  haec  de  jure  communi  interdicta  censenda  sit , 
prohibitionem  illam  intelligeudam  esse  tanquam  regulam  ge- 
neralem , certis  de  causis  exceptionibus  obnoxiam ; non  autem 
eo  seusu  quod  intrinsece  et  semper  malum  sit  atque  corru- 
ptela dicta  pluralitas;  4°  si  quaeratur,  num  ordinarie  magis  ex- 
pediat uuicum  pr<efici  unicuique  parochiae  rectorem,  affir- 
mative esse  respondendum. 

CAPUT  HI. 

PERPETUITAS  NON  EST  DE  ESSENTIA  PAROCHIATUS,  SEU  NON 
REQUIRITUR  UT  QUIS  SIT  VERE  PAROCHUS. 

Etenim  essentialiter  requireretur  vel  ratione  officii , vel 
ratione  beneficii  : atqui  neutrum  dici  potest. 

S I. 


Non  essentialiter  requiritur  perpetuitas  ratione  parochialia  officii. 


Prcenotanrla.  — 1"  Perpetuum  intelligitur  officium,  quod 
semel  alicui  commissum,  nequit  ab  eo  retrahi , nisi  judicialiter 
ct  ex  causis  in  jure  determinatis;  2°  e contra  dicitur  manuale. 
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seu  amovi  bile,  vel  etiam  revocabile  ad  nutum , quando  ad  ar- 
bitrium superioris,  vel  alterius  id  jus  habentis,  potest  officium 
alicui  commissum  ab  eo  retrahi , absque  judicii  forma , et  vel 
sine  causa,  vel  saltem  ex  causa  qualicumque  rationabili,  etiam 
non  expressa  in  jure ; 3°  hic  porro  solvenda  venit  quaestio, 
utrum  parochiale  officium  ex  natura  sua  debeat  esse  dicto 
sensu  perpetuum,  au  vero  dari  po6sit  verus  parochus,  etsi  ad 
nutum  ab  officio  revocabilis. 

Propositio.  — Parochus,  attenta  ipsius  o/jicii  essentia,  tam 
potest  esse  ad  nutum  revocabilis  quam  perpetuus.  — Nam  tota 
ratio  parocliialis  officii  in  eo  stat , ut  quis  exercendam  habeat 
animarum  curam  , ex  obligatione  et  nomine  proprio,  quoad 
certum  aliquem  dioecesis  populum , qui  vicissim  ab  eo  sacra- 
menta recipere  teneatur  : atqui  ornuia  haec  requisita  optime 
stant  etiamsi  parochus  sit  ad  nutum  revocabilis : uam  presbyter 
quamvis  deputetur  ad  beneplacitum  Episcopi , seu  ad  nutum 
revocabilis,  potest  vere  deputari  ad  exercendam  curam  apud 
aliquem  populum , et  quidem  ex  obligatione  et  proprio  nomine, 
et  ita  ut  simul  obligetur  hic  populus  ad  illum  presbyterum 
tanquam  proprium  suum  parochum  recurrere.  Quod  ita  per 
se  patet  ut  uulla  probatione  indigeat.  Unde  qualitas  haec  per- 
petuitatis seu  manualitatis , est  officii  parochialis  essentiae 
omnino  accidentalis  et  extrinseca ; ac  proinde  parochus  ad 
nutum  revocabilis  tam  vere  est  parochus,  quam  in  perpetuum 
deputatus.  Hinc  quoties  a Sacra  Congregatione  Concilii  quae- 
situm est , num  obligationesque  de  jure  parochis  iucumbunt , 
censeantur  etiam  astringere  curatos  ad  nutum  revocabiles, 
responsum  est  affirmative , modo  isti  curati  proprio  nomine 
curam  actualem  exercendam  habeant,  et  cura  haec  actualis 
non  resideat  penes  alterum,  cujus  sint  dumtaxat  vicarii.  Et 
sic  mul toties  responsum  est,  eos  teneri  ad  residentiam,  et  ad 
offerendum  sacrificium  pro  populo,  non  minus  ac  si  forent 
perpetui  (vide  id  passim  in  Thesauro  resolutionum). 

Objicies  1°. — Est  de  ratione  parochiatus,  ut  git  officium  pa- 
storis : atqui  pastor  debet  cognoscere  oves  suas,  quod  recte 
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non  succedet  nisi  sit  in  officio  perpetuus;  ergo — Respondeo  1® 
parochum  non  esse  pastorem  in  stricto  sensu , prout  supra 
probatum  est.  Verus  quippe  pastor  cujuslibet  parochiae  est 
Episcopus ; et  huic  proprie  incumbit  officium  cognoscendi  ores 
suas,  ut  eis  de  opportuna  cura  providere  queat,  per  se  vel 
per  aiios.  Respondeo  2°  posse  a parocho,  etsi  amovibili,  suffi- 
cienter dignosci  parochianos  : nam  ex  eo  quod  alicujus  dioe- 
cesis parochi  sint  amovibiles,  non  necessario  sequitur  eos  de 
facto  frequentibus  revocationibus  et  mutationibus  exagitari. 
Cum  enim  id  nocivum  foret  et  officio  Episcopi  contrarium, 
inter  ordinarie  contingentia  poni  non  debet;  sed  e contra 
supponendum  est,  ejusmodi  revocationes  nonnisi  ob  majorem 
parochiarum  utilitatem  ordinarie  obventuras.  Adde,  si  quando 
secus  accidat , et  nociva  parochiae  vel  etiam  parocho,  atque 
irrationabilis  revocatio  probari  queat , putare  nonnullos  non 
deesse  tunc  recursum  ad  superiorem,  quo  actus  Episcopi  cor- 
rigatur, ut  infra  exponetur.  Hinc  nequaquam  aestimandum 
est,  ex  conditione  revocabilitatis  praepediri  parochos,  quo- 
minus parochianos  suos  sufficienter  cognoscant. 

Objicies  2°. — Parochus  est  sponsus  parochiae;  et  de  ratione 
spiritualis  matrimonii  est  ut  sit  perpetuum  seu  indissolubile. 
— Respondeo  1 ® parochis  stricto  sensu  non  competere  spon- 
sorum quoad  parochias  suas  titulum.  Proprium  id  Episcopis 
supra  vindicavimus.  Respondeo  2“  si  valeret  objectio,  neque 
possent  parochi  pro  libitu  parochias  suas  resiguarc  et  deserere, 
sicut  Episcopus  nunquam  potest  propria  voluntate  ecclesiam 
suam  dimittere ; quod  tamen  omnino  falsum  est. 

Praemissas  objectiones  ex  nomine  pastoris  et  sponsi  parochis 
tribui  solito,  confutat  Piguatelli  (tomo  9,  consuit.  143,  n.24) 
in  hunc  modum  :«Quod  dicitur  curatos  esse  sponsos  Ecclesiae, 
« patres  et  pastores  populi , ideoque  debere  esse  perpetuos, 
« facile  evitatur,  considerando  quod  haec  proprie  conveniunt 
« Episcopis , qui  vere  sunt  animarum  pastores  (ut  probat 
« canon  Quamvis  7,  q.  1;  caput  Ne  pro  defectu , de  Elecl.; 
« concilium  Tridentinum  capite  I,  sessionis  6,  de  Hef.;  Bar- 
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« bosa...)  : iis  enim  oves  peculiariter  fuerunt  demandat®, 
« animarumque  cura  ipsis  principalius  incumbit.  Unde  et 
« Episcopus  dicitur  curatus  ecclesiarum  su®  dioecesis...,  et 
« tota  dioecesis  dicitur  parochia  Episcopi...  Ipsi  veri  patres. . . 
« verique  sunt  Ecclesi®  sponsi...  Ad  hoc  significandum  defert 
« annulum.  Minus  autem  proprie  h®c  conveniunt  parochis  in- 
« ferioribus...;  nullo  autem  modo  curatis  hisce  amovibilibus.  » 
Addit  ibidem  Pignatellus  curatos  illos  amovibiles  non  posse 
vere  curatos  dici;  atque  nou  paucos  in  hunc  sensum  auctores 
citat  : ego  vero  non  video  quomodo  veri  curati  non  sint,  etsi 
amovibiles,  ii  quibus  animarum  cura  proprio  nomine  exercenda 
committitur. 


s ir 


Neque  essentialiter  requiritur  perpetuitas  ratione  beneficii. 


Ideo  quilibet  parochus  esset  necessario  perpetuus  ratione 
beneficii,  quia  non  posset  quis  constitui  verus  parochus,  nisi 
simul  ei  conferretur  aliquod  beneficium,  et  nisi  illud  benefi- 
cium foret  perpetuum,  ita  ut  nempe  eo  privari  non  posset 
parochus  sine  judicio  et  ex  certis  in  jure  determinatis  causis : 
atqui  potest  quis  verus  esse  parochus  absque  ullo  ipsi  collato 
beneficio ; et  etiamsi  requireretur  aliquod  beneficium  potest 
illud  beneficium  esse  manuale  seu  ad  nutum  revocabile  : quod 
autequam  probemus,  communiter  receptam  de  beneficiis  no- 
tionem breviter  praemittimus. 

1 0 Beneficium  definiri  solet,  jus  perpetuum  percipiendi  fru- 
ctus ex  bonis  Ecclesice , ratione  spiritualis  officii,  auctoritate  eccle- 
siastica constitutum  (vide  Leurenium,  initio  sui  Fori  beneficialis). 
Dnm  autem  in  hac  definitione  dicitur  jus  perpetuum,  quomodo 
illa  vox  perpetuum  intelligenda  sit,  sic  explicat  citatus  auctor : 
n Respondeo  I”  eam  perpetuitatem  intelligi,  requiri  et 
« sufficere  ad  rationem  beneficii,  qu®  inest  ipsi  huic  juri  seu 
« beneficio,  quatenus  hoc  semel  auctoritate  pr®lati  ecclcsia- 
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« tici  constitutam,  manet  semper.  Ita  ut  sublatum  ab  uno, 
« sive  voluntate  superioris,  sive  per  mortem  possessoris,  non 
« pereat,  sed  vacet,  remaneatque  alteri  conferendum  : secus 
« ac  contingit  in  pensione,  quae  cum  pensionario  extinguitur, 
« et  vel  hinc  rationem  beneficii  non  habet.  Bespondeo  2°  : 
« beneficium,  prout  in  jure  canonico  et  communius  accipitur 
« hoc  nomen,  esse  et  dici  perpetuum,  quia  non  tantum  in  se, 
« modo  jam  explicato,  sed  simul  etiam  in  beneficiato,  quan- 
« tum  est  ex  se,  perpetuatur,  dum  ei  non  datur  ad  tempus, 
« sed  in  titulum  perpetuum..  Atque  ita  jam  beneficia  mnmia- 
« lia,  etsi  priori  modo  in  se  perpetua,  quia  tamen  ex  se  non 
« perpetuantur  quoque  in  beneficiato,  a ratione  beneficii  com- 
ti muniter  accepti  recedere  dicendum  erit.  » [Forum  bene f., 
t.  1,  q.  4.)  Addit  tamen  ibidem  Leurenius,  relicta  hac  com- 
muni beneficii  acceptione,  verum  dari  posse  beneficium,  licet 
manuale  sit,  id  est  non  perpetuum  quoad  beneficiatum,  ex 
speciali  aliquo  jure,  verbi  gratia,  ex  eo  quod  tale  primitus 
ex  fundatione  constitutum  sit.  Quod  etiam  iterum  tradit 
quaestione  64,  ubi  ad  quaesitum,  num  qualitas  manual itatis  insit 
beneficiis  regularibus  omnibus,  et  e contra  absit  a scecularibus, 
respondet : « Negative  : etsi  enim  beneficia  saecularia  praesu- 
it mantur  perpetua,  quia  fere  omnia  saecularia  sunt  perpetua; 
n regularia  e contra  praesumantur  manualia,  quia  fere  omnia 
« sunt  talia ; interdum  tamen  regularia  sunt  perpetua,  et  sae- 
« cularia  sunt  manualia , quia  sic  constitutum  ex  fundatione, 
« vel  privilegio  apostolico,  vel  praescriptione.  » Caeteros  do- 
ctores  si  adeas,  reperies  ab  omnibus  tauquam  certum  admitti, 
dari  posse  beneficia  manualia;  imo  tenent  beneficia  regularia 
ordinarie  esse  (et  in  dubio  praesumi  debere)  talia. 

2°  Equidem  tradunt  etiam  communiter  beneficia  manualia 
non  haberi  pro  veris  beneficiis  in  quodam  proprio  et  stricto 
juris  sensu ; prout  inter  alios  sic  exprimit  Fagnanus  : o In 
a materia  favorabili,  appellatione  beneficii  includuntur  etiam 
« beneficia  manualia;  qufe  tamen  vere  et  proprie  non  sunt  be- 
« neficia»  (in  caput  Ad  audientiam,  de  Rescriptis,  n.l  18).  Atvero 
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ex  eo  quod  in  hoe  strictiori  sensu  nequeant  beneficia  manualia 
beneficiorum  nomine  donari,  nequaquam  sequitur  ejusmodi 
beneficia  non  posse  existere ; cum  e contra,  posse  aliquod  be- 
neficium, etiam  steculare,  et  sire  simplex  sive  etiam  curatum, 
manuale  esse  ex  fundationis  lege,  vel  ex  aliquo  alio  speciali 
jure,  neget  nullus.  Quibus  praenotatis,  sit : 

Propositio  Ia.  — Potest  quis  verus  esse  parochus  absque 
ullo  ipsi  cdlato  beneficio.  — Nam  etiamsi  quis  nullum  benefi- 
cium habeat,  nihilominus  si  curam  alicubi  exerceat  ex  officio 
et  proprio  nomine,  pro  parocho  ab  omnibus  habebitur.  Con- 
sistit nempe  tota  parochiatus  ratio  in  officio,  non  in  beneficio  : 
imo  beneficium  non  dicitur  curatum  et  parochiale,  nisi  qua- 
tenus fundatum  ad  sustentandum  curatum  seu  parochum. 
Unde  si  necessc  foret  conferri  beneficium  illi  qui  deputatur 
in  parochum,  ea  necessitas,,  ex  jure  dumtaxat  positivo  exur- 
geret, non  autem  cx  ipsa  parochiatus  natura.  Sed  neque  ex 
positivis  Ecclesiae  legibus  requiritur  ut  cuilibet  parocho  bene- 
ficium aliquod  conferatur.  Potest  enim  erigi  aliqua  ecclesia 
in  parochialem,  et  ibi  deputari  verus  parochus,  quin  ullum 
fundatum  fuerit  in  hunc  finem  beneficium.  Exigitur  tantum  in 
hujusmodi  erectionibus  ut  honestae  parochi  sustentationi  pro- 
videatur per  certos  aliquos  proventus ; id  est,  vel  per  por- 
tionem congruam  cx  bonis  matricis  ecclesiae  erogandam,  vel 
per  annuam  subventionem  a parochianis  ex  obligatione  sol- 
vendam, vel  alia  qualibet  ratione,  modo  certam  faciat  decen- 
tem parochi  sustentationem.  Imo  casum  expendens  Fagnanus, 
quo  necessaria  foret,  ob  bonum  animarum,  novae  parochiae 
erectio,  et  novo  parocho  provideri  non  posset  de  convenienti 
sustentatione  (ob  egestatem  nempe  eorum  omnium  qui  de  jure 
contribuere  tenerentur),  sic  concludit  : « Ad  extremum,  si 
« neque  id  fieri  possit,  et  egestate  omnes  laborent,  novus 
« parochus  propriis  manibus  ex  artificio  victum  sibi  quaerat 
n (capite  Clericus  1 et  2,  91  distinctionis) : et  sic  dabitur  casus 
« in  quo  parochialis  ecclesia  construi  poterit  sine  dote  » (in 
caput  Ad  audientiam, de  Ecclesiis  mdific. , n.  6 et  sequentibus). 
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ln  hoc  certe  casu  daretur  verus  parochus  absque  ullo  bene- 
ficio. 

Propositio  II*.  — Etiamsi  non  posset  quis  esse  parochus  abs- 
que beneficio,  non  sequeretur  requiri  beneficium  perpetuum,  sed 
sufficeret  beneficium  manuale  seu  ad  nutum  revocabile. — Nam  be- 
neficii perpetuitas  requireretur,  vel  quia  beneficium  manuale 
non  foret  verum  beneficium,  vel  quia  non  sufficeret  verum 
beneficium , sed  requireretur  illa  verorum  beneficiorum 
species  quae  manualitatem  excludit.  Atqui  neutrum  dici  po- 
test : 

1"  Falsum  est  beneficia  manualia  non  esse  vera  beneficia. 
Quam  conclusionem  ex  professo  tradit  Leurcnius  ( Forum  bene- 
t idale , quaestione  84)  his  verbis : a Num  beneficia  vere  ma- 
* nualia  seu  ad  nutum  removibilia,  sint  vere  beneficia?  — 
a Respondeo  : praeter  ea,  et  juxta  ea,  quae  dicta  sunt  capite 
« praecedente,  ad  quaestionem  4,  de  perpetuitate  (1),  dici 
« posse  et  esse  vere  beneficia ; dum  dicitur,  perpetuitatem 
« illam  beneficio  essentialem,  non  respicere  connexionem  sta- 
a bilem  inter  beneficium  et  beneficiatum,  sed  connexionem 
a oneris  et  illius  (ut  ita  dicam)  emolumenti  recompensativi; 
a quod  onus,  correspondensque  ei  jus,  omnino  idem  habent 
a pro  tempore  obtinentes  ea,  ac  obtinentes  caetera  beneficia 
a in  perpetuum.  » Ex  hac  Lcurenii  doctrina  (quam  tenent 
etiam  Garcias,  Loiterus  et  alii  a Leurenio  citati),  patet  dupli- 
cem distinguendam  esse  beneficii  perpetuitatem : eam  nempe 
quae  fundationem  respicit,  et  eam  quae  opponitur  manualitati 
seu  revocationi  ad  nutum.  Prior  quidem  essentialis  est  bene- 
ficio; ita  ut  nequaquam  verum  dici  possit  beneficium,  nisi 
fundetur  in  perpetuum.  Unde,  verbi  gratia,  si  quis  fundaret 
certos  redditus  usque  ad  certum  dumtaxat  tempus,  vel  alicui 
determinatae  personae  quoad  vixerit,  solvendos,  id  pensio 
foret,  non  beneficium  : et  elapso  praefixo  tempore,  seu  mortua 
persona,  non  daretur  vacatio  beneficii,  sed  pensionis  extin- 


(t)  Jam  supra  transcripsimus  qa»  a Leurenio  sub  hac  quaestione  -4  traduntur. 
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ctio.  Atvero  posterior  perpetuitas,  quae  nempe  excludit  revo- 
cabilitatem  ad  nutum,  essentialis  non  est  ad  constituendum 
verum  beneficium.  Et  revera  cum,  amoto  ad  nutum  uno  be- 
neficiato,  vacet  beneficium,  et  possit  alteri  conferri ; et  sic  in 
perpetuum  perduret,  vel  ab  aliquo  possessum,  vel  vacans  et 
conferibile ; non  est  cur  pro  vero  beneficio  non  habeatur,  et 
hoc  nomine  donetur. 

Quo  autem  sensu  vacare  dici  possint  beneficia  etiam  ma- 
nualia, tradit  citatus  Leurenius  (ibidem,  quffistioue  83)  : « An 
« beneficia  manualia  dicantur  vere  vacare,  possintque  resi- 
« gnari?  — Respondet  affirmative  Lotterus..,  citans  pro  hoc 
« praeter  Glossam  et  Rotam,  Gonzalem...  E contra  sentit  Car- 
re dinalisde  Luca  (de  Beneficiis,  discursu  97,  n.  18),  cum  non 
« dentur  in  titulum,  seu  titulum  non  habeant  (quamvis  corra- 
« dus  dicat  posse  conferri  in  titulum,  nempe  amovibilem),  non 
« posse  dici  vacare  et  conferri ; intelligendo  hoc  de  vacatione 
« vera  et  propria  ad  effectus  juris,  illum  prasertim  reserva- 
re tionis  et  affectionis;  posse  nihilominus  largo  modo  dici  va- 
re care  per  mortem  naturalem,  vel  civilem,  vel  per  remo- 
re tiouem. » Ex  quo  patet  vacare  dici  posse  beneficia  etiam 
manualia,  licet  non  eo  peculiari  sensu,  qui  certos  quosdam  ju- 
ris effectus  secum  trahat. 

2"  Item  falsum  est  ad  constituendum  verum  parochum  re- 
quiri, non  tantum  verum  beueficium,  sed  etiam  beneficium 
manualitatem  excludens.  Nam  haec  exclusio  manualitalis  re- 
quireretur, vel  ob  essentiam  officii  parochialis,  vel  ob  essen- 
tiam ipsiusmet  beneficii  (quae  scilicet  non  reperiretur  in  be- 
neficio manuali),  vel  ex  jure  positivo  : atqui  nullum  ex  his  dici 
potest  : non  duo  priora,  ut  modo  probavimus  : non  tertium ; 
siquidem  nedum  leges  ecclesiasticae  alicubi  decernant,  non 
posse  quem  esse  parochum  nisi  inamovibilem,  agnoscunt  e 
contra  et  supponunt  dari  posse  beneficia  curata  manualia.  Et 
primo  certum  est  talia  esse  ordinarie  beneficia  curata  regula- 
ria, id  est,  fundata  ad  sustentandos  rectores  earum  ecclesia- 
rum, quae  ex  lege  fundationis  regenda1  sint  per  religiosos. 
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non  per  saeculares  presbyteros.  Cum  nempe  religiosi  strictam 
obedientiam  profiteantur  praelato  suo,  debet  is  posse  subditum 
suum  religiosum  pro  arbitrio  a parochiae  regimiuc  amovere, 
ac  proinde  eum  beneficio  huic  regimini  adnexo  privare.  Et 
ideo  nisi  constet  de  contrario  privilegio  apostolico,  beneficium 
quodlibct  regulare  manuale  censendum  est. 

Atvero  saecularia  etiam  beneficia  curata,  esse  vere  manua- 
lia, si  ita  cantum  sit  in  fuudationc,  aut  a Sede  Apostolica  dis- 
positum, aut  per  praescriptionem  obtentum,  est  communis  ca- 
uonistarum  doctrina.  Id  tantum  particulare  est  ejusmodi 
beneficiis  curatis,  quando  saecularia  sunt,  ut  in  dubio,  deb*eant 
de  jure  praesumi  perpetua  : ex  ea  nempe  ratione,  quod  soleant 
fundari  cum  ea  conditione,  ut  beneficiatus  nequeat  eo  privari, 
nisi  per  viam  regularis  judicii,  et  ex  causis  in  jure  statutis. 
Qua:  conditio  quando  non  exprimitur,  de  jure  subintelligitur. 

Et  quod  de  facto  exstiterint  et  hodiedum  exstent  ejusmodi 
manualia  beneficia,  licet  curam  animarum  sibi  adnexam  ha- 
bentia, perspectum  habebit,  qui  vel  obiter  pervolverit  Thesau- 
rum resolutionum  Sacne  Congregationis  Concilii. 

Unde  revera  perpetuitas  parochis  nequaquam  necessario 
inhaeret  ratione  beneficii  : aliunde  nec  ratione  oflicii  : ergo 
nullo  modo. 

Hullucinantur  proinde  qui  existimant  parochorum  munus 
perpetuitatem  ex  essentia  sua  sccum  trahere.  Hallucinantur 
pariter  qui  parochos  manuales  seu  ad  nutum  amovibiles,  tan- 
quam  quid  a jure  communi  dissonum,  vel  antiquae  disciplinae 
contrarium  reputant.  Quod  magis  patebit  ex  sequenti  capite. 

CAPUT  IV. 

AN  CURATORUM  AMOVI B1I.ITAS  CONTRARIA  SIT  SACRIS  CANONIBUS, 
AUT  BONO  ECCLESIA!. 


Sedulo  distinguenda  est  duplex  cula  torum  revocabilitas : 

14 
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altera  nempe  ad  nutum  Ordinariorum , altera  ad  nutum  parocho- 
rum principalium , id  est , capitulorum,  monasteriorum , alio- 
rumve  hujusmodi,  qui  curam  animarum  adnexam  habentes, 
vicarium  ad  illam  exercendam  deputant,  et  eum  pro  natu 
suo  revocant  et  mutant.  Qua  praetermissa  distinctione,  non 
pauci  moderni  scriptores  vehementer  errarunt,  de  priori 
revocabilitate  existimantes  dictum,  quod  sacri  canones  sanxe- 
runt dumtaxat  de  posteriori ; id  est  de  revocabilitate  vicario- 
rum curatorum  per  capitula,  monasteria,  etc.,  parochorum 
principalium  personam  gerentia.  Hinc  primo  separatim  age- 
mus de  hac  vicariorum  curatorum  per  parochos  principales 
revocabilitate;  et  concedemus  eam  revera  reperiri  a sacris 
canonibus  oppugnatam,  et  intra  certos  limites  coarctatam. 
Tum  alteram  revocabilitatem,  ad  nutum  nempe  Episcoporum , 
expendentes,  concludemus  eam  nec  antiquae  disciplinae,  nec 
juri  communi  ante  Tridentinam  synodum  vigenti,  nec  Trideu- 
tinis  sanctionibus,  nec  etiam  (seclusis  abusibus)  ecclesiae  bono, 
adversari. 


& I. 


Revocabilitas  ad  nulum , quam  aliquatenus  aversantur  canones,  et  certis  coarctant 
limitibus,  non  est  revocabilitas  per  Episcopum,  sed  rcvocabililas  vicariorum  cura- 
torum per  parochos  principales,  verbi  gratia,  per  capitula  aut  monasteria,  quibus 
animarum  cura  adnexa  est. 


I.  Erant  olim  qnamplurimae  parochiae  monasteriis,  capitulis, 
dignitatibusvc , aut  etiam  mensae  episcopali  adnexae.  In  iis 
autem  solebat  exerceri  animarum  cura  per  vicarium  : atque 
is  vicarius  non  tantum  eligebatur  et  deputabatur  a parocho 
principali,  id  est,  a monasterio,  vel  capitulo,  sed  et  ab  eodem 
pro  arbitrio  revocabatur  et  mutabatur.  Parochiae  redditus 
(verbi  gratia,  decima:,  pradiorum  fructus,  etc.)  retinebantur 
a capitulo,  monasteriove,  aut  a mensa  episcopali;  et  vicario 
ad  curam  deputato  modicum  salarium,  tanquam  mercenario, 
erogabatur.  Id  porro  tanquam  noxium  concilia  et  Romanorum 
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Pontificum  decreta  gnaviter  insectati  sunt ; duobusque  reme- 
diis malo  obsistere  sategerunt;  decernendo  nempe : 1 ° ut  certa 
congrua  portio  vicario  curato  erogari  deberet ; 2°  ut  idem 
vicarius  curatus  semel  constitutus  non  posset  revocari  ad  nu- 
tum parochi  principalis,  id  est,  capituli,  monasteriive,  sed 
perpetuus  in  officio  suo  esse  deberet. 

II.  Rem  ita  sese  habuisse  paucis  ostendamus.  « Non  mo- 
« nachi  autem  soli  (ait  Thomassinus),  sed  Episcopi  parochiales 
« habebant  ecclesias,  quarum  proventus  percipiebant,  congrua 
« portione  parochis  vel  vicariis  assignata  (parte  1 , lib.  2, 

« c.  27,  n.  i).  Concilium  Abrincatense  anni  1172  eos  gravi 
« cauterio  inussit,  qui  conductitiis  annuisque  vicariis  ecclesias 
«commendarent  (ibid. , n.  5).  Concilium  Avcnionense  anni 
« 1232  statuit,  ut  in  ecclesiis,  quas  monachi  adgubernabant, 

« priores  Episcopo  ante  sex  menses  vicarios  offerrent  perpe- 
« tuos;  alioqui  ipsimet  Episcopi  perpetuos  eligerent  et  institue- 
« rent,  certaque  proventuum  parte  dotarent : In  singulis  ec- 
« etesiis  per  monachos  solitis  gubernari,  infra  sex  menses  priores 
« earum  suis  Diceccsanis  ad  curam  animarum  perpetuos  presby- 
« teros  repraesentent  (can.  29).  Sed  aliquanto  luculentius  ex 
« concilio  Arelatensi  anni  1 2C0  declaratur,  quae  illis  in  regio- 
« nibus  et  parochorum  esset  conditio  et  vicariorum.  Parochias 
« plerasquc  omnes  monachi  regebant  ipsi  per  semet,  et  ad- 
« ministrationis  sum  rationem  Episcopo  referebant.  At  cum 
« postea  coepissent  ipsi  minus  residere,  temporarios  substituc- 
« runt  sibi  vicarios,  nonnunquam  ne  substituerunt  quidem 
« ullos  : statutum  est  in  hoc  concilio,  ut  vel  regulares  ipsi 
« residerent,  vel  vicarios  sufficerent  sibi  perpetuos,  cum  sti- 
« pendiis  idoneis;  alioqui  Episcopi  ipsi  perpetuos  ibi  institue- 
« rent  vicarios  : Quia  major  pars  ecclesiarum  paroehialium  hujus 
i provinciis  ad  monachorum  vel  conventuum  regularium  pertinet 
« prioratus,  de  quorum  collegiis  aliqui  consuerant  in  ipsis  ecclesiis 
« continue  residere,  et  de  ipsis  rationem  reddere  praelatis  : nunc  au- 
« <e»i,etc...  vicario  perpetuo per  praelatum  instituto,  etc...(can.  I). 
« Ex  hoc  canone  elucescit : 1 0 jam  tum  vicarios  non  alios 
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« probatos  fuisse,  quam  perpetuos ; et  mercenariorum  nota 
« inustos  fuisse,  qui  ad  tempus  quasi  conductitias  operas  lo- 
cabant.  Hoc  enim  illis  elogium  appingitur  in  concilio  Are- 
« latensi  : nullo  sacerdote  relicto  alicubi  mercenario.  2°  Si  tem- 
n porarii  nonnunquam  et  mercenarii  admitterentur  vicarii, 
« id  gravis  extorquebat  necessitas;  tumque  magna  adhibeba- 
« tur  circumpectio,  et  ad  tempus  breve  admittebantur,  dum 
« perpetuus  institueretur,  ut  liquet  ex  ejusdem  canonis  clau- 
« sola , nec  ultra  mercenariis,  nisi  bonis  et  expertis,  et  hoc  ad 
a tempus,  et  ex  causa  dominicarum  ovium,  regimina  committan- 
« tur.  3°  Si  qu®  sint  provinciae,  ubi  non  parochi  vel  curati, 
« sed  vicarii  vulgo  regunt  ecclesias,  id  eo  factum,  quod  eae 
« parochi®  quondam  monachis  concessae  fuissent,  qui  paro- 
« chorum  primitivorum  nomen  et  insignia  retinentes,  vicarios 
« ibi  constituebant  perpetuos.  Idque  in  hoc  eodem  canone 
« perspicuum  est.  4°  Monachi  ipsi  per  sese,  vel  canonici  re- 
« gulares  has  administraverant  aliquando  parochias,  et  omnes 
« parochorum  impleverant  partes ; nec  canone  isto  potestas 
« ejusmodi  eis  abrogatur.  5°  Liquet  hinc  etiam  qui  fuerint 
« prioratus  curati : parochi®  ennn  ist®  a prioribus  monaebis 
o administrabantur...  6"  Vicariatus  istos  vere  titulos  dici  po- 
« tuissc  beneficiorum...  10°  Non  omnes  vicarii  perpetui  pro- 
« fccti  sunt  ex  monachis,  quibus  credebantur  parochi® ; et  ab 
« ipsis  enim  quidam  instituebantur  ab  Episcopis,  in  parochiis 
« illis  qu®  eorum  episcopali  mens®  erant  adseript®.  Pr®ter 
« canoncm  supra  ea  de  re  laudatum , accipe  et  aliud  hoc  do- 
« cumcntum.  Cum  anno  1248  Cardinalis  Legatus  Odo  ecclesiis 
« Cypri  pulcherrima  sanctioris  disciplin®  capita  commendaret 
« sanciretque,  Episcopis  pr®cepit,  ut  capellanos  perpetuos  in 
« omnibus  instituerent  urbis  rurisque  parochiis  : In  aliis  paro- 
« chiis,  tam  civitatum,  quam  diceccseon,  idonei  et  perpetui  instituan- 
n tur  presbyteri.  Et  paulo  ante  : Prwcipimus  tam  Archiepi scopo , 

« quam  Episcopis,  ut  in  suis  ecclesiis  magistros  capellanos,  qui 
« curam  teneantur  agere  animarum,  instituant , quos  perpetuo  rolu- 
« mus  in  suis  remanere  officiis.  Non  erant  ergo  nisi  vicarii  per- 
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u petui,  sive  iu  ecclesiis  cathedralibus,  sive  iii  parochiis  aliis. 
«11°  Nec  ea  sola  erat  nomiuis  discrepantia ; erat  res  ipsa  longe 
« diversa  : portione  enim  congrua  contenti  esse  jubebantur 
« vicarii  perpetui  : at  parochi  decimas  proventusque  prorsus 
« omnes  percipiebant. . . 

« Concilium  Salisburgense  anni  1274  (cau.  8,  9,  10)  gravis- 
« sime  objurgavit  parochos,  qui  ecclesias  regerent  per  vica- 
# rios  ad  nutum  revocabiles.  Residere  ipsos  sanxit,  utque  iu 
« beneficiis  quorum  cura  vicariis  demandari  soleret,  vicarii 
« ipsi  Episcopo  offerrentur,  qui  eam  ipsis  perpetuam  curam 
« delegaret,  cougruamque  redituum  ecclesia:  portionem  assi- 
<(  gnaret  : Episcopo  prcesententur , qui  ipsos  in  hujusmodi  vicariis 
u perpetuet,  et  sufficientem  de  ecclesiarum  reditibus  eis  constituat 
« portionem.  » (Thomassinus,  loco  citato,  n.  6 etseq.) 

Ex  allatis  documentis  patet,  decreta  haec  conciliaria,  contra 
revocabilitatcm  ad  nutum  contorta,  omnia  intelligenda  esse  de 
revocabilitate  vicariorum  curatorum,  ad  nutum  parochorum  prin- 
cipalium seu  primitivorum.  Nam  de  hac  ad  nutum  revocabi- 
litate, non  de  alia,  expresse  agunt.  De  revocabilitate  autem  pa- 
rochorum ad  nutum  Episcopi  (de  qua  hodiernis  temporibus 
movetur  qu®stio  relative  ad  parochias  absque  beneficio  per- 
petuo erectas),  autiqua  decreta  silent. 

III.  Idem,  quod  in  praefatis  conciliis,  advertero  potest  le- 
ctor et  in  decretalibus,  corpore  juris  inclusis,  necnon  et  in 
Tridentina  synodo.  Ubicumque  nempe  revocabilitas  ad  nu- 
tum configitur,  sermo  est,  non  de  revocabilitate  ad  nutum 
Episcopi,  sed  de  revocabilitate  ad  nutum  capitulorum,  mona- 
sleriorumve,  aut  similium , parochi  principalis  personam  ge- 
rentium. Textus  ipsos  promamus  : Decernebat  Alexander  III 
anno  1175:  Si  persona  alicujus  Ecclcsiw  vicario,  quem  in 
eadem  Ecclesia  instituit,  de  assensu  et  auctoritate  diacesani 
Episcopi,  certam  assignaverit  portionem;  is  qui,  persona  illa 
defuncta,  in  i>ersonatum  illius  substituitur,  non  potest  eumdem  ab 
ecclesia  removere,  vel  assignatam  sibi  minuere  portionem  : nisi  ali- 
quid committat,  propter  quod  per  judicem  in  vicaria  sit  vel  bene- 
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ficio  condemnandus.  (Caput  Ad  hiec  3,  tituli  28,  libri  1 decret.) 

Bonifacius  VIII  <umo  1298  : Presbyteri,  qui  ad  curam  populi 
per  monachos  in  eorum  ecclesiis  praesentantur  Episcopis,  et  in- 
stituuntur ab  ipsis,  cum  debeant  esse  perpetui,  consuetudine  vel 
statuto  quovis  contrario  non  obstante,  ab  eisdem  nequeunt  ecclesiis 
[nisi  per  Episcopos,  et  ex  causa  rationabili ) amoveri.  (Caput  1 , 
de  Cappellis  monach.,  in  6.) 

Advertat  lector  hoc  Bouifacii  VIII  raliociuium  : Cum  debeant 
esse  perpetui,  nequeunt  amoveri  nisi  per  Episcopos.  Isti  nempe 
vicarii,  nisi  fuissent  perpetui,  ex  jure  communi  (olim  sicut 
nunc  etiam  vigenti)  fuisscut  revocabiles  per  parochos  princi- 
pales. Ex  quo  planissimum  est,  decretam  fuisse  horum  vica- 
riorum perpetuitatem,  non  ad  tollendam  revocabilitatem  ad 
nutum  Episcopi;  bene  vero  ad  tollendam  revocabilitatem  ad 
nutum  principalium  ejusmodi  parochorum  (1). 

IV.  Idem  prorsus  suadent  Tridentiua  decreta.  Sessioue  7, 
capite  1 , statutum  fuit  hoc  modo  : Beneficia  ecclesiastica  cu- 
rata, quee  cathedralibus,  collegiatis,  seu  aliis  ecclesiis,  vel  mo- 
nasteriis, beneficiis,  seu  collegiis,  aut  piis  locis  quibuscumque, 
perpetuo  unita  et  annexa  reperiuntur,  ab  Ordinariis  locorum  annis 
singulis  visitentur;  qui  sollicite  providere  procurent,  ut  per  ido- 
neos vicarios,  etiam  perpetuos  [nisi  ipsis  Ordinariis  pro  bono  eccle- 
siarum regimine  aliter  expedire  videbitur ) ibidem  deputandos, 
animarum  cura  laudabiliter  exerceatur.  Ibi  duo  sancita  : 1°  ut 
animarum  cura  in  dictis  locis  jam  non  exerceatur  peripsamet 
capituli  seu  collegii  membra  omnia,  sed  per  certum  et  deter- 


(!)  In  ewnricm  scopum  videtur  collineasse  Innocentius  III,  cun»  anno  1216  de- 
cerneret in  hunc  modum  : « Qui  vero  parcecialem  habet  ecclesiam,  non  per  viea- 
« riurn,  sed  per  seipsum  illi  deserviat  in  ordine  quem  ipsius  ecclesias  cura  requi- 
« rit ; nisi  forte  dignitati,  vel  pnebemke  paroecialis  ecclesia  sit  annexa  : in  quo 

• casu  concedimus  ut,  qui  talem  habet  prabeudam  vel  dignitatem,  cum  oporteat 

• eum  in  majori  ecclesia  deservire,  in  ipsa,  paroeciali  ecclesia  idoneum  et  perpe- 
« tuum  habeat  vicarium , canonice  iuslitutuin , qui  congruentem  habeat  de  ipsius 

• ecclesia  proventibus  portionem.  » (Cup.  Extir pendo'  30,  de  Pro  tendit*  $ Qui 
r ero.) 
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minatum  vicarium ; 2°  ut  iste  vicarius  possit  ab  Episcopo  de- 
cerni perpetuus.  Jam  vero  hac  posteriori  dispositione  quo  in- 
tenderint Tridentini  patres,  facile  patet : iste  nempe  vicarius, 
nisi  perpetuitate  donari  potuisset  per  decretum  Episcopi,  re- 
mansisset de  jure  communi  revocabilis  ad  nutum  capituli  seu 
monasterii.  Dnm  ergo  synodus  vult  ab  Episcopo  perpetuas 
reddi  posse  ejusmodi  vicarias,  non  eo  tendit  ut  restringatur 
revocabilitas  ad  nutum  Episcopi,  sed  ut  coarctetur  revocabilitas 
ad  nutum  capituli,  monasterii,  aliorumve  praefatorum  parocho- 
rum principalium. 

Eadem  sese  prodit  synodi  tendentia  sessione  21,  capite  6: 
ibi  nempe  facultas  iit  Episcopis  coadjutores  aut  vicarios  pro 
tempore  deputandi  et  imponendi  parochis  ilbttcratis  et  impe- 
ritis. Synodus  nempe,  in  hoc  imperitorum  parochorum  casu, 
derogatum  voluit  juri  communi,  vi  cujus  ad  parochos  pertinet 
suos  vicarios  eligere,  et  eosdem  (sed  tantum  ex  causa  ab  Epi- 
scopo approbanda,  ut  infra  dicetur)  removere.  Impositus 
autem  imperito  parocho,  juxta  Tridentinam  sanctionem,  vica- 
rius, licet  ad  tempus,  relative  ad  huncce  parochum  evadit 
perpetuus,  cum  jam  nequeat  ab  eo  removeri.  Unde  et  ibi  re- 
striugitur  a synodo  revocabilitas  ad  nutum  parochorum. 

Item  quando  synodus,  sessionis  24  capite  13,  mandat  Epi- 
scopis ut,  in  iis  civitatibus  ac  locis,  ubi  parochiales  ecclesia;  cer- 
tos non  habent,  fines,  nec  earum  rectores  proprium  populum  quem 
regant,  sed.  promiscue  petentibus  sacramenta  administranti  di- 
stincto populo  in  certas  propriasque  parochias,  unicuique  suum 
perpetuum  peculiaremque  parochum  assignent ; aut  alio  utiliori 
modo,  prout  loci  qualitas  exegerit , provideant ; putarem  ego 
ideo  praecipue  positam  fuisse  vocem  perpetuum,  ut  exclude- 
rentur ii  vicarii  curati,  ad  nutum  principalium  parochorum  re- 
vocabiles. 

Hinc  concludendum  videtur  revocabilitatem  ad  nutum,  quam 
aversantur  canones,  intelligendam  eam  esse,  qua,  de  jure 
communi,  vicarii  ad  curam  deputati  revocabiles  erant  ad  nu- 
tum parochorum  principalium  seu  primitivorum,  qui  curam  per 
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se  ipsos  nou  exercebant,  et  redditus  parochialcs  absumebant, 
relicto  vicariis  ad  exercitium  curae  deputatis  salario  modico. 

Quod  autem  asserimus,  vicarios  curatos,  perpetuitate  de- 
stitutos, fuisse  olim,  et  etiamnum  esse  de  jure  communi  ad 
nutum  parochorum  principalium  seu  primitivorum  revocabiles, 
extra  controversiam  est  apud  canonistas.  « Vicarius  tempo- 
« ralis  (ait  Ferraris,  voce  Vicarius  parochialis,  n.  49),  uorai- 
« natus  a superioribus  regularibus,  et  a rectoribus  principa- 
li libus,  potest  ab  ipsis  ad  libitum  removeri  ( non  autem  ab 
« Episcopo , nisi  ex  causa  legitima  et  approbata,  propter  quam, 
a etiamsi  perpetuus  esset,  privari  posset).  Sacra  Congregatio 
« Concilii  apud  Barbosam,  in  Summa  Apost.  decisionum,  verbo 
« Vicarius  perpetuus  parochialis,  n.  2.  Et  sic  etiam  Rota...,  lo- 
« queus  in  specie  de  vicario  amovibili  deputato  a capi- 
ti tulo  (1).  » 

Hinc  si  agatur  de  revocabilitate  ejusmodi  vicariorum-curu- 
torum  per  parochos  principales,  libenter  concedimus  ei  aliqua- 
tenus adversari  sacros  canones.  Eam  tamen  penitus  sublatam 
noluit  Tridentina  synodus ; sed  potestatem  dumtaxat  fecit 
Episcopis,  ut  possent  perpetuos  constituere  ejusmodi  vica- 
rios-curatos,  nisi  atiter  expedire  videretur  : unde  cum  a Sacra 
Congregatione  Concilii  quaesitum  esset,  an  perpetui  vicarii  con- 
stituendi essent  ubicumque  cura  animarum  adnexa  reperitur 
alicui  capitulo,  collegiove,  etc.,  responsum  est,  rem  non  posse 
generaliter  decerni,  sed  pendere  a locorum  circumstantiis. 
Quam  decisionem  referre  solent  canonistae,  et  pro  regula  in 
hac  materia  tenent.  (Vide  Pignatelli,  tom.  9,  consuit.  143, 
n.  14.) 

(I)  Gonzalcz  Tellcz  varia  enumerans  discrimina  perpetuos  inter  et  temporales 
vicarios  sic  habet : • Vicarii  perpetui  tantum  institui  et  destitui  ah  Episcopo  possunt, 
• nec  sine  ejus  auctoritate,  curae  animarum  praeponi,  aut  ab  ea  dejici  valent.  Teui- 
« porales  vero  tantum  voluntate  et  ex  nutu  constituentis  eliguntur  et  pendent.  » 
(In  cap.  2,  tit.  28,  libri  I decretalium,  n.  7.) 
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Curam  animarum  per  amovihiles  ad  nutum  Episcopi  presbyteros  exerceri , neque 
discipliiue  primitivae,  neque  juri  comtnuni  ante  Tridenlinam  synodum  vigenti, 
neque  Tridentinis  sanctionibus,  neque  (per  se  saltem  et  seclusis  abusibus)  bono 
Ecclesiae  contrarium  probari  potest. 


I.  Non  adversatur  antiquee  disciplina;.  — Nam,  ut  supra  pro- 
batum est,  primis  Ecclesiae  temporibus  animarum  cura  penes 
solum  Episcopum  quoad  totam  dicecesim  residebat.  In  ea 
autem  exercenda  Episcopo  non  auxiliabantur  presbyteri,  nisi 
ab  ipso  jussi,  et  ad  singula,  prout  opus  habebat,  delegati : 
ita  ut  nulli  tunc  exstiterint  parochi.  Porro  a disciplina  hujus- 
modi multo  magis  reebdit  parochorum  perpetuorum  institutio, 
quam  parochorum  ad  nutum  Episcopi  revocabilium,  ut  patet. 

II.  Neque  juri  communi  ante  Tridentinam  synodum  vigenti  ad- 
versari probantur  curati  ad  nutum  Episcopi  revocabiles.  — Id 
patebit  recensendo  textus  quos  opponere  solent  contrariae 
opinionis  patroni. 

Objiciunt  I".  Caput  unicum  de  Cappellis  monachorum,  in  6, 
in  quo  sic  decernitur : Presbyteri,  qui  ad  curam  populi  per  mona- 
chos in  eorum  ecclesiis  pnesentantur  Episcopis,  et  instituuntur  ab 
ipsis,  cum  debeant  esse  perpetui,  ab  eisdem  nequeunt  ecclesiis  ( nisi 
per  Episcopos,  et  ex  causa  rationabili ) amoveri.  Ea  verba  cum 
debeant  esse  perjxtui  supponunt,  cuilibet  ad  curam  animarum 
deputato  de  jure  competere  perpetuitatem ; et  quidem  etiam 
relative  ad  Episcopum,  ut  patet  ex  verbis  nisi  per  Episcopos  et 
ex  rationabili  causa. 

Respondet  Piguatelli  (tom.  9,  cousult.  143,  n.  22),  ibi  agi 
de  beneficiis,  quae  conferebantur  cum  institutione  Episcopi,  ut 
patet  ex  verbis  et  instituuntur  ab  ipsis;  ac  proin  de  beneficiis 
curatis,  quae  conferebantur  in  titulum,  seu  (quod  idem  tunc  in 
jure  sonabat)  de  beneficiis  perpetuis  : unde  mirum  non  est  di- 
ci, cum  debeant  esse  perpetui.  Atvero  probandum  esset  non  ex- 
stitisse aut  existere  potuisse  alia  beneficia,  quae  non  darentur 
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in  titulum,  seu  pro  quibus  necessaria  uon  foret  Episcopi  iusti- 
tutio,  id  est  beneficia  manualia  et  ad  nutum  revocabilia.  Porro 
illa  decretalis  hoc  non  probat.  En  citati  auctoris  verba  : 
« Textus  allegatus  loquitur  in  diversis  terminis,  nempe  de 
« presbyteris  qui  per  monachos  praesentantur  Episcopo,  et  ab 
« eodem  instituuntur...  Hi  enim  in  quibus  cadit  institutio  re- 
<i  moveri  non  possunt..  Beneficia  enim  quae  dantur  in  titulum 
a et  in  quibus  cadit  institutio  perpetua  sunt  (canone  Sancto - 
« rum,  distinet.  70).  Secus  autem  est  in  iis  qui  deputantur  ad 
« beneplacitum,  et  in  quibus  nulla  cadit  institutio,  neque  cu- 
ti ram  habent  in  titulum,  sed  nudum  curae  exercitium...  Hos 
« enim,  licet  animarum  curam  exercentes,  removeri  posse  ad- 
« mittunt  etiam  supra  citati  doctores.  » 

Consonat  glossa  in  clementinam  Frequens  (cap.  1,  tit.  6, 
libri  5),  voce  Ad  mensam  : Ad  id  quod  dixerat,  in  ecclesia  quas 
spectat  ad  mensam,  poni  et  deponi  pro  libito  vicarium  temporalem, 
sibi  objicit  glossator  caput  Extirpandce  (de  Prabendis),  et  non- 
nulla alia  juris  capita,  per  quee  patet  (iuquit),  quod  in  ecclesia 
annexa  quoad  temporalia  instituitur  rector , vel  perpetuus  vicarius. 
Cui  difficultati  sic  respondet : a Sed  dico  quod,  aut  ecclesia 
« spectans  ad  mensam  Praelati,  vel  collegii,  vel  dignitatem 
« habentis,  vel  praebendarii , recipit  superioris  institutionem 
« quoad  regimen  ecclesia; , vel  saltem  populi;  et  tunc  locum 
« habet  quod  dicitur  de  vicario  perpetuo  : aut  pleno  jure 
« spectat  ad  illum  etiam  quoad  spiritualia,  et  tunc  habet  lo- 
« cum  quod  dicitur  de  vicario  temporali,  etiamsi  sit  curata.  » 
Hanc  glossam  communiter  a doctoribus  et  Rota  receptam 
fuisse,  adnotat  Pignatclli,  citato  loco. 

Objiciunt  2°  haec  verba  canonis  Sanctorum  (distinctiouis  70} : 
In  qua  ecclesia  quis  est  intitulatus , in  ea  perpetuo  perseveret. 

Praesto  est  responsio  ex  ipso  canone  : nam  ita  pergit  : Licet 
enim  Episcopi  dispositione  unus  diversis  preeesse  possit  ecclesiis, 
canonicus  tamen  preebendarius  nisi  unius  ecclesia;,  in  qua  conscri- 
ptus est,  esse  non  debet.  Unde  prohibet  quidem  canou,  ne  quis 
ordinetur  sine  titulo,  id  est , siuc  beneficio  perpetuo  ipsi  in 
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aliqua  ecclesia  assignato;  ct  insuper  ne  plures  hujusmodi  titu- 
los seu  beucficia  perpetua  habeat ; sed  bene  permittit  ipsum 
ex  dispositione  Episcopi  praecsse  diversis  ecclesiis;  ac  proinde 
poterit  re  vocabili  ter  ad  curam  auimarum  deputari. 

3°  Objiciunt  canotiem  Satis  perversum  (distinctionis  56)  in  quo 
dicitur  : Dion  debet  quis  sine  culpa  beneficio  privari. 

Respondetur,  ibi  agi  de  beneficiis  perpetuis,  quem  sensum 
baltere  solet  vox  Veneficium  quando  adhibetur  sine  addito.  At 
vero  quaestio  est,  uum  possint  etiam  existere  beneficia  manua- 
lia ad  uutnm  revocabilia,  et  simul  curata  : nuin  scilicet  talia 
beneficia  repugnent  juri  communi  autiquo.  Id  certe  non  pro- 
bat objectus  canon. 

Alia  omittimus  quae  ex  decretalibus  adduci  soleat,  utpote 
quibus  obvia  est  responsio. 

III.  Dieque  Tridentinis  sanctionibus  contrarium  est,  exerceri  cit- 
ram animarum  per  presbyteros  ad  nutum  Episcopi  revocabiles.  — 
Vidimus  supra,  non  fuisse  a Tridentia  a synodo  penitus  subla- 
tam vicariorum-curatorum  rcvocabilitntcm  ad  nutum  capitulo- 
rum, qwe  curam  habent  in  habitu.  Possunt  quidem  Episcopi  hos 
vicarios  curatos  mutare  in  perpetuos,  sed  ad  id  non  coguntur  : 
imo  nec  id  praestare  debent  in  iis  locis,  ubi  opportunior  foret 
vicariorum-curatorum,  ad  nutum  capituli  revocabilium,  con- 
suetudo : ita  ut  detur  capitulo  appellatio  (cum  effectu  tamen 
de  voluti  vo  tantum,  non  suspensivo)  coutra  Episcopum,  perpe- 
tuitatem vicarii -curati  cathedralis  introducere  volentem; 
prout  coustat  ex  pluribus  Sacrie  Congregationis  Concilii  deci- 
sionibus, alibi  adducendis.  Cum  ergo  curatorum  revoca  bilita- 
tein  ad  uutum  capitulorum  et  similium,  aliquatenus  conser- 
vatam voluerit  Tridentina  synodus,  quomodo  existimari  potuit 
ab  eadem  synodo  proscripta  dictorum  curatorum  ad  nutum 
Episcopi  rcvocabilitas?  Sed  ad  textus  ipsos  accedamus. 

Solet  objici  caput  13  sessionis  24,  ubi  jubeatur  Episcopi 
unicuique  parochi*  suum  perpetuum  parochum  assignare. 
Quam  difficultatem  cum  ex  professo  diluerit  Piguatclli  (tom.  9. 
consuit.  143,  a u.  13),  ipsius  verba  mutuabimus. 
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a Dtio,  inquit,  consideranda  sunt  : primum,  quod  concilii 
« Tridentini  decretum  (in  dicto  capite  13,  sess.  24)  loquitur 
a de  iis  locis,  ubi  ecclesiae  certos  non  habent  fines,  et  cura 
« confuse  ac  promiscue  administratur,  ut  advertit  ibidem 
« Bellarminus...  et  liarbosa... : secundum,  quod  concilium  non 
« praecise  arctat  Episcopos  ad  institutionem  perpetui  parochi, 
« adeo  quidem  ut  non  possint  alio  utiliori  modo  providere. 
« Loquitur  enim  alternative  in  haec  verba , aut  alio  utiliori 
a modo  provideant : per  quam  alternativam  aut  dat  electionem 
« Episcopis.  Et  notandum  quod  concilium  admittit' dari  posse 
a utiliorem  modum  providendi. 

« Quin  imo  idem  sanctum  concilium  (c.  7,  sess.  7,  de  Hef.) 
it  injungens  Episcopis,  ut  in  visitatione  ecclesiarum  unitarum 
ii  provideant , ut  cura  animarum  laudabiliter  exerceatur , 
« utitur  his  verbis,  per  idoneos  vicarios,  etiatn  perpetuos  : et  sic 
« ponderando  dictionem  etiam,  quae  exprimit  casum  magis 
« dubitabilem , et  implicat  minus  dubitabilem , admittit  in 
« specie  modum  deputandi  vicarios  amovibiles  esse  utiliorem. 
« Quod  confirmat,  dum  statim  addit : nisi  ipsis  Ordinariis  pro 
a bono  ecclesiarum  regimine  aliter  expedire  videbitur.  Dictio 
« etiam  nisi  ponitur  exceptive  a proxima  dispositione.  Unde, 
« cum  in  Sacra  Congregatione  Concilii  quaereretur,  an  vicarii 
a perpetui  constituendi  essent  in  cathedralibus,  collegiatisve 
« ecclesiis  curam  animarum  habentibus,  quam  curam  tempo- 
« rarii  mercenariique  capellaui  consueverunt  administrare, 
« respondit  Congregatio,  nihil  generali  lege  sanciendum  esse, 
<t  sed  singulis  quibusque  casibus,  ubi  se  offerunt,  prout  magis 
« expedire  videbitur  prospiciendum.  Traditque  Navarrus 
« (consilio  9,  de  Vrcebendis,  n.  7)  quod  arbitrio  Ordinariorum 
a videtur  relictum,  an  oporteat  ponere  vicarios  perpetuos, 
« non  obstante  privilegio  ponendi  temporales;  quia  id  sonant 
« illa  verba,  per  vicarios  perpetuos,  si  pro  bono  regimine  id  vi- 
ti debitur.  Item,  quod  si  praefati  Ordinarii  male  sine  justa 
« causa  id  arbitrarentur,  potest  appellari  ab  eis , ex  eo  quia 
« verbum  videbitur,  arbitrium  boni  viri  regulatum  denotat, 
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« juxta  doctrinam  Bartoli,  ab  omnibus  receptam  : tum  quia 
« potest  appellari  a judice,  cujus  arbitrio  aliquid  relinquitur, 
« si  male  arbitraretur...  Sed  talis  appellatio  non  suspendet 
« executionem,  sed  erit  devolutiva,  et  a superiore  potest  ta- 
o lis  seutentia  revocari. 

« Hoc  idem  videtur  admittere  idem  sanctum  concilium  in 
« capite  2 sessionis  25,  de  Regularibus.  Quamvis  enim  ibi  di- 
ci catur  quod  in  monasteriis,  quibus  cura  animarum  imminet, 
a non  deputentur  aliqui,  etiam  ad  nutum  amovibiles,  nisi  de 
« Episcopi  consensu,  ac  prcevio  examine,  per  cum  aut  ejus 
a vicarium  faciendo,  non  tamen  negat  deputari  posse  amovi- 
« biles  cura  Episcopi  consensu. 

a Hinc  Sacra  Congregatio  Concilii  saepius  ccnsuit , esse  in 
« arbitrio  Ordinarii,  vicarium  perpetuum  vel  amovibilem  in 
a ecclesia  curata  unita  constituere. 

« Neque  dicas  hoc  procedere  in  parochialibus  unitis,  vel 
« regularibus,  in  quibus  exercentes  curam  animarum,  ideo 
« sunt  amovibiles  ad  nutum,  quia  cura  iis  vere  non  incumbit, 
« sed  residet  apud  catliedrales,  collegiatas,  sive  alias  ecclesias 
o vel  monasteria,  beneficia,  collegia,  aut  loca  pia.  Nam  prse- 
« terquam  quod  textus  dicti  capitis  13  sessionis  24,  non  lo- 
« quitur  de  ecclesiis  unitis,  responderi  etiam  potest,  quod, 
« eodem  modo  (in  casu  quo  vere  cura  non  incumbat  curatis 
« particularibus  eam  exercentibus,  sed  resideat  apud  Ordina- 
li rios,  et  sic  militet  in  eis  eadem  ratio),  locum  habere  poterit 
« eadem  juris  dispositio. 

« Prseterca  ex  ejusdem  concilii  dispositione  (cap.  4, 
«i  sess.  21)  sicuti  in  illis  ecclesiis  ubi  populus  ita  numerosus 
n est,  ut  unus  rector  non  sufficiat,  potest  Episcopus  cogere 
u eumdem  ut  sibi  alios  sacerdotes  adjungat  ad  sacramenta 
« ministranda,  cur  non  idem  liceat  Episcopo,  quando  ipse 
« solus  parochus  est  universalis  in  sua  dioecesi,  deputando 
n sacerdotes  per  quos  cura  exerceatur? 

n Videturque  tolli  omnis  difficultas,  quia  modum  hunc 
r curse  incumbentis  Episcopo  per  presbyteros  adrainislran- 
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« dse,  censetur  concilium  expresse  admittere  (capite  1 8,  ses- 
« sionis  24)  ibi  : Etiamsi  cura  ecclesia ’,  vel  Episcopo  incumbere 
n dicatur,  et  per  unum  vel  plures  administretur . Ac  infra  : In  qui- 
it bus  Episcopus  uni  vel  pluribus  consuevit  curam  animarum  dare,  n 
Adducit  postea  Pignatellus  dioecesis  Hispalensis  et  Calagur- 
ritanae  exemplum,  in  quibus  animarum  cura  non  nisi  per 
nmovibiles  presbyteros  exercebatur,  reputato  Ordinario  tan- 
quam  unico  in  tota  dioecesi  parocho.  Et  tandem  sic  concludit : 
« Constat  igitur  ex  adductis  nullo  modo  repugnare,  attenta 
n Tridentini  dispositione,  quomiuus  animarum  cura  per  cura- 
« tos  aut  vicarios  amovibiles  exerceatur.  » 

Objicies.  — Evincunt  quidem  haec  Pignatelli  ratiocinia  Tri- 
dentinis  sanctionibus  non  repugnare  curatos  vicarios  ad  nutum 
revocabiles : non  autem  pramisc  probant,  non  repugnare  arao- 
vibilitatem  parochorum  proprie  dictorum,  idest,  qui  curam 
exerceant,  non  tanquam  vicarii,  sed  proprio  nomine.  — Re- 
spondeo 1 0 : cum  supra  probatum  sit  parochorum  etiam  proprie 
dictorum  amovibilitatem  nequaquam  parochiatus  essentiae  re- 
pugnare, si  de  facto  eam  amovibilitatem  Tridentina  synodus 
prohibuerit,  id  asserentibus  incumbit  onus  promendi  decreta, 
in  quibus  haec  prohibitio  contineatur.  Interea  merito  negabi- 
tur. Porro  nullum  ejusmodi  textum  afferre  potuerunt  , qui 
parochorum  amovibilitatem  Tridentinae  synodo  adversam 
contendunt.  Adducunt  dumtaxat  supra  discussos  a Pignatello 
textus  : quam  autem  inaniter,  jam  palam  factum  est. 

Respondeo  2°:  positive  probatum  est,  ex  Tridentinis  textibus 
amovibilem  ad  nutum  constitui  posse  vicarium  curatum  ca- 
thedralis  ecclesiae,  in  qua  habitualem  dumtaxat  curam  retineat 
capitulum.  Porro  talis  curatus,  nomine  tantum  vicarius  est; 
in  re  autem  est  verus  parochus.  Curam  enim  exercet  inde- 
pendenter  a capitulo;  siquidem  nequit  capitulum  in  ea  sese 
immiscere  : ut  adeo  eam  exerceat  proprio  nomine , consc- 
quenterque  verus  sit  parochus.  Ex  quo  merito  concluditur 
approbari  a Tridentina  synodo,  quoad  veros  etiam  parochos, 
amovibilitatem. 
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Respondeo  3° : parvi  ad  rem  facere,  curatos  ad  nutum  amo- 
vibiles  vicariorum  nomine  rectius  quam  parochorum  desi- 
gnari : esto,  ut  vultis,  vicarios  debeamus  ejusmodi  curatos 
vocitare  : probatum  remanet  posse  in  tota  dimcesi  nullum 
erigi  perpetuum  beneficium  curatum : posse  omnibus  paro- 
chiis ab  Episcopo  praefici  presbyteros  ad  nutum  revocabiles, 
qui  curam  exerceant  : atque  id  Tridentinis  decretis  perfecte 
quadrare.  Si  hoc  concedatis,  prout  concedere  debetis,  satis 
est  : vobis  permittimus,  si  ita  placet,  ut  eos  omnes  curatos 
mcarios  Episcopi  vocitetis,  et  nequaquam  parochos.  Quanquam 
et  hoc  immerito  : nam  minime  repugnat  ab  Episcopo  eis  com- 
mitti curam  proprio  nomine  exercendam ; quo  casu  erunt  veri 
parochi,  etsi  ad  beneplacitum  revocabiles : quee  duo  nunquam 
probabitur  sese  mutuo  excludere. 

IV.  IS  eque  bono  Ecclesice  per  se  adversatur  exercitium  curve  ani- 
marum, per  presbyteros  ad  nutum  Episcopi  revocabiles.  — Dici- 
mus per  se;  id  est,  considerando  hanc  curatorum  amovibilium 
institutionem  quoad  effectus  ex  ipsa  necessario  sequentes , 
et  bonum  generale  Ecclesiae  respicientes.  Si  nempe  ex  aliqua 
institutione  necessario  non  sequantur  pravi  effectus,  etsi  per 
accidens  et  ex  abusu  sequi  possint,  dicimus  eam  bono 
Ecclesiae  per  se  non  adversari.  Imo  si  de  se  opta  sit  ad  bonos 
producendos  effectus,  per  se  bona  etiam  dici  debet. 

Porro  talem  esse  curatorum  amovibilium  institutionem  fa- 
cile probari  potest.  Nam  1°  quod  de  se  apta  sit  ad  bonos  ali- 
quos effectus  producendos,  negari  nequit.  Prodesse  eam  ut 
curati  sint  promptiores  ad  obediendum,  et  curam  melius  exerceant , 
dum  sciunt  se  facile  amovendos,  sapienter  advertit  Pignatelli 
cum  aliis  ab  ipso  citatis  doctoribus  (tomo  9,  consuit.  143, 
n.  31).  Item  posse  interdum  perutilem  esse  nonnullorum  cu- 
ratorum ad  alias  paroecias  aliave  munera  migrationem,  atque 
ejusmodi  mutationes  ex  eorum  amovibilitate  multo  facilius 
expediri,  inficias  ibit  nullus.  2“  Effectus  nutem  mali  qui  pari- 
ter oriri  inde  possunt , non  necessario  ex  ipsa  curatorum  amo- 
vibilium conditione  sequuntur.  Nam  quod  quis  Episcopus,  ex 
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aliquo  abreptus  non  secundum  scientiam  zelo,  ineautave  mu- 
tationum prurigine,  perturbationem  molestiamve  gravissimam 
clero  suo  inferat,  ex  quo  et  non  parva  suboriantur  incommoda 
et  detrimenta,  id  non  necessario  cousequitur,  sed  per  accidens; 
siquidem  bene  posset  aliter  contingere.  Atque  idem  dic  de 
coeteris  nocivis  effectibus,  quibus  aperiri  januam  per  amovibi- 
litatis  institutionem,  fuso  et  quandoque  etiam  minus  tempe- 
rato calamo  nonnulli  hodierni  scriptores  conquesti  sunt.  Hiec 
nempe  facilem  abusum  plus  minusve  probant ; malam  intrin- 
sece rem , aut  Ecclesiae  bono  per  se.  adversam  non  arguunt. 

Et  pari  modo  parochorum  perpetuitatem  per  se  bouo  Ec- 
clesiae nequaquam  adversari  dicendum  est,  atque  ex  iisdem 
prorsus  rationibus.  Nam  quod  nonnullae  ex  ea  oriantur  utili- 
tates, verbi  gratia,  quod  difficiliores  reddantur  injustae  paro- 
chorum exauctorationes,  quod  efficacius  innocentiae  inferiorum 
consulatur  contra  possibiles  (quantumvis  non  de  facili  praesu- 
mendas) ex  parte  Praelatorum  injurias  quaslibet , quod  fiden- 
tius extirpanda  vitia,  promovendumque  animarum  bonum 
perpetuus  in  officio  suo  parochus  aggrediatur,  aliaque  id  ge- 
nus sponte  enascantur  commoda,  satis  per  se  perspicuum  est. 
Atvero  et  hic  abusus  prae  foribus  est ; cum  et  accidere  possit 
ut  hac  ipsa  perpetuitate  fretus  parochus , negligenter  munere 
suo  fungatur,  in  corrigentem  Episcopum  facilius  insolescat, 
aliisque  modis  in  transversum  agatur.  Quae  tamen  omnia,  cum 
per  accidens,  non  vero  necessario  ex  perpetuitate  fluant , non 
ideo  per  se  adversa  Ecclesiae  bono  inamovibilium  parocho- 
rum institutio  diceuda  erit. 

Nec  potest  catholicus  quisque , ut  videtur,  quin  huic  nostra1 
thesi  assentiat , alioquin  ab  ipso  Ecclesiae  judicio  dissensurus. 
Nam  certum  est,  approbatam,  et  generali  sua  disciplina  admis- 
sam ab  Ecclesia  fuisse,  curatorum,  non  tantum  perpetuorum, 
sed  et  amovibilium  institutionem,  prout  exTridentinis  textibus 
supra  manifestum  fecimus.  Ecclesia  autem  generali  sua  disci- 
plina non  admittit,  nec  unquam  admittere  potest  quod  est 
intrinsece  malum,  aut  bono  suo  per  se  et  necessario  contra- 
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rium.  Ergo  exerceri  animarum  curam  per  amovibiles  presby- 
teros, non  esse  quid  per  se  bouo  Ecclesiae  contrarium , catho- 
licus quisque  fateri  debet. 

Id  dumtaxat  in  quaestionem  vocare  licet : nutn , attentis 
hodiernis,  hujusve  aut  illius  regionis  circumstantiis,  utilius  jam 
foret  perpetuitate  donari  quoslibet  amovibiles  curatos,  aut  ali- 
quam eorum  partem.  A quo  hic  expendendo  prorsus  existimo 
mihi  abstinendum.  Ex  ipsa  autem  rei  natura  satis  monentur 
Praelati,  ut  ea  curatos  ad  nutum  amoveudi  facultate  discrete 
utantur ; ne  Apostolica  Sedes , clamantibus  damnis  et  exces- 
sibus, ad  restringendam  penitusvc  tollendam  amovibilitatem 
merito  inducatur  : item  ut  parochi  perpetui , in  praeroga- 
tivae suae  usu  non  excedant,  ne  eadem  Apostolica  auctoritas 
eos  a perpetuitate  dejectos  decernat  ; nam  et  in  manualia 
mutari  posse  a Romano  Pontifice  perpetua  beneficia,  du- 
bium non  est.  Et  certe  hac  poena,  meo  quidem  judicio,  non 
immerito  plecterentur  parochi , queis  in  aliqua  regione  soli- 
tum foret,  pronuntiata  iu  ipsos  a curia  episcopali  depositionis 
sententia,  ad  laicalem  potestatem  appellare.  Cujus  haereticalis 
recursus  cum  eos  non  pudeat,  atque  adeo  sint  sacratissi- 
morum Ecclesiae  jurium  immemores,  sese  profecto  indignos 
probant,  qui  perpetuitatis  praerogativa  fruantur.  Quid  enim 
expedit  praerogativis  id  genus  hominum , eam  diceccseon 
pestem , hoc  Ecclesiae  dedecus , animarumque  scandalum 
adornari?  Atque  utinam  larvas  et  non  historica  facta  com- 
memorarem! praeterita  tamen,  et  ut  sperare  fas  est  nunquam 
reditura.  Non  ergo  mirum  manuales  interea  quamplurimas  pa- 
rochias ab  Apostolica  Sede  ibi  relinqui , ubi  vel  minimum  re- 
manet pestiferi  hujusce  abusus  vestigium  vel  periculum.  Nec 
adeo  sollicitos  esse  Episcopos,  ut  eaedem  iu  perpetuum  titulum 
erigantur.  Cessante  autem  periculo,  ac  penitus  ejecto  e cleri- 
cali corpore  dictae  vesaniae  veneno,  utiliter  eam  induci  posse 
mutationem  non  negamus,  sed  aliorum  judicio  relinquimus. 

Nota.  — Giraldi  (in  suis  additionibus  ad  tractatum  Barbos* 
de  Officio  parochi,  pagina  341,  n.  1 1,  edit.  Romae  1831)  post- 
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quam  nonnulla  retulit,  quibus  innuitur  perpetuos  esse  debere, 
quicumque  animarum  curam  exercent,  sic  addit  : « Tamen 
« concilium  Tridentinum  (sess.  23.  c.  7;  et  sess.  25,  c.  1 1,  de 
« Regni.)  admittit  parochos  amovibiles.  Ita  nihilominus  ut 
« valeat  Ordinarius  semper  et  quandocumque  parochias  illo- 
« rum  vertere  in  perpetuas,  erigendo  easdem  in  vicarias  per- 
« petuas;  nisi  pro  bono  ipsarum  regimine  judicet  expedire  ut 
« permaneant  amovibiles...  Prohibebit  Episcopus  ne  ullibi 
« deputetur  parochus  amovibilis  absque  sua  auctoritate  et 
« approbatione,  non  modo  quoad  scientiam,  verum  etiam 
«quoad  mores,  prudentiam  ac  idoneitatem  ad  paroc.hiale 
« munus  laudabiliter  exercendum.  Pro  ipso  vero  parocho 
« amovibili  examinando,  nou  tenetur  Ordinarius  uti  exami- 
« natoribus  sy nodalibus,  sed  uti  potest  quibus  ipse  maluerit, 
« nec  pariter  fieri  debet  concursus.  (Sacra  Congregatio  Con- 
« cilii,  12  januarii  1019.)  * 

« Parochi  amovibiles  gaudent  prorogativis  perpetuorum. 
« (Sacra  Congregatio  Concilii,  in  Comensi,  27  martii  1706.) 

« Amovibilis  parochus  tenetur  ad  residentiam  non  secus 
« ac  perpetuus  (Sacra  Congregatio  Concilii , in  Helborensi , 
« 14  martii  1615);  cogique  potest  ad  sacras  functiones  obeun- 
« das...;  demum  ad  ea  omnia  munia  parochialia  obeunda, 
« ad  quae  parochi  perpetui  tenentur  : nulla  etenim,  quoad 
« curam  animarum  exercendam,  datur  differentia  inter  pa- 
« rochos  amovibiles  et  perpetuos. 

« Etsi  parochi  amovibiles  valeant  toties  quoties  opus  est 
a amoveri,  attendere  tamen  oportet,  ut  de  facto  non  amo- 
« veantur  absque  legitima  causa  (Sacra  Congregatio  Concilii 
« II  julii  1628;  Sacra  Congregatio  Episc.  in  Sulmonensi. 
« 24  maii  1645,  et  16  maii  1653,  ac  alibi  pluries).  Regulares 
« nihilominus  parochi  ad  nutum  suorum  superiorum,  et  Ordi- 
« narii  quoque,  amoveri  possunt  etiam  sine  causa.  Quam- 
« obrem  edicere  potest  Episcopus,  quod  parochi  amovibiles, 
« qui  a laicis,  vel  collegio,  sive  societate  laicali  nominantur, 
a absque  illius  licentia  et  auctoritate  non  valeant  amoveri. 
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<r  (Rola , decis.  53,  u.  90,  coram  Peutinger;  Cardinalis  de 
« Luca,  de  Beneficiis,  discursu  80,  n.  20.) 

« Omnes  vero  amovibiles  curati  amoveri  possunt  arbitrio 
« Episcopi  dioecesani  (capite  1,  de  Cappell.  monach.) : sed  non 
n debent  amoveri  nisi  ex  causa  rationabili  et  justa...  Nam  et 
« in  hoc  habenda  est  ratio  justitiae,  ac  amovendorum  honori 
« consulendum  est.  Yerumtamen  Episcopus  nec  illis,  neque 
« ipsorum  nominatoribus  allegare  tenetur  causas  remotionis. 
« (Sacra  Congregatio  Concilii,  in  Camerinensi , 1 8 Septembris 
« 1627.)» 

Ex  qnibus  laudati  auctoris  verbis  abunde  patet,  omnino 
tanquam  certum  et  extra  controversiam  positum  recipi , 
dari  posse  de  jure  communi  parochos  amovibiles,  qui  nempe 
ad  nutum  revocari  queant. 


CAPUT  V. 

AN  ET  QUALITER  PAROCHIS  COMPETAT  ORDINARIA  JURISDICTIO. 

Praenotandum.  — 1“  Distingui  solet  jurisdictio  in  ordinariam 
et  delegatam.  Ordinaria  dicitur,  qu®  alicui  titulo  sive  oflicio 
vi  juris  communis  alligatur;  ita  ut  is,  cui  titulus  ille  confertur 
vel  officium  committitur,  hoc  ipso  j urisdictiouem  hanc  possi- 
deat. Delegata  vero  illa  est,  qu®  ex  mera  voluntate  supe- 
rioris recipitur,  non  autem  ex  titulo  officii,  et  vi  legis  seu  juris 
communis.  Quam  notionem  sic  exponit  Cardinalis  de  la  Lu- 
zerne  ( Droits  et  Devoirs  des  tveques  et  des  pratrcs,  pagina  145, 
edit.  Migne)  : « La  qualit6  d 'ordinaire  einployee  dansle  droit, 
« est  la  contradictoire  de  dileguce...  On  entend  par  pouvoir 
« ordinaire  celui  qui,  par  le  droit  commuu  et  non  pas  sculc- 
« ment  par  la  volonte  trausitoire  du  superieur,  est  propre  ii 
« un  titre ; qui  se  coufere  avec  le  titre ; qui  ne  se  perd  qu'a- 
« vec  le  titre ; qui  comprend  luuiversalite  des  fonctions  atta- 
« ch£es  au  titre.  I®  pouvoir  deltgue  est  celui  qui  n’est  point 
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a affecta  par  le  droit  i un  titre,  mais  qui  est  confit  par  le 
« sup^rieur  k une  certaine  personne ; celui  dont  letendue  et 
« la  dur£e  dependent  de  la  volonte  de  celui  qui  le  coufdre. » 

2°  Iteruin  distinguitur  jurisdictio  fori  externi  seu  proprie 
dicta,  et  fori  interni  seu  poeniteutialis  : quarum  denominatio- 
num sensus  satis  ex  antea  dictis  patet. 

De  parochis  ergo  expendendum  venit  utrum  externi  fori 
jurisdictionem  habeant,  an  vero  dumtaxat  interni,  et  an  or- 
dinariam vel  delegatam. 

Propositio  I“.  — Parochis  competit  interni  dumtaxat  fori  ju- 
risdictio. — 1“  Ipsis  non  competere  fori  externi  jurisdictionem, 
supra  fuse  probavimus.  2°  Quod  autem  fori  interni  jurisdi- 
ctione polleant,  probatur  primo  ex  ipsa  paroehiatus  essentia, 
seu  ex  natura  parochialis  officii  : nam  supra  probavimus  ad 
essentiam  paroehiatus  pertinere,  ut  sit  officium  ministrandi 
sacramenta;  ergo  paroehiatus  est,  ct  quidem  praecipue,  offi- 
cium ministrandi  poenitentiae  sacramentum.  Sed  repugnat 
teneri  ex  officio  parochum  ad  hujusmodi  ministrandum 
sacramentum , nisi  fori  poenitentialis  jurisdictionem  ha- 
beat ; ergo  hoc  ipso  quod  quis  constituitur  parochus , 
necessario  et  inseparabiliter  ei  confertur  (modo  tamen  capax 
sit)  dicta  jurisdictio.  Dicimus,  modo  hujuscc  jurisdictionis  sit 
capax.  Nam  si  constituatur  parochus  nondum  sacerdos,  non 
poterit  quidem  valide  in  foro  pcenitcntiali  absolvere;  sed  id 
continget  tantum  propter  abicem.  Caeteroquin  nisi  obstaret 
inhabilitas,  vi  solius  officii  jurisdictionem  haberet.  Et  revera 
eo  ipso  momento  quo  talis  parochus  ordinatus  est  presbyter, 
parochianos  suos  absolvere  potest,  quin  ulla  nova  facultas  ipsi 
conferatur.  Probatur  secundo  ex  communi  doctorum  senten- 
tia, dissentiente  nullo;  et  ex  Ecclesi®  universali  praxi,  id 
tanquam  certum  supponente.  In  quo  evolvendo  (cum  extra 
controversiam  sit)  diutius  immorari  supervacaneum  foret. 

Propositio  II*.  — Praedicta  / tarochorum  jurisdictio  est  ordi- 
naria. — Nam  ordinaria  est  illa  jurisdictio,  quae  titulo  seu  of- 
ficio inhaeret,  et  vi  juris  communis  simul  cum  titulo  confer- 


Digitized  by  Google 


PARS  PRIMA.  . 229 

tur  : atqui  talis  est,  ex  modo  dictis,  parochorum  jurisdictio. 
Quod  etiam  ex  unanimi  doctorum  consensu  confirmatur. 

Objicies.  — Jus  habet  parochus,  non  tantum  poenitentiam 
et  aha  sacramenta  ministrandi,  sed  et  invigilandi,  paterne 
commonendi,  et  multa  qu<e  parochiam  respiciunt  regendi  et 
administrandi ; ergo  ipsius  jurisdictio  non  est  dumtaxat  juris- 
dictio fori  pcenitcntialis.  — Respondeo : ea  quae  enumeran- 
tur parochi  jura,  et  quae  revera  ipsi  tanquam  officii  consectaria 
competunt,  nullam  constituunt  jurisdictionem.  Paterne  enim 
commonere,  actus  jurisdictionis  non  est,  sed  charitatis  : cae- 
tera  autem  memorata  jura,  de  quibusdam  nempe  temporali- 
bus parochiae  rebus  statuendi,  sacrorum  officiorum  ordinem 
decernendi,  et  alia  hujusmodi,  nullam  fori  externi  jurisdi- 
ctionem, sed  quamdam  dumtaxat  administrationem  arguunt. 

CAPUT  VI. 

DE  VICARIIS  CAPPELLANISVE  CURATIS , ET  QUINAM  EX  IPSIS  SINT 
VERI  PAROCHI. 

Prcenotanda.  — 1°  Vicarius  curatus  dicitur  ille,  qui  ad  cu- 
ram animarum  alicubi,  parochi  principalis  loco,  exercendam 
legitime  deputatus  fuit.  Unde  ut  quis  verus  esse  possit  ali- 
cujus  parochiae  vicarius  curatus,  omnino  requiritur  aliquem  ex- 
stare ejusdem  parochia;  principalem  rectorem  seu  parochum ; 
id  est,  aliquem  cui  competat,  vel  actualis  simul  et  habitualis, 
vel  saltem  habitualis  hujus  parochiae  cura.  Alioquin  enim  vi- 
carius curatus,  qui  non  loco  alterius  curam  exerceret,  vicarius 
nequaquam  esset.  Parochus  autem  qui  vicarium  ejusmodi  ha- 
bet, ut  ab  eo  distinguatur,  vocari  solet  principalis;  vel  etiam 
primitivus,  quando  habitualem  dumtaxat  curam  retinet ; quod 
primitivi  vocabulum  tunc  indicat,  olim  penes  hunc  parochum 
actualem  etiam  curam  exstitisse. 

2°  In  parochiis  unitis  seu  annexis  alicui  capitulo  cathedrali, 
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vel  alicui  collegiate,  vel  alicui  monasterio,  vel  alicui  dignitati, 
vel  alicui  praebenda;,  vel  a Licui  pio  loco,  decrevit  Tridcntina 
synodus  ut  constitueretur  vicarius  ad  curam  exercendam. 

3°  Vicarii  curati  alii  sunt  perpetui,  alii  temporales  seu  amo- 
vibiles. 

4°  Cappellanorum  curatorum  nomine  vocari  solent  in  qui- 
busdam regionibus  vicarii  curati ; et  quandoque  etiam  ipsi- 
met  parochi,  qui  proprio  nomine,  et  non  alterius  loco,  exer- 
cendam habent  curam.  Itcmquc  nonnunquam  curiouum , 
curatorum,  rectorumvc  vocabula  ad  designandos  parochos 
usurpantur.  Unde  quoad  denominationum  ejusmodi  sensum, 
attendenda  est  regionum  consuetudo. 

Quibus  praenotatis  sit, 

Propositio  I*.  — Vicarius  perpetuus,  tptando  parochus  prin- 
cipalis habitualem  dumtaxat  curam  habet,  est  verus  et  proprie 
dictus  parochus.  — Nam  iu  hoc  casu  nequit  parochus  princi- 
palis sese  in  exercitio  cura1  immiscere,  cum  ei  dumtaxat  habi- 
tualis cura,  non  autem  actualis  competere  supponatur.  Ergo 
actualis  cura  penes  vicarium  tota  residet,  independcnter  a 
principali  parocho.  Habere  autem  curam  independenter  exer- 
cendam, idem  est  ac  illam  habere  proprio  exercendam  nomine. 
Ergo  in  hoc  casu  vicario  perpetuo  non  dcest  praecipuum  illud 
ad  parochiatus  essentiam  requisitum,  jus  nempe  curam  exer- 
cendi proprio  nomine.  Sed  neque  caret  aliis  requisitis,  ut  sci- 
licet eam  exerceat  ex  obligatione,  et  quoad  determinatum 
aliquem  populum,  ipsi  reciproco  vinculo  devinctum  : ergo  re- 
vera omnibus  pollet  ad  essentiam  parochiatus  requisitis  ; ergo 
verus  est  et  proprie  dictus  parochus.  Vicarii  proinde  quam 
retinet  denominationem,  non  est  stricto  sensu  iutelligenda. 

Propositio  II*.  — Pro  vero  parocho  habendus  etiam  est 
vicarius-curatus  amovibilis,  (piando  prihcipalis  parochus  nonnisi 
habitualem  retinet  eurum.  — Nam  talis  vicarius  paris  conditio- 
nis est  ac  priecedcus,  excepta  perpetuitate  : unde  si  quid 
obstaret  quin  sit  verus  parochus,  obstaret  tantummodo  amo- 
vibilitas  ; atqui  non  obstat;  si  quidem,  ex  supra  probatis, 
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perpetuitas  ad  parochiatus  essentiam  uon  pertinet;  ergo  et 
ipse  pro  vero  parocho  habendus  est. 

Propositio  Ul*.  — Quando  principalis  parochus  habituale m 
dumtaxat  habet  curam,  vicario  sive  perpetuo  sive  amovibili  appli- 
canda generaliter  veniunt  consectaria  juris,  quie  veros  parochos 
respiciunt. — Sequitur  haec  conclusio  ex  duobus  praecedenti- 
bus, quibus  probatum  est,  iu  hoc  casu  pro  vero  parocho  esse 
habendum  vicarium,  sive  perpetuus  sit,  sive  ad  uutum  amo- 
vibilis.  linde,  verbi  gratia,  nequibit  constitui  ejusmodi  vica- 
rius curatus,  nisi  inchoato  anuo  vigesimo  quinto;  teuebitur, 
sicut  caeteri  geueratim  parochi,  sacrificium  pro  populo  diebus 
festis  et  dominicis  offerre ; lege  residentia?  obstringetur ; infra 
annum  presbyteratus  ordiue  (si  eo  carcat)  initiari  debebit ; 
et  aliis  geuerabter  parochos  afficientibus  juribus  subjacebit. 

Dicimus  autem  generaliter ; quia  iu  uounullis  diversam  a 
jure  sortitur  couditiouem  : sic,  verbi  gratia,  ad  ipsius  depu- 
tationem  quod  attinet,  concursus  adbibendus  non  est;  sed 
praesentari  eum  a principali  parocho,  et  ab  Episcopo  exami- 
nari et  approbari  satis  est.  Quae  omnia  suo  loco  infra  enu- 
cleantur. 

Propositio  IV*.  — Vicaria  perpetua  est  verum  beneficium 
stricte  sumptum,  seu  perpetuum.  — Equidem  quando  erigitur 
vicaria  perpetua  iu  aliqua  paroehiali  ecclesia , non  ipsi  attri- 
buitur ipsummet  beneficium  curatum  hujus  parochiae  : sed, 
remanente  beneficio  illo  penes  parochum  primitivum  cum  ha- 
bituali cura,  ad  vicarii  sustentationem  assignatur  in  perpetuum 
certa  quaedam  portio , quae  congrua  vocari  solet.  Haec  autem 
congrua,  cum  uon  assignetur  ad  tempus,  sed  iu  perpetuum, 
et  quidem  de  proventibus  certis,  veri  beneficii  rationem  habet; 
atque  ipsi  applicari  debeut  juris  cousectaria,  quae  vera  bene- 
ficia perpetua  concernunt.  Constat  id,  tum  ex  ipsa  rei  natura, 
cum  beneficii  perpetui  defiuitio,  etiam  ejusmodi  perpetuis 
congruis  omnino  quadret ; tum  ex  varus  juris  textibus  ; tum 
ex  unanimi  canouistarum  doctrina.  « Vicario  perpetuo,  ait  Fer- 
it raris  (verbo  Vicarius  parochialis , n.  14),  debet  assignari 
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« congrua  portio  de  redditibus , fructibus  et  emolumentis 
« provenieutibus  ecclesiae  incorporatae  monasterio,  collegio, 

« universitati,  et  hujusmodi.  Talis  congrua  est  taxanda  arbi- 
<(  trio  Episcopi,  habito  respectu  ad  qualitatem  personae,  loci, 

« temporis,  et  ad  abundantiam  seu  paupertatem  reddituum 
« ecclesiae  : dummodo  non  sit  minor  50,  nec  major  centum 
« aureis  pro  quolibet  anno.  Pro  tali  congrua  assignari  possunt 
« solum  illa  emolumenta  incerta,  quae  habent  quamdam  ccr- 
« titudinem,  ut  sunt  decimae  frumenti,  olei,  etc.;  non  autem 
« emolumenta  omnino  incerta,  ut  sunt  eleemosynae  altaris, 
« funeralium  et  similium.  Congrua  semel  sufficienter  assignat» 
« non  potest  minui,  quamvis  vicarius  electus  et  deputatus  di- 
« minutioni  consentiat,  et  pro  minore  quantitate  spondeat  de- 
« servire.  Unde  vicarius  perpetuus  canonice  institutus,  est 
« vere  beneficiatus  (cap.  Postulasti  27,  de  Rescriptis,  ibi  : Non 
« enim  beneficio  carere  debet  dici,  cui  competenter  de  perpetuer 
a vicaria  proventibus  est  provisum).  Sicque  vicarius  perpetuus 
« habet  verum  titulum,  et  potest  ad  dictum  titulum  ordinari ; 
« atque  idcirco  semel  canonice  institutus  nequit  removeri, 
« vel  portione  sua  fraudari,  nisi  forsan  aliquod  committat  de- 
« lictum  dignum  depositione  aut  privatione  beneficii  (cap.  Ad- 
« luse  3,  de  Officio  vicarii).  Immo  nec  potest  removeri,  vel 
« portione  sua  fraudari,  etiamsi  rector  principalis  moriatur 
« (textu  expresso  in  citato  capite  Adlurc  3,  de  Officio  vicarii). 
« Hinc  vicaria  perpetua  squiparatur  beneficio  curato  seu  pa- 
ce rochiali ; et  jura  loquentia  de  beneficiis  circa  amissionem 
« prioris  per  assequutionem  alterius,  et  per  non  promotionem, 
« et  de  eorum  eetate,  locum  habent  in  hujusmodi  vicariis  per- 
e<  petuis,  textu  expresso  in  clementina  unica,  dc  Officio  vicarii, 
« ibi  : Qua  de  ecclesiis  curam  animarum  habentibus,  per  rece- 
« ptionem  aliarum  similium  amittendis,  ac  de  ipsarum  rectoribus 
« promovendis  ad  sacerdotium , ac  de  eorum  (date  statuta  noscun- 
cc  tur,  in  perjKtuis  ecclesiarum  parochialium  vicariis,  et  assumptis 
« ad  eas,  volumus  observari.  Unde  sicuti  non  potest  quis  esse 
n parochus  simul  duarum  parochiarum  (capite  dc  Multa  28,  de 
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« Prrebendis;  extravaganti  Joannis  22,  ex ecrabilis),  ita  nec  per- 
« petuus  vicarias  (capite  Provideas  2,  de  Officio  vicarii)...  Item 
« sicuti  ese  teri  parochi,  tenetur  vicarius  perpetuas  residere  in 
« sua  vicaria  (textu  expresso  in  capite  Ex  parte  6,  de  Officio  vi- 
« carii)...  Vicarius  perpetuus  in  sua  parochiali  ecclesia  con- 
« stitutus,  habet  eamdem  potestatem,  quam  verus  parochus, 
« seu  praelatus  ac  rector ; ita  tamen  ut  tota  cura  actualis,  seu 
« quoad  exercitium,  competat  vicario,  praelatus  vero  seu  re- 
« ctor  principalis  nonnisi  habitu  curam  retineat.  » 

Propositio  V*.  — Ubi  parochus  principalis  curam  etiam 
actualem,  et  non  habitualem  dumtaxat,  retinet,  ejus  vicarius,  quan- 
tumvis curatus  dicatur  et  curam  de  facto  exerceat,  parochus  non 
est,  sed  merus  vicarius.  — Tunc  enim  vicarius  ille  non  exercet 
curam  proprio  nomiue,  sed  dependenter  a principali  rectore, 
et  vice  ac  nomine  ipsius.  Deficit  proinde  a conditionibus  ad 
parochiatum  essentialiter  requisitis. 

Corollarium.  — Hinc  patet  quomodo  distingui  tuto  queat, 
an  ille  qui  vicarii,  cappellani,  curionis,  aliove  nomine,  curam 
animarum  alicubi  exercet,  verus  sit  parochus,  annon.  Viden- 
dum nempe,  an  ejusdem  parochia;  existat  aliquis  principalis 
rector,  et  au  is  curam  actualem  retineat.  Si  nullus  talis  existat 
principalis  rector,  vel  si  existat  quidem,  sed  cum  habituali 
dumtaxat  cura,  pro  vero  parocho  aestimandus  est  viearius- 
curatus,  cappellanusve,  aut  curio,  qui  ad  curam  ibidem  exer- 
cendam deputatus  fuit.  Secus,  meri  vicarii  conditionem  sortiri 
censendus  est.  Id  aperte  sequitur  ex  praemissis  propositio- 
nibus. 


CAPUT  VII. 

DE  HODIERNORUM  GALLIE  CURATORUM  CONDITIONE,  ET  AN  II 
QUI  DESER VITORES  VOCANTUR  SINT  VERI  PAROCHI. 

Ad  propositae  quaestionis  enodationem,  praemittemus  qua 
ratione  ordinatae  fuerint  hodierme  Galliarum  parochi*  ; tum 


Digitized  by  Google 


•234 


TRACTATUS  DE  PABOCHO. 


earum  parochiarum  curatis,  qu*  sub  nomine  paro  isses  consti- 
tutae sunt,  proprie  dictorum  parochorum,  et  quidem  perpe- 
tuorum rationem  viudicabimus  : denique  eos  qui  parochias 
regunt  sub  nomine  suecursales  institutas,  veros  quidem  paro- 
chos esse  probabimus,  ast  ad  nutum  Episcopi  revocabiles. 


S 1. 


Qua  ratione  ordinata;  et  constituta*  exisUnt  hodierna*  Galliarnin  parochia*. 


1°  In  concordato  anni  1801  decrevit  Pius  Papa  Vll  in  hunc 
modum  : Episcopi  in  sua  quisque  dioecesi  novas  paroecias  circum- 
scribent; quw  circumscriptio  suum  non  sortietur  effectum,  nisi 
postquam  gubernii  consensus  accesserit. 

Ex  hac  lege  ecclesiastica  sequitur,  primo  eas  dumtaxat  exi- 
stere  in  Gallia  veras  parochias,  qu®  ut  tales  cx  mutuo  Episcopi 
et  gubernii  consensu  erectae  et  circumscriptae  fuerunt.  Nam 
cum,  ante  dictam  no\am  circumscriptionem,  veteres  parochiae 
omues  (I)  auctoritate  Pontificia  suppressae  atque  exstinctae  fue- 
rint, non  possunt  nunc  existere  nisi  quae  ad  dictam  normam,  iu 
concordato  pr®scriptam,  erectae  sunt.  Sequitur  secundo , ha- 
rum dumtaxat  parochiarum  curatos  seu  rectores,  veram  sor- 
tiri parochorum  conditionem.  De  facto  autem,  in  concordati 
exeeutiouem  parochia;  iu  Gallia  erectae  sunt,  non  uuius,  sed 
duplicis  generis,  nempe  : 

2°  Consentientibus  Episcopis,  prout  in  ipsorum  potestate 
positum  erat,  facta  est  nova  circumscriptio  ct  erectio,  ad  nor- 
mam articulorum  60  et  61  ex  organicis,  in  hunc  modum  sta- 
tueutiuin  : Arlicle  60  : it  ij  aura  au  moins  une  paroisse  'par  jus- 
tice  depaix.  /I  sera  en  outre  etabli  autantde  suecursales  que  le  be- 
soin  pourra  1‘exitje.r.  Article  61  ; chaque  E vique,  de  concerl  avec 


(I)  An  lauien  ah  ista  suppressione  excipienda»  sint  parochia*  monasteriis  couven- 
Ubusque  annexa»,  ex  eo  quod  neque  in  concorduto,  neque  iu  decreto  executoriali  Car- 
dinalis ('.aprarie  ulla  dc  iis  expressa  menlio  Hat,  est  qmestio  qua»  non  caret  aliquo 
quoad  Belgium  applicatione;  sed  quam  hic  intactam  relinquimus. 
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le  prefet,  reglera  lenombreet  ietenduedes  succursales.  Ibi  nempe 
duplex  parochiarum  genus  : earum  scilicet  quae  vocantur  pa- 
roisses,  et  earum  quae  sub  vocabulo  succursales  designantur. 
Ex  quo  enascitur  quaestio,  an  posteriores  etiam  pro  veris  pa- 
rochiis habendae  sint.  Item  expendendum  venit  an  rectores, 
sive  prioris,  sive  posterioris  generis  harumce  parochiarum, 
de  jure  perpetui  sint,  an  vero  ad  nutum  revocabiles.  Qu* 
difficultates  sub  sequentibus  paragraphis  solvuntur. 


S II 


Rectores  eurum  paroeciarum  qua*  sub  nomine  paroisses  coustituUe  sunt,  pro  veri'- 
parochis,  ct  quidem  perpetuis  sunt  habendi. 


I.  Sunt  veri , in  sensu  juris,  parochi.  — Iis  nempe  nulla  de- 
est  ex  iis  conditionibus,  quas  supra  vidimus  ad  essentiam  paro- 
chiatus  constituendam  requiri  et  sufficere.  Deputantur  enim 
ut  curam  animarum,  ex  officio  seu  ex  obligatione,  et  proprio 
nomine  (id  est,  non  tanquam  alterius  vicarii),  exerceant,  in 
certum  dicecesanorum  numerum : atque  ita  ut  vicissim  isti 
dioecesani  aliquatenus  teneantur  ab  ipsis  sacra  recipere.  Con- 
stat praeterea  ex  eo  quod  a respectivis  Episcopis  ct  a Sede 
Apostolica  tanquam  veri  parochi  habeantur.  Neque  ulla  move- 
tur de  hoc  controversia. 

II.  Sunt  in  officio  perpetui. — Nam  pensio  gubernii,  ejusmodi 
parochis  solvi  solita,  rationem  habet,  uou  tantum  boui  eccle- 
siastici, sed  et  veri  beuelicii ; prout  in  tractatu  de  capitulis 
probavimus,  agendo  de  ejusmodi  pensionibus  quoad  canonicos. 
Jani  vero  certa  est  regula  juris  qu*  docet,  perpetua  pra:- 
sumi,  et  pro  perpetuis  habenda  esse  quaelibet  beneficia  swcu- 
laria  (1),  nisi  contrarium  expresse  in  ipsorum  erectione  dispo- 


(I)  Inversa  esi  regula  quoad  religiosos  : beneficia  nempe  regularia  pneauuiunlur 
ad  nutum  superioris  revocabilia,  nisi  aliter  in  limine  fundationis,  aut  auctoritate 
Apostolica  cautum  fuerit. 
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situm  sit,  aut  postea  auctoritate  Poutiiicia  statutum.  Ergo 
beneficia  curata  parochorum  de  quibus  agimus,  certo  sunt 
perpetua,  si  in  prima  eorum  post  concordatum  erectione  et 
collatione  Episcopi  Galliae  non  expresserint  ea  fore  ad  nutum 
revocabilia  : atqui  id  non  expresserunt;  neque  postea  Sedes 
Aposlolica  eadem  beueficia  curata  ex  perpetuis  fecit  revoca- 
bilia : ergo  revera  perpetua  ab  initio  fueruut , et  hodiedum 
permanent.  Confirmatur  ex  ipsorummet  Episcoporum  Galliae 
persuasione,  qui  ejusmodi  parochos  uuanimi  consensu  pro 
perpetuis  habent.  Item  ex  praxi Romanae  curiae;  siquidem  ex 
multis  causis  ad  ipsam  delatis  patet,  dictos  parochos  a Roma- 
nis Congregationibus  supponi  in  officio  suo  perpetuos.  A qua 
conclusione  ulterius  firmanda  (cum  nemo  sit  qui  eam  neget) 
abstinebimus,  ut  statim  gressum  faciamus  ad  succursalium 
rectores,  de  quibus  acriter  nuperis  temporibus  mota  difficul- 
tas est. 


S HI. 


Curali  succursalista*,  seu,  ut  cos  vocant,  deservitores,  veri  quidani  sunt  parochi; 
ast  ad  nutum  Episcopi  revocabiles. 


I.  Veri  sunt  parochi.  — Equidem  primis  post  concordatum 
anni  1801  temporibus,  res  in  dubium  vocari  potuit,  ob  ambi- 
guas voces  quibus  gubernium  intentum  suum  manifestavit  in 
articulo  31  ex  organicis,  tenoris  hujusmodi  : Ces  vicaires  et 
rlesservants  exereeront  leur  mi nistire  soiis  la  surveillance  et  la  di - 
rection  des  cures  ; iis  seront  approuves  par  VEvdque  et  revocables 
par  lui.  E*  voces  sons  la  direction  des  curds  aliquatenus  in- 
nuebant, curam  actualem  succursalis  remanere  penes  recto- 
rem parochia;  praecipuae  ; ex  quo  rigorose  sequebatur  deservi- 
torem  non  esse  verum  parochum,  sed  dumtaxat  alterius  vica- 
rium. Ast  1°  Episcopi  non  tenebantur  gubernii  consensum 
obtinere  in  modo  jurisdictionem  conferendi  ejusmodi  succur- 
salium  rectoribus;  sed  tantum  in  determinando  parochiarum 
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numero  et  circumscriptione ; siquidem  id  tantum  a Pio  VII 
in  citata  concordati  dispositione  gubernio  conceditur.  Arti- 
culi autem  organici,  in  quantum  non  nituntur  dicti  concor- 
dati pontificiis  concessionibus,  per  se  vim  nnllam  juris  habent, 
utpote  ab  incompetente  iu  hujusmodi  ecclesiasticis  materiis 
auctoritate  conditi.  2°  De  facto  Episcopi  memoratum  articulum 
dicto  sensu  intellectum,  non  acceptarunt ; sed  e contra  reje- 
cerunt; siquidem  deservitoribus  curam  animarum,  proprio 
nomine,  exercendam  commisere  ; ita  nempe  ut  parochi®  prae- 
cipua rector  curam  actualem  in  succursali  nullam  haberet, 
nec  jiosset  in  ea  sese  immiscere.  3°  Ipsummet  gubernium, 
suum  articulum  intellectum  voluit  eo  sensu,  qui  modo  agendi 
Episcoporum  consonaret.  Nam  in  sua  quadam  ad  Episcopos 
epistola  (25  therm.  au  10)  praemonebat  dominus  Portalis,  non 
in  aliud  intendisse  articulum  organicum , quam  ut  praecipua 
parochi®  rectori  committi  ab  Episcopo  posset  inspectio  in 
succursalcm,  necnon  visitatio,  aliaque  jura  olim  archipresby- 
teris  et  decanis  competentia. 

Unde  certum  omnino  est  cuilibet  deservitori  committi  ani- 
marum curam,  non  tanquara  vicario  alterius,  sed  proprio  no- 
mine exercendam.  Et  sicut  proprie  dictus  quilibet  parochus, 
ita  deservitor  ex  olficio  teuetur  parochi®  su®  incolis  sacra- 
menta ministrare;  et  vicissim  hi  tenentur  ad  ipsum  recurrere 
in  iis  casibus,  in  quibus  de  jure  tenentur  paroehiani  proprium 
suum  parochum,  et  non  alium,  adire ; verbi  gratia,  in  matri- 
moniorum celebratione,  in  recipienda  semel  in  paschate  com- 
munione, etc.  Qu®  conditiones,  cum  ipsammet  parochiatus 
essentiam  constituant  (ut  supra  probatum  est),  omnino  con- 
cludendum venit , hodiernos  Galli®  curatos , qui  vocantur 
dessertmnts,  veros  esse  et  proprie  dictos,  in  sensu  juris,  paro- 
chos. 

Objicies.  — Verus  parochus  non  est  nisi  perpetuus  : atqui 
deservitores  sunt  ad  nutum  revocabiles  : ergo  non  sunt  veri 
parochi.  — Respondeo  : nego  majorem.  Nam  perpetuitas  ad 
essentiam  parochiatus  non  pertinet ; sed  tam  vere  parochus 
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esso  potest  revocabilis  quam  perpetuus,  ut  supra  probatum 

est. 

II.  Deservitores  sunt  ad  nutum  Episcopi  revocabiles.  — Id  de- 
ducimus ex  supra  memorata  regula  omnino  certa,  et  a cano- 
uistis  communiter  recepta ; beneficium  nempe  saeculare  prae- 
sumi quidem  perpetuum,  si  de  hoc  dubitetur;  at  posse  etiam 
esse  amovibile  ex  variis  causis;  nempe  1°  si  in  ipsius  funda- 
tione id  expressis  aut  aequivalentibus  terminis  fuerit  statu- 
tum ; 2“  ex  legitime  praescripta  consuetudine ; 3°  si  Papa 
ipsum,  licet  prius  perpetuum,  in  revocabile  transmutet.  Porro 
ob  primam  ex  dictis  causis  concludimus  beneficia  curata  de- 
servitorum  Galliae  esse  ad  nutum  revocabilia.  Nam  certum  est 
primos  clericos,  qui,  post  factam  succursalium  circumscri- 
ptionem seu  erectionem,  ad  eas  regendas  deputati  sunt,  nou 
fuisse  deputatos  nisi  cum  hac  clausula  ad  beneplacitum.  Et,  si 
quando  forte  clausula  haec  omissa  alicubi  fuerit,  ex  consuetu- 
dine in  tota  Gallia  praevaluit,  ut  eo  sensu  dumtaxat  deservi- 
torum  deputatio  intelligeretur.  Jam  vero  dicta  clausula  aperte 
probat  Episcopos,  dum  ejusmodi  beneficia  curata  erexerunt, 
voluisse  ut  forent  revocabilia  : alioquin  enim  sibi  contradixis- 
sent ponendo  clausulam  ad  beneplacitum.  Unde  htec  clausula, 
ab  initio  adhibita,  aequivalenter  idem  exprimit  ac  si  dixissent 
Episcopi  : Beneficia  succursa  lia  eripimus,  cum  hac  conditione  ut 
sint  ad  nutum  revocabilia.  Et  notetur  in  potestate  Episcopo- 
rum fuisse,  ita  statuere  : tum  quia  ad  ordinariam  Episcopo- 
rum potestatem  pertinet  beneficiorum  erectio ; tum  quia  ipsis 
insuper,  quoad  hanc  parochiarum  Galliae  erectionem,  delegata 
fuerat  auctoritas  Apostolica  ; per  expressam  nempe  a Cardi- 
nali Caprara  factam  subdelegatiouem.  Aliunde  vero,  attento 
jure  communi,  dum  initio  erigitur  beneficium  (etiam  curatum 
et  sieculare),  potest  erigi  ad  nutum  Episcopi  amovibile ; ne- 
que ad  id  alio  opus  est,  quam  ut  illa  manualitatis  conditio 
in  limine  fundationis  expresse  vel  mqnivalenter  exprimatur. 
Porro  Episcopi  per  dictam  clausulam,  statim  ab  initio  quoad 
deservitores  adhiberi  solitam,  aequivalenter  declararunt  a se 
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erigi  beneficia  succursalium  sub  revocabilitatis  ad  nutum  con- 
ditione : ergo  revera  deservitores  sunt  ad  nutum  revocabiles. 
Tmo  quoad  alias  etiam  parochias,  si  in  ipsarum  erectione  ex- 
presse cavissent  Episcopi  ut  esset  beneficia  amovibilia,  talia 
revera  foFent,  et  nullus  hodie  iu  Gallia  parochus  esset  perpe- 
tuus. Sed  praecipuarum  parochiarum  rectores  initio  depu- 
tando, hanc  clausulam  in  eorum  provisionibus  non  posuerunt 
Episcopi;  sed  eam  adhibuerunt  dumtaxat  quoad  succursales. 
Et  hinc  totum  deservitores  inter  et  alios  parochos  discrimen. 
Utrique  nempe  veri  parochi ; ast  revocabiles  ad  nutum  snc- 
cursalistae,  perpetui  in  officio  suo  caeteri. 

TTI.  IS’nm  dicti  deservitores  Gallice  possint  a solis  Episcopis 
transmutari  in  parochos  perpetuos;  an  vero  ad  id  requiratur  Pon- 
tificia auctoritas? — De  jure  communi  dicendum  videtur, 
necessarium  esse  Pontificiae  auctoritatis  interventum,  ut  pa- 
rochia, semel  erecta  tanquam  manualis,  mutetur  in  benefi- 
cium perpetuum ; quod  sic  exponit  Leurenius  ( Forum  benefi- 
ciale,  quaestione  155,  n.  2)  : « Dum  parochialis  jam  erecta 
n habet  tamen  rectorem  ad  nutum  amovibilem  ex  fundatione 
« vel  consuetudine,  petitur  ( nempe  a Sede  Apostolica)  ejusdem 
« ecclesiae  status  mutatio,  ut  exinde  rector  amovibilis  fiat 
« perpetuos  : talis  mutatio  spectat  ad  Papam,  cnm  praeter 
a hunc  nullus  possit  mutare  conditiones  in  limine  fundationis 
« adjectas  de  consensu  Ordinarii  (Moneta...,  Ugolinus...  et 
a alii,  quos  citat  et  sequitur  CoTradus. » Nec  obstant  supe- 
rius relata  (pag.  226)  Giraldi  verba,  nempe  posse  Ordinarium 
parochias  amovibilium  parochorum  vertere,  in  perpetuas  : nam 
ibi  agitur  de  vicariis  curatis,  qui  curam  exercent  in  parochiis 
alicui  capitulo  vel  monasterio  annexis;  et  dicit  dumtaxat  Giral- 
dus  posse  ab  Episcopo  ejusmodi  vicarias  constitui  perpetuas; 
quod  omnino  certum  est  ex  Tridentino  textu.  Atvero  ubi  agi- 
tur de  parocho  proprie  dicto,  licet  araovibili,  id  est,  de  paro- 
chia semel  erecta  tanquam  tnanuali,  videtur  tenenda  modo 
exposita  Leurenii  doctrina. 

Tn  Gallia  tamen  obtinuit  usus,  ut  Episcopi,  absque  Sedis 
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Apostolic®  interventu,  et  cum  solo  gubernii  assensu,  ejusmodi 
succursales,  seu  manuales  parochias,  iu  perpetuas  transmutent. 
Quae  praxis  inde  videtur  inducta,  quod  existimatum  sit,  iu- 
cludi  hanc  Episcoporum  potestatem  in  facultate,  vi  concordati 
anni  1802  ipsis  tributa,  novas  parochias,  assentiente  gubernio, 
erigendi  et  circumscribendi. 

Objicies.  — Animarum  cura  secum  trahit  officii  perpetuita- 
tem, tum  ex  jure  naturali,  tum  ex  jure  divino,  tum  ex  jure 
ecclesiastico  : atqui  deservitores  vere  curam  animarum  exer- 
cent; ergo  perpetui  censendi  sunt.  — Respondeo  : nego  ma- 
jorem quoad  omnes  partes.  Probavimus  nempe  stare  posse 
curam  animarum,  et  totam  parochiatus  essentiam,  absque  per- 
petuitatis praerogativa.  Aliunde  ex  jure  ecclesiastico  certum 
est,  posse  aliquod  beneficium  curatum,  etiam  saeculare,  erigi 
sub  conditione  revocabilitatis  ad  nutum.  Unde  quaecumque  a 
parochistis  toties  adducta  sunt  de  necessitate  perpetuitatis  in 
parochiali  officio,  vanae  sunt  declamationes,  nullo  solido  fun- 
damento nixae. 

Ex  dictis  inferas,  1 " deservitoribus,  sicut  cae teris  parochis, 
generatim  applicanda  esse  consectaria  juris,  quae  veros  paro- 
chos respiciunt;  2°  iisdem  in  specie  applicanda  esse  conse- 
ctaria.juris  quae  respiciunt  beneficia  ad  nutum  revocabilia; 
3°  caeteris  vero  parochis  applicanda  ea,  quae  beneficiatos  per- 
petuitate gaudentes  attingunt. 

Nota.  — Quod  autem  diximus  de  hujusmodi  deservitoribus 
Galli®,  intelligenda  pariter  sunt  quoad  alias  regiones  (1),  in 
quibus  vi  dicti  concordati  anni  1801  exstinet®  fuerunt  veteres 
parochi®,  et  cum  prmfata  forma  et  conditione  amovibilitatis, 
erect®  succursales. 

(1)  Quoad  Belgium,  verbi  gratia. 


Digitized  by  Google 


PARS  II. 


DE  CANONICA  NORMA  PAROCHIAS 

CONSTITUENDI  ET  SUPPRIMENDI. 


Dicemus  l°quotuplici  modo  constitui  possit  nova  parochia; 
2“  de  parochiarum  erectione  per  viam  creationis ; 3°  an  et 
quatenus  Episcopi  potestatem  habeant  novas  parochias  per 
viam  dismembrationis  erigendi;  4°  quaenam  sit  justa  causa, 
a jure  requisita,  ut  possit  Episcopus  ad  dismembrationem 
procedere ; 5°  quaeuam  sint  formalitates  requisitae , ut  cano- 
nice fiat  ab  Episcopo  dismembratio  et  erectio ; 6°  de  appella- 
tione a decreto  erectionis  et  dismembrationis ; 7°  de  unione 
parochiarum;  8°  qua  norma  parochiae  sub  jure  patronatus 
canonice  constituantur;  9°  de  ecclesiarum  parochiaiium  alte- 
ratione  et  suppressione. 


CAPUT  I. 

QUOTUPLICI  MODO  CONSTITUI  POSSIT  NOVA  PAIIOCHIA. 

I.  Nova  parochia  constituitur  vel  per  meram  creationem, 
vel  per  dismembrationem. 

Quando  efformatur  nova  parochia,  non  ex  portione  vel  por- 
tionibus parochiae  vel  parochiarum  jam  existentium,  sed  ex 
populo  vel  territorio  nondum  ulli  parochiae  adseripto,  dici 
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potest  erigi  per  viam  creationis.  Talis  conditionis,  verbi  gra- 
tia, fuerunt  omnes  parochiae  Galliarum  statim  post  concor- 
datum anni  1802  erectae.  ]\Tam  Pius  Papa  VII  omnes  hujus  re- 
gionis parochias  suppresserat  et  exstinxerat,  ut  fieret  nova 
circumscriptio  et  erectio.  Unde  parochiae  in  vim  Pontificii  de- 
creti tunc  erectae,  non  per  dismembrationem  antiquarum, 
quae  jam  nou  existebaut,  sed  per  creationem  constitutae 
sunt. 

Dicitur  e contra  erigi  nova  parochia  per  dismembrationem, 
quando  ex  una  vel  pluribus  parochiis  jam  distentibus  aliquae 
partes  distrahuntur,  et  ex  iis  partibus  alia  efformatur  et  con- 
stituitur. Et  hoc  modo  frequenter  in  omnibus  dioecesibus  con- 
tingit novas  exurgere  parochias.  Atque  etiam  in  Gallia  post 
memoratam  primam  circumscriptionem  anni  1802,  nonnulla? 
decursu  temporis  per  aliarum  jam  erectarum  dismembratio- 
nem  erectae  sunt. 

II.  Novae  parochiae  erigi  possunt  vel  per  se  stantes,  vel  ad- 
nexa?. Quandoque  scilicet  contingit  ut  cura  animarum  quoad 
certum  populum  adnectatur  alicui  monasterio,  vel  alicui  ca- 
pitulo, vel  pr^bendae  alicujus  dignitatis  (verbi  gratia,  archi- 
diaconatus  vel  praepositura1),  vel  alicui  beneficio  simplici, 
quod  sic  transit  in  curatum  seu  parochialc.  Ejusmodi  autem 
parochiae  dicuntur  adnexae,  et  considerantur  tauquam  quid 
accessorium  ad  capitula,  monasteria,  etc.,  quibus  adnectuntur. 
Secus  quando  locum  non  habet  ejusmodi  adnexio  : tunc  enim 
parochia  est  quid  principale  et  per  se  stans. 

III.  Nova  parochia  efformari  potest  vel  per  unionem,  vel 
absque  unione.  Quando  nempe  duae  aut  plures  parochiae  ad 
unam  reducuntur,  ex  ista  unione  exurgit  parochia  aliquatenus 
nova. 

IV.  Tandem  erigi  potest  parochia,  vel  cum  jure  patronatus, 
vel  absque  isto  jure.  Quando  nempe  quis  ecclesiam,  quae  pa- 
rochialis  efficitur,  aedificavit,  vel  perpetuis  reditibus  dotavit, 
contingit  nonnunquam  ut  sibi  suisque  in  perpetuum  haeredi- 
bus reservet  jus  praesentandi  ad  ejusmodi  beneficium  paro- 
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chiale  quoties  vacaverit,  et  similes  alias  pncrogativas.  Qua 
dispositione,  si  ab  auctoritate  ecclesiastica  acceptetur  et  fir- 
metur, dictus  fundator  jus  illud,  quod  patronatus  nuncupatur, 
sibi  suisque  in  perpetuum  haeredibus  acquirit , sicquc  erecta 
parochia  sub  jure  patronatus  constituta  dicitur. 


CAPUT  II. 

DE  PAROCHIARUM  ERECTIONE  PER  VIAM  CREATIONIS. 

Rarissime  contingit  in  aliqua  dioecesi  reperiri  territorii  po- 
puli ve  partem  aliquam,  quae  alicui  jam  constitute  parochia» 
non  adscribatur  (I).  Rarissimus  proinde  casus,  quo  erigi  possit 
nova  parochia  per  viam  creationis , id  est , ex  territorio  vel 
populo  ad  nullam  parochiam  antea  pertinenti.  Hinc  solent 
canoniste  casum  illum,  utpote  vix  unquam  practicum,  pne- 
termittere.  De  quo  et  nos,  eamdera  ob  causam,  pauca  dum- 
taxat adnotabimus. 

' T.  Dubium  nou  est  ad  ordinariam  Episcopi  potestatem  per- 
tinere, eam  dioecesis  suae  regiunculam  plebem  ve,  qute  nondum 
ulli  parochia;  adscripta  foret,  in  parochiam  erigere ; id  est  ibi 
sacerdotem  constituere,  qui  proprio  nomine  et  ex  officio  illa- 
rum animarum  curam  exerceat.  Id  a fortiori  sequitur  ex  eo 
quod  possit  (ut  infra  probatur),  et  quidem  vi  ordinari®  pote- 
statis sua;,  per  viam  etiam  dismembrationis  novas  erigere  pa- 
rochias. 


(I)  In  regionibus  infidelium,  ad  fidem  catholicam  nov  i ter  subactis,  datur  lorus 
novarum  diceceseon  erectioni ; et  iu  hujusmodi  semel  constitutis  dioecesibus  repe  - 
riuntur  in  parochias  distribuendi  populi,  qui  nulli  adhuc  parochi»  ndsnipli  fuerant. 
Item  in  Gallia  anno  1801  erigendae  fuerunt  per  viem  creationis  parochia» ; si  quidem 
auctoritate  pontificia  omnes  quiecumque  tunc  tempori»  exstabant,  suppressa»  atque 
exstincta»  fuerant ; ita  ut  naviter  erectu»,  nou  ex  unione  vel  dismembratione  jam  e*i- 
stentium  efforwata»  sint,  sed  in  locum  exliuclarum  et  jam  non  existentium  successe- 
rim. 
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II.  Dc  jure  autem  communi  tenetur  Episcopus,  quocumque 
modo  nova  erigatur  parochia,  providere  de  sufficienti  dote  ad 
honestam  curati  sustentationem ; nisi  tamen  id  impossibile 
foret  ob  egestatem  eorum  omnium  qui  contribuere  tenentur  : 
nam  in  eo  casu  posset  absque  dicta  dote  parochia  erigi,  ut 
infra  cum  Fagnano  concludemus. 

Nunc  ad  parochiarum,  per  viam  dismembrationis  (qu<e  per- 
petuo in  praxi  adhibenda  recurrit)  erectionem,  gradum  fa- 
cimus. 


CAPUT  III. 

Ah  ET  QUATENUS  EPISCOPI  POTESTATEM  HABEANT  NOVAS  PARO- 
CHIAS PER  VIAM  DISMEMBRATIONIS  ERIGENDI? 


Pranotandum.  — 1°  Dubium  non  est  quin  ea  potestate  Ro- 
manus Pontifex  quoad  totum  orbem  polleat;  atque  id  iu 
quaestionem  vocari  nequit;  prout  Cardinalis  de  Luca  (iu  Sum- 
ma libri  12  de  Beneficiis,  n.  206)  loquens  de  unione,  divisione, 
dismembratione,  et  nova  erectione,  sic  adnotat  : « Papoc  hujus- 
« modi  actus,  vel  eorum  aliquos  facientis,  nulla  cadit  quaestio 
« potestatis ; quae  plena  et  absoluta  est.  Minusque  causae  re- 
ti quisitum  desideratur,  nisi  quatehus  ex  illa  praesupposita 
« qu<e  non  existat,  resultet  surreptio  seu  defectus  voluntatis. . . 
« Ubi  vero  ordinaria  auctoritate  hujusmodi  actus,  vel  eorum 
« alter  sequantur,  utpotc  speciem  alienationis  redolentes, 
« causa  necessitatis,  vel  nimia;  utilitatis,  pluresque  solemui- 
« tates...  exiguntur.  » 

2"  Item  quaestio  esse  nequit  de  iis  qui  jurisdictione  desti- 
tuuntur, cum  absonum  sit  posse  absque  jurisdictione  existen- 
tes  parochias  dismembrari  aut  novas  erigi. 

3“  Hinc  quoad  Episcopos  dumtaxat,  seu  locorum  Ordinarios, 
quaestionem  posuimus;  eo  scilicet  consilio,  non  tantum  ut 
hanc  eorum  potestatem  inconcusse  adslruamus,  sed  etiam  ut 
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qualis  ca  sit,  seu  quibus  conditionibus  subjaceat  et  coarctctur, 
palam  faciamus.  De  quo  sint  sequentes  paragraphi. 


S I. 


Promittuntur  juri»  textus  e quibus  pendit  proposita;  qmesiionis  solutio. 


Duo  praecipue  ad  rem  faciunt ; quibus  et  solent  cauonistw 
suas  de  hac  materia  conclusiones  firmare. 

1°  Adduci  solet  caput  Ad  audientiam  (3,  tituli  48  de  Ecclesiis 
cedif.,  libri  3 decretalium),  tenoris  hujuscemodi  : Ad  audien- 
tiam nostram  noveris  pervenisse , quod  villa  qua'  dicitur  H.,  lanium 
perhibetur  ab  ecclesia  parochiali  distare,  ut  tempore  hijemali,  cum 
pluvia  inundant,  non  possint  parochiani  sine  magna  difficultate 
ipsam  adire : unde  non  valent  congruo  tempore  ecclesiasticis  o/ficiis 
adesse.  Quia  igitur  dicta  ecclesia  dicitur  reditibus  abundare,  quod 
praeter  illius  villa  proventus  minister  illius  convenienter  valeat 
sustentationem  habere,  mandamus  quatenus,  si  res  ita  se  habet, 
ecclesiam  ibi  aedifices,  et  in  ea  sacerdotem,  sublato  appellationis 
obstaculo,  ad  praesentationem  rectoris  ecclesia;  majoris,  cum  cano- 
nico fundatoris  assensu  instituas,  ad  sustentationem  suam  ejusdem 
villa  obventiones  ecclesiasticas  percepturum  : providens  tamen  ut 
competens  in  ea  honor,  pro  facultate  loci,  matrici  ecclesice  serve- 
tur : quod  quidem  fieri  posse  videtur,  cum  ejusdem  villa;  dominus 
viginti  aeras  terree  frugifera;  velit  ad  usus  sacerdotis  conferre.  Si 
vero  persona  matricis  ecclesice  virum  idoneum  preesentare  distu- 
lerit, vel  opus  illud  voluerit  impedire,  tu  nihilominus  facias  idem 
opus  ad  perfectionem  deduci,  et  virum  bonum,  appellationis  ces- 
sante diffugio,  instituere  non  omittas.  * 

Notetur  decretalem  istam,  quae  anno  1 1 70,  ab  Alexandro  III 
ad  Eboracensem  Episcopum  directa  est,  etsi  ad  casum  parti- 
cularem dumtaxat  referatur,  tanquam  normam  tamen  univer- 
salem corpori  juris  fuisse  insertam,  et  ut  talem  unanimiter  a 
doctoribus  habitam.  Imo  tanquam  lex  generalis  a Tridentino 
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concilio  fuit  confirmata,  ut  patet  ex  sequentibus  dictae  synodi 

verbis  : 

2°  Alter  uempe  juris  textus,  in  praesenti  materia  valde  at- 
tendendus, est  caput  4 sessionis  21  Tridentinae  synodi,  in 
quo  sic  decernitur  : Episcopi,  etiam  tanquam  Apostolicce  Sedis 
delegati , in  omnibus  ecclesiis  parochialibvs  vel  baptismatibus,  in 
quo  populus  ita  numerosus  sit,  ut  unus  rector  non  possit  sufficere 
ecclesiasticis  sacramentis  ministrandis,  et  cultui  divino  peragendo, 
cogant  rectores,  vel  alios  ad  quos  perlinet , sibi  tot  sacerdotes  ad 
hoc,  munus  adjungere , quot  sufficiant  ad  sacramenta  exhibenda  et 
cultum  divinum  celebrandum.  In  iis  vero  in  quibus,  ob  locorum 
distantiam  sive  difficultatem , parochiani  sine  magno  incommodo 
ad  percipienda  sacramenta  et  divina  officia  audienda  accedere  non 
possunt,  novas  parochias,  etiam  invitis  rectoribus,  juxta  formavi 
constitutionis  Alexandri  III,  quie.  incipit  ad  audientiam,  consti- 
tuere possint.  Illis  autem  sacerdotibus,  qui  de  novo  erunt  ecclesiis 
noviter  erectis  prieficiendi,  competens  assignetur  porlio  arbitrio 
Episcopi,  ex  frudibus  ad  ecclesiam  matricem  quomodocumque  per- 
tinentibus; et  si  neccsse  fuerit,  compellere  possit  populum  ea  sub- 
ministrare, quee  sufficiant  ad  vitam  dictorum  sacerdotum  susten- 
tandam. 

s »• 

Episcopis,  lum  quatenus  a Sedo  Apostolica  delegatis,  tum  etiam  quatenus  Ordinariis, 
competit  potestas  per  viam  disinembrationis  novas  erigendi  parochias;  et  quidem 
invitis  etiam  dismembnndarum  parochiarum  rectoribus. 

I.  Dictam  potestatem  habent  Episcopi  tanquam  Sedis  Apo- 
stolica delegati.  Nam  in  citato  Tridentino  decreto  expresse 
disponitur,  1 ° ut  possint  Episcopi  novas  parochias  constituere; 
2°  ut  id  possint  juxta  formam  constitutionis  Alexandri  HI  qum 
incipit  ad  audientiam  ; quod  idem  est  ac  dicere  per  viam  dis- 
membrationis  posse  ab  Episcopis  parochias  erigi,  siquidem  in 
illa  decretali  Ad  audientiam  agitur  de  parochia  per  dismem- 
brationem  constituenda;  3°  vult  Tridcutina  synodus  ut  id 
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possint  Episcopi  etiam  tawjuam  Apostolicte  Sedis  delegati.  Ergo 
revera  ex  Tridentino  textu  Episcopis  tanquam  Sedis  Aposto- 
lic«  delegatis  competit  potestas  per  yiam  dismembrationis 
novas  erigendi  parochias. 

Quam  eaeteroquiu  conclusionem  teuent  communiter  cano- 
n istae.  Inter  quos  sic  Leurenius  ( Forum  beneficiale,  parte  I , 
quaest.  155)  : « Ad  quos  spectet  erigere  novas  parochiales? 
« — Respondeo  : id  posse  Ordinarios  authoritate  sibi  desu- 
« per  tanquam  Sedis  Apostolic®  delegatis  impertita,  vi  citati 
« capitis  Ad  audientiam,  et  capitis  4 sessionis  21  Tridentini. 
« Porro  quoties  Papa  (ad  quem  quandoque  recurritur,  ubi  de 
« similium  parochiulium  erectionibus  ordinaria  authoritate 
« factis  dubitari  contingit,  ut  pai‘ochialis  ordinaria  jam  autho- 
« ritate  erectae  confirmatio,  seu  nova  erectio  ab  ipsa  Sede 
« Apostolica  impetretur)  concedit  similes  erectiones  (in  quibus 
<i  pro  causa  allegatur  dicta  locorum  distantia  et  difficultas), 
« semper  rescribit  Ordinario,  ut  authoritate  Apostolica  erigat, 
« servata  forma  citati  capitis  Ad  audientiam.  » 

Dum  autem  ibi  dicit  Leurenius  quandoque  recurri  ad  Pa- 
pam, et  a Papa  confirmari  erectionem  ab  Episcopo  factam,  id 
intelligendum  est,  de  recursu  et  confirmatioue,  non  ex  neces- 
sitate, sed  libere  et  ad  cautelam  adhibitis ; prout  ipse  Leure- 
nius adnotatiu  citato  opere,  parte  3,  qumst.  927. 

II.  Eadem  potestas  Episcopis  etiam  competit  jure  ordi- 
nario. Nam  ante  Tridentinam  synodum  ipsis  competebat  vi 
citatae  decretalis  Ad  audientiam ; quam  decretalem  tanquam 
generalem  legem  memorat  Tridentina  synodus;  et  eam  ue- 
quaquam  abrogat,  sed  confirmat.  Ergo  etiam  post  Tridenti- 
nam synodum  penes  Episcopos  remansit  jus  ordinarium  paro- 
chias per  viam  dismembrationis  erigendi. 

Confirmatur  ex  modo  loquendi  Tridentinae  synodi.  Quando 
enim  aliquam  potestatem  Episcopis  conferendo  tanquam  Sedis 
Apostolica?  delegatis,  addit  vocem  etiam,  signum  est  (prout 
communiter  tradunt  doctores)  eam  potestatem  ordinario  simul 
jure  ipsis  competere. 
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III.  Dictam  potestatem  parochias  dismembraudi  habent 
Episcopi,  invitis  etiam  carum  rectoribus.  Quae  conclusio  indu- 
bitata est  apud  doctores  omnes,  ob  expressa  Tridentini  verba 
quae  nullum  dubitationi  locum  relinquunt.  Usi  sunt  enim  Tri- 
dentini patres  clarissima  hac  formula,  etiam  invitis  rectoribus. 
Quibus  verbis  evanuit  controversia  veterum  canonistarum, 
qui,  attenta  dumtaxat  decretali  Ad  audientiam,  aliisve  juris 
textibus  Trideutinae  synodo  anterioribus,  disputabant  num 
requireretur  parochorum  consensus. 

S III. 

Dictam  potestatem  dismenibrandi  habent  Episcopi  etiaui  iu  parochias  exemptas. 


Equidem  si  qua  parochia  sit  ab  Ordinarii  jurisdictione 
exempta , sive  quod  adnexa  sit  alicui  monasterio  vel  capitulo 
exempto,  sive  alia  de  causa,  nequibit  Episcopus  vi  ordinari* 
jurisdictionis  su*  eam  dismembrare.  Atvero  cum  Tridentina 
synodus  ipsum  quoad  ejusmodi  parochiarum  dismembratioues 
et  erectiones  constituerit  Sedis  Apostolic®  delegatum,  vi  hu- 
jusce  delegat*  jurisdictionis  proculdubio  poterit  dismembra- 
tionem  exempt®  etiam  parochi®  decernere. 

S IV. 


Episcopi,  otium  quatenus  Sedis  Apostolic®  delegati,  praefatam  potestatem  non  habent 
absolute,  sed  certis  et  a jure  determinatis  conditionibus  et  fnrinalitalibus  subje- 
ctam. 


Constat  1°,  ex  textu  ipso  legum  ecclesiasticarum,  quibus 
Episcopis  vindicatur  dicta  potestas.  Nam  ex  TridenUno  de- 
creto (cap.  4,sess.  21,  de  Hef.)  possunt  quidem  Episcopi  novas 
parochias  constituere,  antiquas  dismembrando ; idque  invitis 
etiam  dismembraudarum  rectoribus:  atvero  id  eis  conceditur 
dumtaxat  quoad  ea  loca  in  quibus,  ob  locorum  distantiam  sive 
difficultatem,  parocliiani  sine  mayno  incommodo  ad  percipienda 
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sacramenta  et  divina  officia  audienda  accedere  non  possunt.  Ergo 
ut  dismembrandi  facultate  polleat  Episcopus,  tanquam  neces- 
saria conditio  requiritur  magnum  illud,  a Tridentinis  patribus 
descriptum,  parochianorum  incommodum  : ergo  revera  dicta 
Episcoporum  facultas  alicui  conditioni  subjacet. 

Item  in  citato  decreto  statuunt  Tridentini  patres,  ut  pro- 
cedatur juxta  formam  constitutionis  Alexandri  III,  quce  incipit 
ad  audientiam.  Sed  in  hac  constitutione  plures  servandae 
prescribuntur  formalitates ; ergo  dicta  Episcoporum  potestas 
certis  etiam  fomialilatibus  subjacet.  Adstringi  autem  Episco- 
pos, etiam  quatenus  Sedis  Apostolicae  delegatos , ad  dictam 
conditionem  et  dictas  formalitates,  constat  ex  ipso  Triden- 
tino  textu ; qui,  postquam  expresse  memoravit  Episcopos 
quatenus  delegatione  Apostolica  donatos,  nihilominus  ejusmo- 
di conditionem  et  formalitates  decernit. 

Constat  2°,  ex  communi  doctorum  consensu.  « Recepta  con- 
« clusio  est  (ait  Cardinalis  de  Luca,  de  Parochis,  discursu  35, 
« n.  6),  dismembrationem  unius  ecclesiae  ab  altera  saperc 
« speciem  verae  alienationis ; ideoque  requiri  copulativum 
« concursum  solemnitatis,  ac  justae  causae,  juxta  doctrinam 
« abbatis. . . » 

Item  Leurenius,  postquam  expendit  (in  Foro  suo  beneficiali, 
parte  1,  quaestione  154)  : « Quae  sint  vel  non  sint  sufficientes 
« causae  constituendi  novam  parochiam,  dismembrando  anti- 
« quam,  » sic  pergit  (ibidem,  quaestione  157):«  An  et  quae  so- 
« lemnitates  aliaque  servanda,  praeter  dictas  causas,  requi- 
« rantur  ad  constitutionem  novarum  parochialium  cum  dicta 
« dismembratione  ? — Respondeo  primo  : requiri  certas  so- 
« lemnitates  dum  dismembratio  et  constitutio  novae  parochia- 
« lis  fit  per  Ordinarium  (secus  dum  fit  a Papa,  ejusdem  au- 
« thoritate  supplente  solemnitatem).  Proceditur  namque  in 
« tali  negotio  dismembrationis  tanquam  in  specie  formalis 
« alienationis,  rigorose;  ideoque  requiritur  copulativus  con- 
« cursus  justa  causa  et  solemnitatis.  » 

Consonat  Fagnanus  (in  caput  Ad  audientiam,  de  Eccles. 
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mdific.,  n.  13) : « Quaero  generaliter  (inquit)  que  requirantur  ad 
« hoc  ut  nova  parochia  erigi  possit  ab  Episcopo  infra  limites 
« alterius  parochi®?  — Bespondeo  multa  esse  uecessaria ; 
« quorum  si  vel  alterum  deficiat,  erectio  non  sustiuetur.  Et 
« quidem  ante  omnia  requiritur  justa  causa,  de  qua  constet 
u legitime  : nam  regula  est,  ut  parochialis  ecclesia  iu  alterius 
« parochia  irdificari  non  debeat  (ut  capite  Ecclesiae,  et  capite 
« Quicvmque,  16,  q.  1).  Sed  haec  regula  fallit,  legitima  subsi- 
« stente  causa,  ut  aperte  probatur  hic  (1):  nam  Pontifex  primo 
« narrat  causas  erectionis  : deinde  praecipit  erectionem  fieri, 
a adjecta  clausula,  si  res  ita  se  habet.  Ergo  causa  subsistente 
« eaque  probata,  et  non  alias,  permittitur  erectio.  Est  enim 
« hujusmodi  erectio  et  dismembratio  a parochia  antiqua,  in- 
« star  alienationis  jurium  ecclesiae,  quae  sine  causa  fieri  non 
« debet  (ut  capite  1 , de  Rebus  ecclesia  non  alienandis,  in  6)  » . 
Postea  enumerat  idem  auctor  (n.  28  et  seq.)  octo  requisitas 
formalitates,  praeter  justam  dismembraudi  causam. 

Quam  etiam  doctrinam  exponebat  Sacrae  Congregationis 
Concilii  secrctarius  (in  causa  Massanensi,  9 maii  1840,  tomo 
1 00  Thesauri  resolutionum)  in  hunc  modum  : « Nescit  nemo, 
« qui  vel  a limine  sacros  canones  salutaverit,  beneficiorum 
« dismembrationem  in  jure  esse  odiosissimam  : quippe  quae 
« alienationem  sapiat,  ut  aiunt  Abbas...,  Lotterus...,  Rota... 
« Hinc  nonnisi  in  subsidium,  ac  gravissimis  patentibus  causis, 
« quae  sunt  urgens  necessitas,  vel  evidens  Ecclesiae-  utilitas 
« permittendam  doceut...,  praesertim  cum  de  parochialibus 
« ecclesiis  sermo  est.  # 

Constat  3°,  ex  prohibitione,  ipsos  etiam  Episcopos  attin- 
gente, res  Ecclesiae  alienandi.  Nam  constitutio  Ambitiosa; 
Pauli  Papae  II  [Extrav.  comm.,  libro  3,  titulo  4,  capite  unico) 
ejusmodi  alienationem  districte  prohibuit,  ipsis  etiam  Epi- 
scopis , excipiendo  dumtaxat  casus  iu  jure  permissos : atqui 


(I)  Nempe  iu  capile  Ad  audientiam,  de  Ecclesiis  ‘dif.,  de  <]uo  ibi  disserit 
Fagnanus. 
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divisio  seu  dismembratio  alkujus  parochiae  est  ipsius  bono- 
rum et  jurium  alienatio  : ergo  fieri  nequit  ab  Episcopis,  nisi 
eo  modo  quo  ipsis  a jure  concessa  repcritur  : nullibi  autem 
reperitur  ipsis  concessa  facultas  haec  absolute  et  sine  condi- 
tione ; sed  tantum  justis  de  causis,  ab  eodem  jure  expressis  : 
ergo  revera  ut  possit  Episcopus  parochiam  dividere  seu  dis- 
membrare,  requiritur  justa  causa. 

Hoc  autem  argumentum,  ex  prohibitione  bona  ecclesia- 
stica alienandi  deductum,  canonistis  solemne  est  tanquam  pe- 
remptorium quoad  praesentem  quaestionem  exhibere ; prout 
satis  patebit  ex  sequentibus  citationibus  : « Dismembratio  an 
« et  qualiter  prohibita  vel  permissa  ? — Respondeo  primo : 
<(  dismembratio  quorumvis  beneficiorum  jamdudum  prohibita 
« fuit  in  concilio  Turonensi  (capite  Majoribus,  et  capite  Tua, 
« de  Praebendis ) ; quia  divisiones  et  dismembrationes  ecclesia- 
« rum  redolent  et  in  jure  censentur  species  formalis  et  ver* 
« alienationis  prohibitae,  cadentis  sub  dispositione  extrava- 
« gantis  ambitiosa  (de  rebus  ecclesia  non  alienandis)...  Respon- 
« deo  secundo  : tamen  permissa  est  ex  causa  legitima  (capite 
« Ad  audientiam,  de  Ecclesiis  adif.).  » Ita  Leurenius  in  suo 
Foro  beneficiali,  parte  3,  quaestione  94 7.  Qui  auctor  paulo  post 
(quaestione  949)  eamdem  doctrinam  tradit,  adducta  multorum 
canonistarum  auctoritate. 

Consonat  Cardinalis  de  Luca  : « Divisiones  et  dismembra- 
« tiones,  inquit,  omnes  et  forte  majores  solemnitates  exigunt, 
ii  cum  justa  causa  necessitatis  vel  utilitatis;  eo  modo  quo  in 
« formalibus  alienationibus  desideratur  » (de  Regular .,  di- 
scursu 5,  n.  4).  « Divisio,  vel  suppressio,  aut  dismembratio, 
« aut  alia  concessio  ecclesiarum,  redolet  prohibitam  aliena- 
« tionem,  quae  ab  Episcopo  vel  alio  praelato  fieri  non  potest 
« absque  copulativo  concursu  solemnitatis  et  justa  causa  » 
« (ibidem,  discursu  64,  n.  9).  Dismembratio  fructuum  nullo- 
o modo  fieri  debet,  nisi  adhibitis  debitis  requisitis  et  so- 
a lemnitatibus  ad  illius  validitatem,  una  cum  justa  causa  : cum 
« ipsa;  causx  requirantur  ac  solemnitates  in  hujusmodi  dis- 
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« membratione,  qu*  adhiberi  debent  in  alienatione  rerum 
« Ecclesiae.  » (Corradus,  apud  Leurenium,  citato  loco.)  Caete- 
ros  doctores  si  adeas,  omnino  reperies  in  hac  re  concordare . 

Occurrit  nunc  gravissima,  utpote  quotidianam  praxim  at- 
tingens, quaestio,  quaenam  sit  illa  justa  causa,  et  quaenam  illae 
formalitates , ad  legitimam  dismembrationem  et  novae  paro- 
chiae erectionem  requisitae.  De  quo  sigillatim  sub  sequentibus 
capitibus  disserere  visum  est . 


CAPUT  IV. 

QU/EJNAM  SIT  JUSTA  CAUSA,  A JURE  REQUISITA,  UT  POSSIT  EPISCO- 
PUS AD  DISMEMHRATIOREM  PROCEDERE. 


Propositio  I". — Justa  causa  non  alia  esse  potest,  quam  vel  di- 
stantia, vel  alia  difficultas  parochianorum,  accedendi  ad  recipienda 
sacramenta  et  audienda  divina  officia.  — Nam  jus  non  aliam  ex- 
primit, ob  quam  licitam  faciat  Episcopis  dismembrationem.  Ob 
locorum  distantiam  sive  difficultatem,  ait  Tridendina  synodus: 
atque  pariter  decretalis  Ad  audientiam  non  aliam  exprimit 
causam,  quam  accedendi  ad  parochiam  difficultatem.  Aliunde 
vero  certum  est,  et  a doctoribus  unanimiter  receptum  princi- 
pium, licitum  non  esse  Ordinariis  parochias  dividere  aut 
dismembrare,  nisi  in  casibus  a jure  permissis ; ex  eo  quod 
nempe  talis  dismembratio  habenda  est  pro  alienatione  bo- 
norum ecclesiasticorum,  et  quaelibet  ejusmodi  alienatio,  vi 
constitutionis  Ambitiosm,  sit  ipsis  etiam  Episcopis  interdicta, 
extra  casus  a jure  exceptos.  Cum  ergo  jus, dum  causas  enumerat 
ob  quas  facultatem  facit  Episcopis  parochias  dismembrandi, 
non  alias  exprimat,  quam  distantiam  aut  aliam  difficultatem, 
concludendum  omnino  est  non  aliam  dari  legitimam  dismem- 
bratioiiis  causam,  quam  vel  ex  distantia,  vel  ex  alia  difficultate 
ad  parochialem  ecclesiam  accedendi.  Unde  merito  Fagnanus 
(in  caput  id  audientiam,  de  Eccles.  tedif.,  n.  18) : « Ad  hanc 
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« difficultatem  accedendi  ad  ecclesiam  matricem,  pro  susci- 
« piendis  sacramentis  et  divinis  officiis  audiendis,  aliae  causae 
« omnes  reducuntur.  » Atque  idem  auctor  (loco  citato,  n.  23), 
sic  eamdem  sententiam  exprimit  : « Ex  praedictis  collige,  in 
« effectu  unicam  esse  causam  erigendi  novam  parochiam, 
« videlicet  magnam  difficultatem  accedendi  ad  ecclesiam  ma- 
« tricem  pro  sacramentis  percipiendis,  et  divinis  officiis  au- 
« diendis  : nam  aliae  causae,  videlicet  distantia  loci,  flumina 
« intermedia,  porta;  civitatis  clausa;,  necessitas  leprosorum, 
« et  alia  id  genus  impedimenta , in  tantum  justificant  ere- 
« ctionem,  in  quantum  pariunt  difficultatem  hujusmodi  ; alias 
« secus,  ut  ex  jam  dictis  constat.  » 

Propositio  II*.  — Ingens  populi  multitudo  non  est  per  se 
causa  legitima  dismembrationis.  — Sequitur  ex  praecedenti  pro- 
positione. Nam  ingens  populi  multitudo  existere  potest  abs- 
que nimia  distantia  et  absque  nimia  difficultate  accedendi. 
Cum  ergo,  ex  praecedenti  propositione,  ratio  nimiae  distantiae 
et  difficilioris  accessus,  sint  sola;  causae  legitimae  dismembra- 
tionis, sequitur  ingentem  parochianorum  multitudinem  inter 
ejusmodi  causas  non  esse  numerandam.  Quod  caeteroqnin  satis 
indicat  ipsummet  Tridentinnm  decretum  (cap.  4,  sess.  21)  : 
nam  ibi  Tridentini  Patres  suum  etiam  remedium  huic  nimiae 
multitudinis  inconvenienti  attulerunt : atvcro  remedium  illud 
non  est  dismembratio,  sed  plane  diversum ; ut  nempe  cogatur 
parochus  tot  sibi  adjungere  vicarios,  quot  necessarii  erunt  ad 
sacramenta  ministranda , aliaque  ad  coram  animarum  oppor- 
tuna peragenda.  Remedium  vero  dismembrationis  non  sanxe- 
runt, nisi  quoad  casum  nimia;  distantia;,  seu  difficilioris  ac- 
cessus. 

Conclusionem  antem  firmant  communis  doctorum  senten- 
tia, et  Sacra  Congregationis  Concilii  declarationes,  prout  sa- 
tis patebit  ex  sequentibus  citationibus. 

« Glossa  ultima  in  caput  Nulli  (99  distinctionis),  adducit 
« aliam  causam  construendi  novam  ecclesiam  in  parochia  au- 
« tiqua;  videlicet,  cum  multitudo  fidelium  excrevit  ; et  mo- 
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« vetur  argumento  illius  textus , ibi : Nisi  aliqua  gens  deinceps 
« ad  fidem  convertatur,  cui  necesse  sit  propter  multitudinem  eorum 
« primatem  constitui...  Tu  dic  contra  : quoniam  hoc  casu  uova 
« parochia  non  debet  erigi ; sed  utendum  est  remedio  concilii 
a Tridentini,  dicto  capite  4 (in  principio)  sessionis  21,  ubi  sta- 
« tuitur,  ut  Episcopi , etiam  tanquam  Apostolica  Sedis  delegati , 
« in  omnibus  ecclesiis  parochialibus  vel  baptismalibus , in  quibus 
« populus  ita  numerosus  sil , ut  unus  rector  non  possit  sufficere 
« ecclesiasticis  sacramentis  ministrandis , et  cultui  divino  pera- 
ti gerulo,  cogant  rectores,  vel  alios  ad  quos  pertinet , sibi  tot  sacer- 
« doles  ad  hoc  munus  adjungere,  quot  sufficiant  ad  sacramenta 
« exhibenda,  et  cultum  divinum  celebrandum.  Unde  Sacra  Cou- 
« gregatio,  ejusdem  Concilii  interpres,  jampridera  censuit , ex 
« ea  sola  causa,  quod  populus  alicujus  parochiae  adeo  sit  uu- 
« merosus,  ut  unus  rector  non  possit  sufficere  sacramentis 
« ministrandis  et  cultui  divino  peragendo,  minime  quidem 
« licere  Ordinario  novam  parochiam  erigere,  nisi  et  alia  con- 
« currant,  quae  exprimuntur  in  constitutione  Alexandri  III , 
« quae  incipit  Ad  audientiam , et  innovatur  decreto  concilii 
« (capite  4,  sessionis  21)  : sed  ol)  magnum  hujusmodi  nume- 
« rum  debere  Ordinarium  uti  remedio  dicti  capitis  4,  scilicet 
« cogendo  rectores,  ut  sibi  sacerdotes  adjungant  quot  suffi- 
« ciant  ad  sacramenta  exhibenda  et  cultura  divinum  celebran- 
« dum.  » (Fagnauus,  in  caput  Ad  audientiam,  de  Ecclesiis 
mlific.,  n.  24  et  seq.) 

« Item  responsum  ( nempe  a Sacra  Congregatione  Concilii ), 
« non  potuisse  Episcopum  erigere  in  ecclesia  parochiali  duas 
« vicarias  perpetuas  eo  quod  populus  esset  numerosus.  » 
(Fagnauus,  loco  citato,  n.  27.) 

« De  ceetero,  ubi  in  ecclesiis  parochialibus,  vel  etiam  ba- 
« ptismalibus,  populus  ita  fit  numerosus,  ut  unus  rector  non 
« possit  sufficere  ecclesiasticis  sacramentis  ministrandis , vel 
« pluribus  inlirmis  providendis,  et  divino  cultui  peragendo, 
« uon  est  causa  sufficiens  dividendi  parochiam,  aut  consti- 
« tuendi  aliam  cum  pneccdcntis  prtejudicio,  neque  etiam 
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« erigendi  coadjutoriam ; sed  in  vim  Tridcntiui  concilii  (ses- 
« sione  21,  capite  4)  cogendi  per  Ordinarium  rectores,  vei 
« alios  ad  quos  spectat,  ad  adjungendum  sibi  tot  sacerdotes, 
« quot  sufficiunt  ad  administranda  sacramenta  et  cultum  di- 
« vinum  peragendum  (Lotterus...  Barbosa...  Corradus..., 
«citantes  desuper  declarationem  Sacra:  Congregationis); 
« multoque  minus  reputabitur  pro  justa  causa  constituendi 
« parochiam  novam,  si  ecclesia  non  sit  capax  totius  populi, 
«i  ac  ita  deformis;  tum  quia  neque  TridenUnum , neque  cita- 
« tum  caput  Ad  audientiam  id  consideravit;  tum  quia  huicdif- 
« iicultati  occurri  potest  per  ampliationem  ecclesiae,  vel  per 
« exstructionem  nova:  capella:  in  proprietate  parochinlis  au- 
« tiquae. » (Leurenius,  Forum  benefieiale,  parte  1,  queest.  154, 
n.  4.) 

Eamdem  doctrinam  reperies  apud  Pignatelium  (tomo  4, 
consuit.  230,  n.  13)  Sacrae  Congregationis  Concilii  necuon 
Rota:  decisionibus  firmatam.  In  causa  Massatiensi , 9 maii  1840 
(in  Thesauro  resolutionum,  tomo  100),  illud  idem  sic  exponebat 
Sacrae  Congregationis  Concilii  secretarius  : « Inter  necessitatis 
« et  utilitatis  exempla  recensentur  etiam  magnus  oppidanorum 
« numerus,  ac  uimia  distantia  a paroeciali  ecclesia...  Verupi 
« ad  notant  doctorcs,  ob  solum  parochianorum  numerum,  etsi 
« exorbilanter  sit  auctus  in  eodem  loco  ecclesiae  parochialis, 
« ad  subsidiarium  dismembratiouis  remedium  non  deviuiri , 
« cum  succurri  possit  semper  per  unius  vel  plurium  vicario- 
« rum  deputationem. » (Atque  ibi  in  probationem  adducuntur 
variae  decisiones  Rotic.) 

Aota.  — Quoad  hodiernas  parochias  civitatis  Parisiensis.  — 
Quamvis  citati  doctorcs  tanquam  causam  legitimam  dismem- 
brationis  non  admittant  populi  numerum , etiam  exorbilanter 
adauctum , difficile  mihi  persuadeam  id  eos  intellexisse  de 
numero  ita  exorbitante,  ut  ad  triginta  millia  et  amplius  ani- 
marum pertingat,  prout  in  Parisinis  parochiis  reperitur.  Id 
uempe  ante  recentiora  tempora  inaudituro  fuerat.  Ut  adeo 
dici  posse  videatur,  casum  hunc  non  fuisse  prievisum ; nec 
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proinde  sub  dicta  regula  comprehendi.  Quod  autem  bonum 
spirituale  animarum  expostulet  ejusmodi  ingentissimas  paro- 
chias in  plures  dividi  (ubi  id  per  circumstantias  licet),  ne  in 
quaestionem  quidem  adducendum  videtur.  Id  certe  dubium 
nequaquam  habuit  Pius  VI,  qui  (in  suo  brevi  quod  aliquan- 
tum, diei  lOmartii  1791)  statutas  per  civilem  cleri  Gallicani 
constitutionem  sex  millium  animarum  parochias,  tanquam  longe 
longeque  unius  parochi  vires  excedentes  lamentabatur  in  hunc 
modum  : a In  maximam  Nos  etiam  adduxit  admirationem  in- 
« numerabilis  earum  [nempe  parochiarum  Gallia ?)  suppressio, 
« cum  jam  nationalis  decreverit  conventus , ut  in  urbibus  aut 
« oppidis,  in  quibus  sex  capitum  millia  tantummodo  cen- 
« seantur,  nounisi  una  constitueretur  paroecia.  Et  quo  un- 
ii quam  modo  unus  parochus  sufficere  tanto  curando  populo 
« poterit?  Quam  ad  rem  opportunum  hic  videtur  referre, 
« Cardinalem  Conradum , a Gregorio  IX  ad  prcesideudum  Co- 
ci loniensi  synodo  delegatum , hisce  verbis  interrogasse  quem- 
« dam,  qui  aderat,  parochum,  quique  vehementer  contendebat 
« ne  illuc  fratres  ordinis  praedicatorum  inducerentur  : Quis  est 
« numerus  hominum  in  parochia  tibi  subditorum  ? Cumque  ille 
a, esse  novem  millia  respondisset , tum  Cardinalis  admiratione 
a iraque  commotus  : Quis  es,  inquit , tu  miserrime,  qui  tot  mil- 
ii /ibus  sufficis  debitam  gubernationis  curam  impendere  ? IS  escis, 
« hominum  perditissime,  quia  in  illo  debes  tremendo  judicio,  ante 
« tribunal  Christi,  de  his  omnibus  respondere  ? Et  tu  si  tales  habes 
a vicarios  (fratres  praedicatores)  qverularis,  qui  onus  tuum  gratis 
a relevent , sub  cujus  pondere  nescius  conquassaris ! Quia  igitur  ex 
ii  hac  querela  indignum  te  cura  omnimode  judicasti,  ideo  privo  te 
a omni  beneficio  pastorali.  Et  quamvis  illic  de  novem  hominum 
a millibus  agebatur,  hic  vero,  nimirum  a conventus  decreto, 
« sex  tantum  millia  unius  parochi  cura:  tribuantur,  nihilo 
« tamen  minus  quis  non  fateatur,  talem  etiam  numerum  longe 
« longeque  unius  parochi  vires  excedere ; ac  consequi  pro- 
« pterea  debere,  ut  multi  ex  parochianis  necessario  priventur 
« spiritualibus  subsidiis,  pro  quibus  ad  regulares,  qui  jam 
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« suppressi  suut,  confugere  uou  'valebunt?  » Nec  dicatur  que- 
stum esse  laudatum  Pontificem,  quod  solus  absque  vicariis 
parochus  sex  millia  parochianorum  curare  deberet  : neque 
enim  constitutionis  civilis  decretum  vicarios  excludebat.  Imo 
ipsammct  sex  millium  auimarum  in  unica  parochia  coacerva- 
tionem repreheudebat , prout  totus  contextus  aperte  indicat. 
Jam  vero  quid  dicturus  fuisset  Pius  VI  de  hodieruis  Parisinis 
parochiis , triginta  et  amplius  animarum  millia  complecten- 
tibus? Et  quae  ipsius  meus  de  parochis  illis,  qui,  dismem- 
brandis  hisce  parochiis  pro  pastorali  suo  officio  adlaboran- 
tibus  pnesulibus,  omni  qua  possunt  arte  obnituutur? 

Propositio  III*.  — Distantia  et  difficultas  accedendi  non  sunt 
causa  justa  dismembralionis,  nisi  quando  ex  ipsis  oritur  magnum 
incommodum.  — Probatur  ex  toties  citato  Tridentino  decreto 
(sess.  21,  cap.  4).  Nam  ibi  pro  causa  legitima  dismcmbrationis 
assignatur,  non  quaelibet  distantia,  aut  quaelibet  accedendi 
difficultas,  sed  ea  dumtaxat  quae  talis  est,  ut  parochiani  acce- 
dere nequeant  sine  magno  incommodo.  Item  in  citata  decretali 
Ad  audientiam,  non  de  qualibet,  sed  dumtaxat  de  magna  acce- 
dendi difficultate  agitur.  Ergo  revera  nisi  difficultas  accedeudi 
magna  sit,  seu  (quod  idem  est)  magnum  generans  incommo- 
dum ; et  pariter  nisi  distantia  tabs  sit  ex  qua  magnum  in- 
commodum oriatur,  non  aderit  justa  dismembrationis  causa. 

Valde  autem  notanda  sunt  verba  illa  sine  magno  incommodo 
(in  Tridentino  textu),  sine  magna  difficultate  (in  capite  Ad  au- 
dientiam) : nam  ex  iis  concludendum  venit,  non  sufficere 
distantiam  vel  aliam  difficultatem  quae  mediocre  dumtaxat  in- 
commodum generet;  sed  talem  requiri  ex  qua  magnum  oria- 
tur. « Caput  citatum  Ad  audientiam , inquit  Leurenius,  non 
« quamcumque  distantiam,  sed  talem  quae  est  cum  magno  in- 
« commodo;  item  necessitatem  non  quamlibet,  sed  eviden- 
ti tem  (quae  est  talis,  ut  ei  aliud  remedium  aptari  nequeat),  pro 
« causa  sufficiente  talis  dismcmbrationis  et  nova:  parochialis 
« constitutione  requisivit.  » ( Forum  bene/iciale,  parte  1 , quae- 
stione 154.) 
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Propositio  IV».  — Ad  legitimam  dismembrationem , non  simul 
requiritur  distantia  et  difficultas  accedendi;  sed  una  ex  istis  causis 
absque  altera  sufficere  potest.  — Contingere  potest  ut  parochia  - 
uorum  pars  aliqua,  licet  parum  a parochiali  ecclesia  distet, 
nequeat  tamen  ad  eam  accedere  absque  magno  incommodo  : 
eo  quod  nempe  interfluat  torrens,  vel  intersit  via  ferrea,  aut 
aliud  ejusmodi  obstaculum.  Porro  dicimus  sufficere  posse  so- 
lam distantiam,  vel  solam  praedictam  accedendi  difficultatem. 
Atque  id  concludimus  ex  Tridentina  lege  (sess.  21,  c.  4).  Ibi 
siquidem  disjunctive  ponitur,  ob  locorum  distantiam  sive  diffi- 
cultatem : ex  qua  formula  rigorose  concluditur  sufficere  unam 
ex  istis  causis;  id  est,  vel  distantiam,  vel  difficultatem. 

Et  ita  legem  illam  esse  intelligendam  tradunt  communiter 
canonist® , inter  quos  sic  Fngnanus  (in  caput  id  audientiam , 
de  Ecclesiis  tedific.,  n.  19)  : « Infertur  secundo  ut  similiter 
« justa  sit  erectionis  causa,  si  inter  populum  alicujus  villa,  et 
« parochialem,  torrens  vel  flumen  aliquod  intercedant,  qua* 
s nec  pontem  habeant,  nec  vado  transiri  possint...  Unde- 
« cumque  enim  proveniat  magna  difficultas  percipiendi  sacra- 
ti menta,  dicitur  subessc  justa  causa  erigendi  novam  paro- 
« chiam,  u ex  dictis  patet.  Ideoque  concilium  Tridentinum 
« (in  dicto  capite  4 sessionis  21)  altcrnative  loquitur,  ibi  : ob 
a locorum  distantiam,  sive  difficultatem.  Tta  ut  propterea  alter- 
« utrum  sufficiat.  » 

Propositio  V*.  — Ut  constet  de  magno  incommodo  ex  distan- 
tia vel  ex  alia  difficultate  accedendi,  necesse  non  est  aliquos  in- 
fantes absque  baptismate,  vel  alios  absque  sacramentis  decessisse. 
— Nam  citatum  decretum  Tridentinum  et  decretalis  Ad  au- 
dientiam, requirunt  dumtaxat  magnum  ex  distantia  vel  alia 
difficultate  incommodum  ; sed  magnum  illud  incommodum  et 
existerc  et  probari  potest,  antequam  infantes  siue  baptismate, 
vel  adulti  sine  sacramentis  decesserint  : ergo  ut  satis  constet 
de  justa  dismembrationis  causa,  uequaquam  requiritur  jam 
evenisse  lugendum  ejusmodi  casum. 

Qua>  cieteroquin  doctrina  communiter  a canonistis  traditur, 
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et  fuit  a Saera  Congregatione  Concilii  expresse  decisa,  prout 
satis  constat  ex  sequentibus  Fagnani  verbis  : « Causa  quae 
« justificat  erectionem  novae  parochiae,  est  magna  difficultas, 
« seu  magnum  incommodum  parochianornm  adeundi  eocle- 
« siam  matricem  ad  percipienda  sacramenta  et  divina  officia 
* audienda;  ut  hic  ( nempe  in  decretali  Ad  audientiam)  patet 
« expresse,  et  in  prseallegato  decreto  concilii  Tridentini 
« (cap.  4,  sess.  21).  Aliqualis  ergo  incommoditas  non  sufficit. 
« Non  tamen  requiritur  ut  parochiani  aliquando  decesserint 
a sine  sacramentis  : neque  id  exigunt  Hostiensis,  Abbas  et 
«doctores;  sed  tantummodo  hujusmodi  casus  mentionem 
« faciunt  per  modum  exempli.  Unde  satis  est  ad  validitatem 
« erectionis,  ut  imminent  periculum  ne  sic  decedant : neque 
« hujusmodi  eventus  est  expectandus;  quia  potius  praevenien- 
« dum  ne  contingat;  cum  satius  sit  occurrere  in  tempore, 
« quam  post  exitum  vindicare...  Et  ita  censuit  Sacra  Congre- 
« gatio  Concilii,  videlicet  pro  erectione  novae  parochiae  non  esse 
« expectandum  ut  parochiani  absque  sacramentis  decesserint. 
« Quod  bene  nota,  quia  frequenter  audivi  parochorum  que- 
i«  relas,  quod  Episcopi  processerint  ad  erectionem  novse  paro- 
« chiae,  absque  eo  quod  ullus  ex  parochianis  unquam  obierit 
« sine  sacramentis.  » (In  caput  Ad  audientiam,  de  Ecclesiis 
mlific.,  n.  16  et  scq.) 

Propositio  VI*.  — Quando  adesi  magnum  incommodum,  sed 
cui  occurri  potest  aiiter  quam  per  dismembrationem,  sal  recepla 
est  apud  doctores  sententia,  non  posse  tunc  Episcopum  ad  dismem- 
brationem procedere  : cui  tamen  sententia1  validat  rationes  opponi 
posse  videntur.  — Ut  quaestio  hic  solvenda  recte  intelligatur, 
exemplo  eam  illustrabimus.  Supponatur  in  aliqua  parochia  no- 
tabilem populi  partem  adeo  procul  ab  Ecclesia  degere,  ut  re- 
vera nequeat  sine  magno  incommodo  congruis  temporibus  ad 
eam  accedere.  Supponatur  insuper  posse  occurri  huic  incom- 
modo cappellam  exstruendo  in  hac  parte  nimis  dissita,  et  de- 
putando aliquem  parochi  vicarium  sive  eoadjutorem , qui  ibi- 
dem commoretur  et  sacramenta  ministret.  Qureritur  utrum 
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in  hoc  casu  Episcopus  possit  parochiam  dismembrarc  et  no- 
vam erigere ; an  vero  id  nequeat,  ex  hoc  ipso  quod  adhiberi 
tunc  possit  aliud  dictum  remedium  ? Porro  de  hac  quaestione 
duo  in  thesi  posuimus  : 1"  sat  receptam  videri  opiniouem 
quae  in  hoc  casu  Episcopo  denegat  facultatem  dismembrandi ; 
2°  huic  tamen  sententi®  opponi  posse  rationes,  quae  gravitate 
non  carent.  Probandum  nunc  utrumque  assertum. 

1 0 Multorum  doctorum  opinio  est,  non  posse  Episcopum  in 
dicto  casu  ad  dismembrationem  et  novae  parochiae  erectionem 
procedere.  «Dato  etiam  (ait  Pignatellus,  tomo  4,  consuit.  230, 
« n.  20)  quod  bene  probaretur  talis  distantia  loci  ac  difficul- 
« tas  accessus,  ita  ut  vere  parochianis  inferret  magnum  incom- 
<(  modum  requisitum,  tam  ex  dispositione  capitis  .id  audien- 
« tiam,  quam  ex  sacro  concilio  Trideutino  (capite  4,  sess.  21), 
« non  tamen  exinde  videtur  statim  deduci  sufficiens  causa 
« dismembrationis ; cum  ad  hunc  effectum  ut  dicatur  suffi- 
« ciens,  necesse  sit  ulterius  quod  aliter  commoditati  paro- 
x citimiorum  consuli  non  possit  (Rota,  in  dicta  Albinganensi, 
« decisione  464,  u.  4,  recentiorum ; ac  resolvit  Riccius).  Et 
« generatim  dispositionem  dicti  capitis  Ad  audientiam  et  de- 
« cretum  Tridentinum  procedere,  quando  aliter  provideri 
« non  potest  necessitati  nisi  ex  dismembratione , judicavit 
« Rota  (in  sirpe  allegata  Comensi,  22  junii  1648,  coram  Car- 
« dinali  Corrado).  » 

Consonat  Leurenius  ( Forum  bene/iciale,  parte  I , quaest.  1 54 , 
n.  4)  : « Caput  Ad  audientiam,  inquit  Leurenius,  uti  et  caput  t 
« de  Rebus  Ecclesia’  non  alienandis,  in  6,  non  quamcumque  di- 
« stnntiam,  sed  talem  quae  est  cum  magno  incommodo;  item 
« necessitatem  non  quamlibet,  sed  evidentem,  quae  est  talis, 

« ut  ei  aliud  remedium  aptari  nequeat,  pro  causa  sufficiente 
« talis  dismembrationis  et  novae  parochialis  constitutione  re- 
« quisivit.  » 

Idem  videtur  innuere  Cardinalis  de  Luca,  dum  (discursu  42, 
n.  5,  de  Parochis ) ad  justam  dismembrationis  causam  requirit, 
ut  sit  talis,  quod  alias  consuli  non  valeat  cum  provisione  ecclesia 
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adjutricis  et  capellam  in  ea  residentis  pro  aliquo  impedimento 
temporaneo  et  accidentali.  Et  simile  quid  reperies  in  ejusdem 
auctoris  annotationibus  ad  concilium  Tridentinum  (discursu  16, 
n.  2).  Unde  revera  valde  vigere  apud  doctorcs  dictam  opi- 
nionem fatendum  est. 

2°  Validis  tamen  rationibus  propugnari  posse  videtur  con- 
traria conclusio,  quod  nempe  in  dicto  casu  possit  Episcopus 
ad  dismembrationem  procedere.  Id  enim  concludi  potest, 

Primo,  ex  ipso  legis  textu.  — Nam  Tridenti  ni  patres  (cap.  4, 
sessione  21)  expresse  decernunt,  ut  Episcopi  novas  parochias , 
etiam  invitis  rectoribus,  constituere  possint,  in  iis  locis,  in  quibus 
ob  locorum  distantiam  seu  difficultatem,  parochiani  sine  magno 
incommodo  ad  percipienda  sacramenta  et  divina  officia  audienda 
accedere  non  possunt.  Ibi  autem  nequaquam  ponitur  illa  re- 
strictio, modo  non  adsit  aliud  medium  occurrendi  incommodo;  sed 
absolute  et  expresse  tribuitur  Episcopis  dicta  potestas,  in  casu 
magni  incommocli  ex  distantia  vel  alia  difficultate.  Ergo  revera 
hanc  potestatem  habent  Episcopi  absque  praetensa  restrictio- 
ne. Ergo  ubi  datur  casus  magni  incommodi  ex  distantia  vel 
alia  difficultate,  licet  posset  consuli  huic  incommodo  per  de- 
putationem  vicarii  vel  coadjutoris  in  loco  nimis  dissito  commo- 
rantis, et  ibi  sacra  ministrantis,  non  tamen  obligari  censendus 
est  Episcopus  ad  hoc  remedium  adhibendum;  sed  potest  etiam, 
si  velit,  ad  dismembrationem  et  novae  parochiae  erectionem 
tunc  procedere.  Nec  videntur  contrariae  opinionis  canonistse 
ulla  satis  solida  ratione  fundari,  ad  ponendam  restrictionem 
quam  lex  non  posuit. 

Secundo,  ex  natura  ipsa  pralensce  restrictionis , quae  fere 
inane  redderet  Tridentinum  decretum.  — Nam  si  nequeat 
Episcopus  novam  parochiam,  dismembrata  antiqua,  erigere, 
nisi  in  casu,  quo  satis  consuli  non  posset  parochianis  nimium 
distantibus,  per  cappellam  et  vicarium  apud  ipsos  commoran- 
tem, vix  videtur  quandonam  dismembrationi  locus  esse 
possit.  Ubi  enim  constitui  posset  parochialis  ecclesia,  a for- 
tiori et  facilius  constitui  poterit  simplex  cappella ; et  ubi  de- 
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gere  posset  novus  parochus,  a fortiori  degere  poterit  vicarius 
aut  coadjutor.  Aliunde  per  ejusmodi  cappellam  et  vicarium 
removetur  magna  illa  parochianorum  difficultas  sacramenta 
recipieudi  et  diviua  officia  audiendi.  Ergo  vix  unquam  dare- 
tur casus  quo  Episcopo  liceret  ad  dismembratiouem  proce- 
dere. Ergo  Trideutiui  patres  Episcopis  contulissent  potestatem 
fere  chimericam  ; quod  nequaquam  admitti  posse  videtur. 

Csteroquiu  et  ipse  Pignatellus  (loco  citato,  u.  9)  huic  po- 
steriori opinioni  suffragari  videtur ; sic  enim  habet  : « Quin 
« imo  si  coustiterit  quod  via  sit  montuosa,  aspera,  lutuosa,  ac 
« ita  ardua  ut  parochiaui  sine  magno  incommodo,  imo  etiam 
a periculo  ad  parochialcm  accedere  nequeant...,  non  solum 
« reputatur  necessaria  deputatio  vicarii,  verum  etiam  dis- 
« membratio  sive  erectio  novae  parochiae,  juxta  ea  quae  tradit 
<<  Rota  (in  Lucana,  dismembrationis  9 maii  1611  coram  Ot- 
ii tembergo;  et  decisione  59,  n.  2,  coram  Martiuo  Andrea).» 
In  hoc  certe  casu  tolli  posset  iucommodum  per  solam  cappellae 
constitutionem  et  vicarii  deputationem.  Et  nihilominus,  ipso 
fatente  Pignatcllo,  datur  tunc  locus  dismembratioui. 

Hinc  forte  dicendum,  voluisse  Trideutinos  patres  ut  Epi- 
scopi possent  ad  dismembrntionem  devenire,  etiam  iu  casu 
quo  aliter  removeri  posset  incommodum;  quando  ad  salutem 
animarum  utilior  ipsis  videtur  novae  parochiae  erectio ; nec 
requiri  a Tridcntiua  synodo  aliam  conditionem,  quam  ut  ve- 
rificetur  magnum  parochianorum  incommodum. 

Propositio  VII*.  — Ad  determinandum  quando  adsit  magnum 
incommodum,  sive  ex  distantia,  sive  ex  difficultate  accedendi, 
nulla  datur  a jure  regula;  ac  proinde  id  Ordinarii  judicio  relin- 
quitur. — Textus  juris,  quibus  facultas  fit  Episcopo  ad  dismem- 
brationem  procedendi,  sunt  caput  4 sessionis  21  Tridcntiua; 
synodi,  et  supra  citata  decretalis  Ad  audientiam.  Porro  iu  istis 
textibus  nullatenus  declaratur  quodnam  incommodum  pro 
magno  habendum  sit,  quaenamve  difficultas  inter  magnas  sit 
reponenda.  Nec  alibi  in  jure  reperitur  hujusmodi  declaratio. 
Hoc  ipso  autem  quod  jus,  dictam  facultatem  faciendo  Episco- 
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pis  iu  casu  magni  incommodi,  uou  declaraverit  iu  quo  stet  ejus- 
modi incommodum,  id  ipsorum  aestimationi  et  judicio  reli- 
ctum voluit.  Quam  conclusionem  sic  exponit  Fagnauus  (in 
caput  Aid  audientiam,  de  Ecclcs.  cedific.,  n.  18) : « Quanta  autem 
u debeat  esse  hujusmodi  distantia  seu  parochiae  amplitudo, 
« ad  hoc  ut  parochiaui  dicantur  non  posse  sine  magno  incom- 
■■  modo,  ad  ecclesiam  accedere,  cum  jure  definitum  non  sit, 
« judicis  arbitrio  relinquitur  (capite  de  Causis,  de  Officio  de- 
« leg.).»  Circa  hujusmodi  distantiam,  ait  Piguatelli,  vel  difli- 
« cultatem  accedendi  ad  ecclesiam  parochialem,  totum  pendet 
« ab  ejus  ( nempe  Ordinarii ) judicio  atque  arbitrio.  » (Pigua- 
telli,  tomo  4,  consuit.  130,  u.  3.) 

Dum  autem  dicitur  aestimationem  de  magno  incommodo 
stare  peues  Episcopum,  id  ita  iutelligeudum  est,  ut  simul  pe- 
nes disraembratae  parochiae  rectorem,  et  alios  quorum  inter- 
est,  remaneat  facultas  appellandi  a decreto  Episcopi : de  qua 
appellatione,  quue  dcvolutivum  dumtaxat  effectum  habet, 
infra  disserimus. 

Propositio  VIII*.  — Regulariter  loquendo,  duo  millia  passuum 
habentur  pro  distantia  sufficienti,  ut  ad  dismembrationem  procedi 
possit.  — Cum  nempe  notabilis  aliqua  pars  parochiauorum 
plus  quam  duobus  passuum  millibus  a parochiali  ecclesia 
distat,  communiter  ®stimant  canonistae  adesse  magnum  in- 
commodum, ac  proinde  justam  dismembrationis  causam;  id- 
que  pro  generali  regula  tradere  solent : pro  generali,  inquam, 
regula ; nam  simul  monent  id  non  esse  ita  rigorose  accipien- 
dum, ut  ex  variis  aliis  circumstantiis  ab  ea  quandoque  recedi 
nequeat. 

De  hac  commuui  doctorum  aestimatione  sic  adnotatur  in 
Thesauro  resolutionum  (tomo  anni  1800,  pagina  178) : « Quae 
« distantia,  cum  a sacris  canonibus  definita  non  sit,  ex  com- 
ti muni  canonistarum  sententia  idonea  ad  dismembrationem 
« obtinendam  aestimatur,  si  duplicis  sit  milliaris,  ut  docet 
« Ursaya  (discept.  14,  n.  11,  tom.  1),  et  Rota  (decis.  39,  n.  4, 

« coram  Peutinger). » 
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Item  in  tomo  anni  1803,  pagina  92,  in  Anconitana  30  apri- 
lis  1803,  J Cum  nullus  : « Satis  reputatur  distantia  duplicis 
« milliaris  ut  dismembratio  fiat,  teste  Fagnano  (in  caput  Ad 
« audientiam,  de  Ecclesiis  mlificandis,  n.  19),  Pirrhing  (in  Jus 
« canon.,  cap.  1 6,  n.  19)  et  Sacra  Congregatione  (in  Ariminensi 
« erectionis  parochiae,  18  junii  1 789 ; et  in  placentina  dismem- 
« brationis,  28  maii  1791).  » 

Sed,  ut  diximus,  quamtumvis  haec  duplicis  milliaris  regula 
communiter  a doctoribus  tradatur,  in  unoquoque  casu  parti- 
culari ex  circumstantiis  praecipue  aestimandum  est  magnum 
illud  incommodum,  a jure  requisitum,  ut  disraembrari  parochia 
queat.  Nec  etiam  pro  regula  suini  potest  haec  aut  altera  Sacra1 
Congregationis  Concilii,  aut  Rotae,  decisio ; quia,  pari  stante 
distantia  vel  asperitate  itineris,  fieri  potest  ut  dicta  Congre- 
gatio in  uno  casu  dismembrationem  approbet,  in  altero  autem 
rejiciat ; ob  alias  nempe  quae  intervenire  possunt  diversas  cir- 
cumstantias; prout  sapienter  adnotat  Cardinalis  de  Luca  (,4n- 
nntationes  ad  concilium  Trid.,  discursu  16,  n.  2).  Caeteruni 
ad  Ordinarium  pertinet  de  magno  illo  incommodo  judicare  : 
ad  rectorem  autem  parochiae  dismembrat*  appellare,  si  putet 
non  adfuisse  justam  causam ; quae  tamen  appellatio  (ut  dicitur 
infra)  non  habet  nisi  effectum  devolutivuin. 

Propositio  IX*.  — Ex  eo  quod  adsit  justa  dismembralionis 
causa,  non  potest  Episcopus  partem  populi  distrahere  a sua  paro- 
chia, et  alteri  jam  existenti  parochice  addicere.  — « An  autem 
« quibus  in  casibus  ex  decreto  concilii  (sessionis  21 , capite  4) 
« potest  Episcopus  novas  parochias  erigere,  possit  etiam,  loco 
a erectionis  faciendae,  certam  partem  populi  separare  ab  an- 
>.  tiqua  parochia,  et  alteri  commodiori  applicare,  si  vel  exi- 
it guus  numerus  populi,  vel  inopia,  vel  alia  causa  impediat 
« erigi  novam  parochiam  ? — Responsum  est  [nempe  a Sacra 
« Congregatione ) non  posse  ex  decreto  concilii.  » (Fagnanus, 
in  caput  Ad  audientiam,  de  Eccles.  cedific.,  n.  25.)  Et  ita  repe- 
ries  communiter  a doctoribus  traditum. 
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CAPUT  V. 

QU/F.NAM  SINT  FORMALITATES  REQU1S1T/E  UT  CANONICE  FIAT 
AB  EPISCOPO  DISMEMBRATIO  ET  ERECTIO. 


Superiori  capite  diximus  quonam  ex  causa  procedi  possit 
ad  novae  parochiae  erectionem,  antiquam  dismembrando.  At 
non  sufficit  adesse  causam  legitimam.  Ut  enim  canonice  fiat, 
ejusmodi  erectio  et  dismcmbratio  multa  insuper  observanda 
sunt,  ne  alioquin  nullitate  laboret  Episcopi  decretum.  De  iis 
formalitatibus  seu  requisitis  nunc  venit  disserendum. 

Requisitum  I.  — Debet  fieri  processus  ad  verificandum  an 
revera . adsit  justa  causa  novam  erigendi  parochiam.  — De  hoc 
requisito  sic  habet  Leurenius  [Forum  beneficiale,  parte  1 , quae- 
stione 157,  n.  2)  : « Respondeo  (1),  ex  Corrado,  servanda 
« esse  sequentia;  ob  quae  et  similia  non  servata,  saepe  hujus- 
« modi  erectiones  pro  invalidis  declaratas  esse  habet  expe- 
t rientia,  eodem  Corrado  teste  : primo,  ut  Episcopus  inquirat 
« an  dictae  causae  sufficientes  hic  et  nunc  vere  adsint ; verbi 
«gratia,  au  prima  parochialis  tam  sit  ampla,  ut  tempore 
« hyemali  ob  inundationes  et  nives  parochiaui  non  possint 
« sine  magno  incommodo  congruis  temporibus  adire  paro- 
« chiam.  Nam,  ut  addit  Lotterus,  hujusmodi  causae  veritas  non 
« debet  dependere  ex  assertione  partium,  vel  etiam  ipsius 
« Episcopi,  aut  alterius  dismembrationem  authorizantis ; sed 
« de  ea  debet  positive  constare  ex  processu  desuper  facto ; 
« etsi  non  scrupuloso  et  juxta  juris  subtilitatem,  sed  simplice 
« (ut  dicitur  iu  una  Toletana,  parochialis,  de  Madrito,  1 9 no- 
« vembriis  1601).  Sufficiet  tamen  pro  verificatione  causae 
« accessus  Ordinarii  ad  locum,  illiusque  inspectio.  » 

Requisitum  II.  — VI  sufficiens  sit  numerus  parochianorum, 


fi)  Nempe  ad  quiesti  unem,  gthrnam  formalitates  requirantur. 
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nova;  parochia  adscribendorum  : ubi  et  quinam  sit  ille  numerus. 
— Non  posse  novam  parochiam  erigi  absque  sufficienti  paro- 
chianorum  numero,  extra  controversiam  est  : atvero  quisnam 
sit  ille  sufficiens  numerus,  non  uua  fuit  doctorum  sententia. 
« Principaliter  (ait  Fagnanus,  n.  28,  in  caput  Ad  audientiam, 
« de  Ecclesiis  cedific.)  ad  erectionem  novee  parochiae  requiritur, 
a ut  in  illa  parte  parochiae  antiquae  ubi  nova  parochia  est  eri- 
« genda , sit  competens  numerus  parochianorum.  Et  quidem 
« Rota  (decisione  380,  n.  8 et  20,  partis  5,  recentiorum) 
« videtur  tenere,  ad  hoc  non  sufficere  qua  tuor  domos  et  duo- 
<«  decim  animas  aptas  ad  communionem  ( per  caput  Unio, 
« causae  10,  quaestiouis  3).  Sed  certe  ille  textus  magis  innuit 
« ut  sufficiant  decem  animae  : ait  enim  : Ecclesia  qua  ad  decem 
« habuerit  mancipia,  super  se  habeat  sacerdotem  : qua  vero  minus 
« decem  mancipia  habuerit,  aliis  conjungatur  ecclesiis.  Et  merito; 
<(  quia  decem  faciunt  plebem,  ut  ait  ibi  glossa.  Item  concilium 
■<  Tridentiuum,  dicto  capite  4,  sessionis  21 , videtur  requirere 
a ut  nova  parochia  habeat  populum,  ut  patet  ibi  : compellere 
« possit  populum.  At  decem  homines  populum  faciunt  (ut  notat 
« glossa. ..  et  Bartolus...).  Insuper  adverte,  ne  decipiaris,  quia 
« dum  Rota  ad  hoc  requirit  sufficientem  numerum  animarum , 
« qua;  sint  aptae  ad  communionem  , haec  aptitudo  non  est  ne- 
« cessaria ; quia  usum  rationis  habentes,  tametsi  non  sint  apti 
« ad  communionem,  tenentur  tamen  semel  in  anno  confiteri 
« proprio  sacerdoti , et  missam  audire  dominicis  et  festis  die- 
« bus ; eisque  dari  debet  sacra  unctio  : baptismus  vero  etiam 
m parvulis.  Ergo  si  parochiae  incolae  ad  ecclesiam  sine  magna 
« difficultate  ad  hujusmodi  sacramenta  recipienda  et  divina 
« audienda  accedere  nequeant,  sive  sint  ad  communionem 
« apti , sive  non , succurrendum  est  eis  remedio  hujus  ca- 
ti pitis.  » 

Communior  videtur  opinio  quae  requirit  saltem  decem  fa- 
milias. Quam  opinionem  sic  exponit  Leurenius  ( Forum  bene- 
ficiale,  parte  1,  q.  160)  : « Ad  minus  decem  familiis  constare 
« debet....  Et  licet  Corjaclus  dicat  sufficere  decem  personas 
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« ad  constituendam  parochiam , id  tameu  iutelligit  de  paro- 
« chia  semel  constituta , quod  ea  persistat , modo  1 0 personae 
« remaneant.  » Vide  in  Thesauro  resolutionum , tomo  100, 
causam  civitatis  Castellanos,  14  martii  1840,  § de  Hoc,  et 
S Atqui. 

Requisitum  III.  — Citandos  est  dismembranda  parochia 
rector,  et  alii  quorum  interest,  ut  dicant  si  quid  opponendum 
habeant.  — Hujus  formaiitatis  necessitatem  sic  exponit  Fagna- 
nus  (in  caput  Ad  audientiam,  de  Ecclesiis  cedif.,  n.  29)  : « Re- 
« quiritur  ad  erectionem  novae  parochiae  ut  citetur  rector 
« matricis  ecclesia  : nam  etsi  erectio  fieri  possit  etiam  ipso 
« invito,  ut  ostensum  est  supra,  tameu  non  potest  fieri  nisi 
« eodem  citato  et  requisito  (ut  capite  Multis  consiliis,  et  capite 
« helix,  et  capite  sequenti,  causae  16,  quaestionis  1;  et  tenet 
« glossa...  et  Lapus...).  Et  jam  censuit  Sacra  Congregatio  ad 
u erectionem  novae  parochiae  non  esse  procedendum  aliter, 
« quam  citato  rectore  parochialis,  intra  cujus  fines  nova  pa- 
ti rochia  fuerit  erigenda ; et  erectionem,  omissa  hujusmodi  cir 
« tatione  ab  Ordinario  factam,  nullius  momenti  existere. 

« Nec  tantum  rectoris  Ecclesiae,  sed  etiam  aliorum  omnium 
« quorum  interest,  praerequiritur  citatio.  Unde  quaerenti  an 
« requiratur  consensus  rectoris,  vel  commendatoris,  aut  ma- 
« gni  Magistri  ad  erigendam  novam  parochiam,  infra  limites 
« parochialis  subjeci®  ordini  sancti  Joauuis  Hierosolymitani , 
« responsum  est  ad  erectiouem  posse  procedi  etiam  invito 
« rectore,  dum  tamen  processerit  citatio  tam  ipsius,  quam 
« omnium  aliorum  quorum  interest  : exterum  etsi  nulla  vi- 
« deatur  erectio  ob  defectum  citationis,  tamen  si  causae  eri- 
« gendi  subessent,  licere  Episcopo  de  novo  erigere  : ideo 
« scribendum  viciniori  Episcopo  ut  se  instruat  de  causis ; quae 
« si  suberunt , peti  poterit  confirmatio  a Sanctissimo.  » 

Cardinalis  de  Luca  (de  Parochiis,  discursu  35,  u.  6),  necnon 
Leurenius  ( Forum  beneftciale,  parte  I,  q.  157,  n.  4)  videntur 
pro  necessaria  formalitate  habere,  non  tantum  citationem , sed 
etiam  consensum  rectoris  dismciubrandse  parochiae.  Sed  hoc 
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intelligendum  est  eo  sensu  quod,  nisi  consentiat,  potest  appel- 
lare. Atvero  appellatio  non  habebit  effectum  suspensivum, 
sed  dumtaxat  devolutivum,  ut  dicemus  infra.  Unde  remanet 
posse  Episcopum  ad  dismembrationem  procedere , etiam  dis- 
sentiente parocho,  modo  citatus  fuerit.  Quod  ctcteroquin  cer- 
tum omnino  faciunt  Tridentini  decreti  verba , etiam  invitis  pa- 
rochis. 

Firmata  autem  praesentis  requisiti  ITI  regula,  solvenda  re- 
manet triplex  quae  circa  eam  occurrit  difficultas  : nempe , 

Quwritur  1 ° : Quisnam  citari  debeat , quando  parochiae  dis- 
membrandae  cura  actualis  penes  unum , habitualis  vero  penes 
alterum  residet?  — Respondeo  citandum  esse  illum  penes 
quem  residet  habitualis  cura,  non  vero  vicarium  illius  curatum . 
« Rector  beneficii  (inquit  Leurenius)  cujus  hic  consensus  (I) 
« requiritur,  non  est  vicarius  cui  solum  curae  exercitium  com- 
« missum,  sed  penes  quem  residet  cura  habitualis.  » ( Forum 
beneficiale,  parte  1,  q.  157,  n.  4.)  Pro  qua  doctrina  vide  ibi- 
dem adductas  a Leurenio  auctoritates.  Hinc  si  dismembranda 
foret , verbi  gratia , parochia  aliqua  cathcdralis  in  Gallia , non 
citandus  foret  curatus  cathcdralis,  sed  capitulum;  cum  in  Gal- 
barum picrisque  cathedralibus  capitulo  unita  fuerit  animarum 
cura,  et  penes  capitulum  resideat  in  habitu,  quamvis  per  vi- 
carium curatum  exerceatur. 

Quaeritur  2®  : Quid  agendum  in  casu  quo  parochia  dismem- 
branda rectore  vacaret?  — Cum  tunc  citari  nequeat  parochiae 
rector,  vel  procrastinanda  est  dismembratio  donec  novus  pa- 
rochus pneficiatur,  vel  debet  Episcopus  abquem  deputare , 
qui  sub  defensoris  parochia;  nomine , quoad  hoc  vices  rectoris 
agere  atque  ipsius  jura  exercere  possit.  Quod  pariter  (loco 
citato)  tradit  Leurenius  his  verbis  : « Ubi  vero  vacaret  Ec- 


(I)  Non  requiritur  consensus  nisi  sensu  modo  explicato ; id  est  sufficit  dismetn- 
hrandat  parochiae  rectorem  citari,  et  postulari  ejus  consensum ; quem  si  renuat, 
valebit  nihilominus  decretum  episcopale  dismembrationis;  cl  appellatio  rectoris  dis- 
sentientis non  habebit  nisi  effectum  devolutivum. 
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a clesia  dismcmbranda,  debet  in  ordine  ad  hunc  effectum  illi 
« deputari  ab  Episcopo  defensor,  qui  corrumpi  nequeat,  cujus 
« sit  disquirere  de  legitimitate  et  veritate  causae.  (Lotterus... 

« citans  glossam...)  » 

Qmeritur  3°  : Quando  parochia  dismcmbranda  est  juris  pa- 
tronatus, uum  requiratur  consensus,  vel  saltem  citatio  palro- 
uorum?  — Respondeo  1“ : « Consensus  patronorum  minime 
« requiritur  vel  curatur.  Lotterus...,  citans  late  sic  decisum  a 
« Rota.  » (Leurenius,  loco  citato.)  — Respondeo  2°  videtur 
tamen  citandos  esse  patronos ; cum , ex  traditis  supra  a Fa- 
gnano , citandi  sint  omnes  quorum  interest , et  patroni  de  hoc 
numero  censendi  sint. 

Requisitum  IV.  — Dum  eriyitur  nova  parochia,  debet  deter- 
minari ejus  extensio,  sive  per  certi  alicujus  territorii,  sive  saltem 
per  certarum  familiarum  assiijwilionem . — Etenim  distingui  ab 
irnicem  parochias,  et  certum  unicuique  addici  populum  prae- 
scripsit Tridentina  synodus.  Et  regulariter  quidem  distin- 
guuntur parochi®,  et  determinatur  uniuscujusque  populus  per 
territorialem  circumscriptionem.  Atvero  juri  canonico  non  re- 
pugnat ut  constituatur  aliqua  parochia  per  certarum  dumtaxat 
familiarum  assignationem ; quia  hoc  modo  satis  certus  et  di- 
stinctus est  ipsius  populus.  Et  de  facto  plures  post  Tridentiuam 
etiam  synodum  exstitisse  ejusmodi  parochias,  et  tanquam  cano- 
nicam a Sacra  Congregatione  Concilii  haberi  eam  formam , 
patet  ex  variis  causis  in  Thesauro  resolutionum  relatis , et  passim 
adnotaut  canonista*.  « Respondeo,  ait  Leurenius,  parochiam 
« quamlibet , reyulariter  loquendo  (quod  addo  ob  parochias 
« distinctas  tnutum  certis  familiis,  alias  promiscue  habitan- 
« tibus),  debere  habere  territorium  suum  separatum  et  divi- 
« sum,  in  quo  non  est  licitum  alteri  parochi®  aliquid  facere.  » 
[Forum  beneficiale,  parte  1,  q.  160.) 

Requisitum  Y.  — Requiritur  capituli  consensus,  tum  quamlo 
Episcopus  procedit  jurisdictione  ordinaria ; tum  aliam  quando  pro- 
cedit tanquam  Sedis  Apostolicce  deieqatus,  modo  dismembratio  sit 
de  iis  quas  posset  ex  jurisdictione  ordinaria  facere.  — Pro  conclu- 
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sionrs  hujus  pravitate,  lectorem  praemonemus  ut  ad  ejus  sen- 
sum sedulo  attendat.  Potest  scilicet  contingere  ut  antiquae 
parochiae  dismembratio,  et  novae  erectio  nequeat  ab  Episco- 
po fieri  ex  jurisdictione  ordinaria.  Id,  verbi  gratia,  contingit 
quando  dismembranda  parochia  gaudet  privilegio  exemptionis, 
ita  ut  ordinariae  Episcopi  jurisdictioni  non  subjaceat.  Tunc 
eam  dismembrnre  Episcopus  nequit,  nisi  procedendo  tanquam 
Sedis  Apostolicae  delegatus.  Et  in  hoc  casu  dicimus  non  requiri 
capituli  consensum.  Atvcro  in  ca>teris  casibus,  sive  procedat 
ex  jurisdictione  sua  ordinaria,  sive  etiam  tanquam  Sedis  Apo- 
stolicae  delegatus,  dicimus  necessarium  esse  assensum  cathe- 
dralis  capituli. 

Quomodo  autem  conclusio  haec  nostra,  non  parum  olim 
fuerit  inter  doctores  controversa,  postea  vero  communiter  re- 
cepta sit,  et  variis  Sacrae  Congregationis  Concilii  decisionibus 
firmata,  satis  patebit  ex  Fagnano  (in  caput  Ad  audientiam  3, 
de  Ecclesiis  wdif.,  n.  49),  cujus  doctrinae  haec  summa  est  : 

1°  Expendit  quomodo  solvi  deberet  quaestio,  si  attenderetur 
dumtaxat  ad  jus  commune  ante  Tridentinam  synodum  vigens. 
n An  Episcopus,  inquit,  in  nova  parochia  intra  fines  parochiae 
« alterius  erigenda  teneatur  adhibere  consilium  vel  consen- 
<t  sura  capituli?  — Hostiensis  et  Joannes  Andreas  tenent  Epi- 
« scopum  debere  hoc  facere  de  capituli  consilio  (per  caput 
« Pastoralis,  de  Donationibus );  et  consentiunt  Butrio,  Cardinalis 
n et  alii.  Sed  certe  ille  textus  exigit  consensum,  ut  patet  in 
<t  extremis  verbis,  ibi  : cotisensus  est  sui  capituli  requirendus ; 
« ubi  hoc  tenet  glossa...  Et  merito  ; quia  cum  lisc  divisio  pa- 
« rochiae,  et  dismembratio  redituum  ad  matricem  ecclesiam 
« pertinentinm , sit  instar  alienationis  rerum  ecclesiae , sine 
« capituli  consensu  fieri  non  potest  (ut  capite  Cum  nos,  capite 
n Tua,  et  capite  Pastoralis,  de  His  qmr  fiunt  a pralato;  et  capite 
n Dudtnn,  de  Rebus,  ecclesia  non  alienandis,  in  6).  Praeterea  in 
n ecclesiis  adinvicem  uniendis  necessarius  est  capituli  consen- 
« sus  (Clemcntina  Si  una  2,  tituli  4,  libri  3;  et  capite  Pasto- 
« nilis,  de  Donationibus)  : ergo  et  in  parochiis  dividendis... 
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« Idcirco  autem  Hosti  ensis  et  alii  requirunt  consilium  capituli, 
« quia  in  dismembratkme  parochi»  praeedere  debet  tractatus 
« (ut  resolvit  Rota,  decisione  1 , de  Rebus  ecclesia  non  alienandis, 
a in  novissimis) ; unde  in  consilio  includunt  etiam  consensum . . . 
« H»c  procedunt  inspecta  juris  communis  (1)  dispositione. 
i Sed  ex  jure  novissimo  concilii  Tridentini  res  est  magis  am- 
« bigua.  » 

2°  Exponit  Fagnanus  quomodo  ex  textu  Tridentino  oriatur 
ratio  dubitandi,  num  revera  capituli  consensus  ad  legitimam 
dismembrationem  praerequiratur  : « Ratio  dubitandi,  inquit, 
« oritur  ex  decreto  dicti  capitis  4,  sessionis  21,  ubi  facultas 
« constituendi  novas  parochias  tribuitur  Episcopis,  etiam  tan- 
« quam  Sedis  Apostolica  delegatis.  Clausula  enim  illa,  qu»  ha- 
« betnr  in  principio  textus,  censetur  repetita  in  paragrapho 
« tn  iis  vera,  qui  venit  continuative  ad  praecedentia,  ut  alias 
« fuit  resolutum.  At  quando  Episcopus  procedit  tanquam  dc- 
« legatus  Apostolic»  Sedis,  non  requiritur  capituli  consen- 
« sus...  Quoniam,  etsi  potestas  Episcopi,  propter  conjunctio- 
« nem  qu»  est  inter  ipsum  et  capitulum  su»  Ecclesi»,  sit 
« arctata  ad  consensum  vel  consilium  hujusmodi  adhibendum 
« (ut  capite  Novit,  de  His  qua  fiunt  a Pralato;  et  dicta  Clemen- 
« tina  Si  una),  tamen  in  I.egato,  qui  cum  capitulo  hujusmodi 
* unionem  non  habet,  hoc  non  reperitur  jure  cantum...  Quia 
« sicut  Sedes  Apostolica  non  tenetur  requirere  consensum  ali- 
« cujus  inferioris,  ita  nec  legatus,  qui  vices  ipsius  obtinet. .. 

« In  contrarium  facit,  quia  decretum  dicti  capitis  4,  quam- 
« vis  tribuat  Episcopis  potestatem  delegatam,  tamen  disertis 
a verbis  exprimit  ut  ea  potestate  uti  possint  juxta  formam 
« constitutionis  Alexandri  III  qu»  incipit  Ad  audientiam;  et  sic 
« videtur  se  restringere  ad  formam  juris  communis.  Sed  de 
« jure  communi  in  erectione  nov®  parochi»  adhibendus 

(t)  Juris  communii  appellaliotie,  ibi  intelligit  Fagnanus  jus  connnune  ante  Tri- 
deminam  synodum  vigens.  Quem  loquendi  modum  usurpatum  reperies  apud  ca*leros 
etiam  hujus  aevi  canonistas.  Jus  autem  ex  Tridentinis  dispositionibus  exurgens, 
novissimum  vocitant. 
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x est  consensus  capituli,  ut  ostensum  est  supra ; ergo  hujus- 
« modi  consensus  erit  adbibendus  etiamsi  fiat  erectio  aucto- 
« ritate  delegata.  Et  est  simile  in  capite  5 sessionis  21,  ubi 
« tribuitur  Episcopis  tanquam  Sedis  Apostolic®  delegatis  facul- 
«i  tas  faciendi  uniones  parochialium  ecclesiarum  : et  tamen  quia 
« ibi  expressum  est  ut  uniones  hujusmodi  fieri  debeant  juxta 
« formam  juris,  ex  Sacrae  Congregationis  sententia  requiritur 
« capituli  consensus,  prout  requiritur  de  jure.  » 

3°  Sic  expositis  pro  et  contra  rationibus,  quid  tenendum 
sit  concludit  Fagnanus  hoc  modo  : « Quid  dicendum? — Cum 
« Episcopus  hoc  casu  duplicem  habeat  potestatem,  unam  sci- 
« licet  ordinariam,  quae  illi  competit  ex  dispositione  hujus 
« decretalis  {Ad  audientiam ),  eique  non  fuit  adempta  a concilio 
« Tridentino;  alteram  vero  delegatam,  quae  illi  tribuitur  in 
« dicto  capite  4,  et  accumulatur  potestati  ordinari®  per  illa 
« verba  etiam  tanquam  Sedis  Aposlolicie  delegati  (ponderando 
« vocem  etiam,  qu®  est  augmentativa  et  iraplicativa  pr®ce- 
« dentium);  videtur  sic  distinguendum  : aut  in  erectione  nov® 
« parochi®  Episcopus  procedit  jure  delegato  in  eo  casu  in  quo 
« jure  ordinario  non  potest  procedere  (puta  quia  erectionem  fa- 
« cit  in  parochia  subjecta  regularibus  exemptis);  et  hoc  casu 
« existimo  non  requiri  consensum  capituli.  Capitulum  enim 
« hoc  casu  non  potest  conqueri,  quod  se  inconsulto  fuerit  pro- 
« cessum  ad  erectionem;  cum  Papa,  cujus  vices  gerit  delega- 
« tus,  ad  illius  consensum  requirendum  non  adstringatur.  — 
« Aut  procedit  ad  erectionem  authoritate  delegata,  in  eo  casu 
« in  quo  potest  jure  ordinario  (puta,  in  parochia  non  exempta); 
« et  tunc  censeo  necessarium  esse  consensum  capituli , sicut 
« erat  in  jure  veteri,  cujus  dispositionem  hac  in  parte  couci- 
« liuin  Tridentiuum  non  sustulit. . . Et  hanc  distinctionem  in 
« Legato  de  latere  probavit  in  effectu  Marianus  Sociuus...;  ut 
« scilicet  si  procedat  jure  ordinario  legationis,  teneatur  adhi- 
« bcre  capituli  consensum,  ad  cum  modum  quo  Ordinarius 
« tenebatur  : secus  si  procedat  simiali  jure  delegationis.  Et 
« eamdem  dictinctionem  probavit  Sacra  Congregatio  in  materia 
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« appellationis  interponenda,  ad  Metropolitanum,  vel  ad  Se- 
« dem  Apostolicam.  » 

Requisitum  VI.  — Norae  parochia  assignanda  est  dos  competens, 
ex  qua  parochus  convenienter  sustentari  queat.  — « Requiritur 
« (ait  Fagnanus,  in  caput  Ad  audientiam  3,  de  Ecclesiis  cedif. , 
« n.  31),  ut  ecclcsiie  construendae  dos  competens  assignetur 
« (ut  capite  Nemo,  de  Consecr.,  distinet.  I).  Et  jam  censuit  Sa- 
« era  Congregatio,  in  erectione  novarum  parochiarum  prius 
« cogitandum  de  dote.  » 

Ex  illa  autem  regula,  omuiuo  certa,  et  ab  omnibus  admissa, 
duplex  statim  oritur  questio  : nempe. 

Quwrilur  1°.  Unde  sit  dos  illa  competens  desumenda? 

« Respondet  Cardinalis  <Je  Luca  (de  Decimis,  discursu  1 2, 
« n.  8),  cum  ad  istiusmodi  novas  erectiones  cum  tali  dis- 
'<  membratione  procedi  non  soleat,  nisi  cum  minimo,  quo 
« fieri  potest,  antiqua:  ecclesiae  prajudicio,  adeoque  ut  patia- 
« tur  quidem  praejudicium  illud  diminutionis  jurisdictionis 
« populi,  alterumque  hinc  natum  diminutionis  emolumento- 
« rum  parochialium,  non  vero  illud  diminutionis  decimarum, 
« in  quo  frequenter  praecipua  parochiarum  dos  consistit  ; 
« hinc  Ordinarios  solere  ad  istas  novas  erectiones,  qua:  sunt 
« cum  formali  dismembratione,  procedere,  quatenus  illa  pa- 
« rochianorum  pars  vel  communitas  quae  id  petit,  et  cujus  iu- 
« terest  istam  dismembrationem  fieri,  congrue  dotet  novam 
« parochiam.  Adeo  ut  antiquae  dos  illud  detrimentum  saltem 
« in  hac  parte  non  patiatur  : possuutque,  si  necesse  est, 

« compellere  ad  hoc  parochianos  illos  Ordinarii.  Quibus  tamen 
« non  obstantibus,  possunt  iidem  Ordinarii,  praesertim  ubi 
« proventus  matricis  copiosi  sunt,  et  parochianorum  pars  illa 
« avulsa  egentior,  ex  fructibas  quomodocumque  ad  matri- 
« cem  pertinentibus  hanc  novae  ecclesiae  dotem,  et  novi  re- 
* ctoris  congruam  desumere.  » (Leurenius,  Forum  bene  liciate. 
parte  1,  quaestione  159,  n.  I.) 

Plenior  et  clarior  Fagnaui  ad  eamdem  quEestionem  respon- 
sio : « Si  aliquis  reperiatur,  qui  velit  eam  ex  bonis  propriis 

18 
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« competenter  dotare,  omnia  erunt  plana.  Alioqnin  in  consti- 
« tutionc  dotis  hoc  ordine  erit  procedendum.  Primo  enim 
«r  competens  portio  pro  sustentatione  rectoris  assignanda  erit 
« ab  Episcopo  ex  reditibus  ad  matricem  ecclesiam  quomodo- 
« cumque  pertinentibus  (ut  dicto  capite  4,  sessionis  21).  Id- 
« que,  ex  sententia  Congregationis,  procedit,  etiamsi  oeele- 
<<  sia  matrix  esset  cathedralis,  et  qu®cumque  matrix ; et  posse 
« assignari  portionem  ex  reditibus  illius  matricis  dumtaxat, 
« non  autem  ex  aliis  ecclesiis.  Quod  si  reditus  hujusmodi  in- 
r<  sufficientes  sint,  nec  sit  aliquis  qui  velit  illos  augere,  cogcn- 
« dus  erit...  populus  ea  subministrare,  qu®  ad  vitam  rectoris 
« sustentandam  sufficiant.  Si  populus  inopia  laboret,  tenebitur 
'<  Episcopus  ex  mensa  sua.  Demum  si  nimia  egestas  omnes 
« excuset,  sacerdos  novae  ecclesiae  praeficiendus  propriis  ma- 
ti nibus  victum  sibi  comparabit...  Posse  etiam  Episcopum  fa- 
ti cere  beneficiorum  unionem  pro  nova  parochia  in  terminis 
« concilii  erigenda,  si  non  sint  fructus  vel  obventiones  ex 
« quibus  deduci  possit  portio,  ex  voto  Sacra  Congregationis 
« Concilii  dixit  sanet®  memori®  Gregorius  Xlll.»  (In  caput  Ad 
audientiam  3,  de  Ecclesiis  wdif.,  n.  32  et  seq.) 

Quibus  in  antecessum  adductis  auctoritatibus,  videtur  sic 
strictius  resolvi  posse  qusstio  : 

Primo.  — Desumenda  est  dos  ex  reditibus  antiqu®  paro- 
chi®, modo  tamen  ita  abundent  ut,  distractione  illa  facta,  ad- 
huc sufficiant  ad  cou venientem  parochi  sui  sustentationem. 
In  Tridentino  enim  decreto  (c.  4,  sess.  21)  sic  disponitur  : Illis 
autem  sacerdotibus,  qui  de  novo  erunt  ecclesiis  noviter  erectis  prep- 
ficiendi,  competens  assignetur  portio,  arbitrio  Episcopi,  ex  fructi- 
bus ad  ecclesiam  matricem  quomodocumque  pertinentibus.  Aliunde 
in  capite  Ad  audientiam  (3,  de  Ecclesiis  cedif.),  cujus  formam 
servandam  esse  prascribit  Tridentina  synodus,  providetur 
ut  remanere  debeat  conveniens  sustentatio  parochi  matricis 
ecc.lesi®.  Ergo  revera  dotanda  est  nova  ecclesia  ex  rediti- 
bus antiqu®,  modo  hujus  parocho  reservetur  portio,  qu®  ad 
convenientem  ejus  sustentatiouem  sufficiat.  Unde  si  ecclesi® 
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matricis  reditus  non  sufficiant  nisi  ad  convenientem  ipsius  pa- 
rochi sustentationem,  non  debet  quidquam  ex  illis  distrahi 
ad  dotandam  novam  parochiam.  Ita  communis  doctorum  sen- 
tentia, quje  pro  certa  regula  habetur  apud  Romanas  congre- 
gationes. 

Secundo.  Casu  quo  antiqua  ecclesia  nihil  habet  praeter  ne- 
cessariam sustentationem,  tradunt  doctores  communiter, 
« cogendum  esse  (sunt  verba  Fagnani)  ab  Episcopo  subjectum 
« parochia!  populum,  ut  presbytero  instituendo  necessaria  mi- 
« nistret.  Arguitur  capite  Cum  sil  Romana,  de  Simonia;  et  ex- 
« presse  cautum  est  decreto  concilii  Tridcntiui  (cap.  4, 
« sess.  21),  ubi  innovatur  hoc  caput,  et  statuitur  ut,  si  ne- 
« cesse  fuerit,  compellere  possit  Episcopus  populum  ea  sub- 
« ministrare,  quae  sufficiant  ad  vitam  ipsius  sacerdotis  susten- 
« tandam.  Facit  caput  7,  sessionis  21,  ibi  : In  illorum  defectum 
a parochianos  omnibus  remediis  opportunis  ad  praedicta  cogant  : 
a et  caput  13  sessionis  24,  in  illis  verbis  : Per  parochianorum 
« symbola  aut  collectas,  aut  qua  commodiori  ei  videbitur  ratione, 
a tantum  redigatur,  quod  pro  rectoris  aut  parochice  necessitate 
« decenter  sufficiat.  » (Fagnanus,  in  c.  Ad  audentiam,  de  Eccle- 
siis <pdif.,  n.  5.)  Unde  revera  sufficiens  proventus  ad  novi  pa- 
rochi sustentationem,  si  nequeat  ex  reditibus  matricis  ecclesia* 
desumi,  abipso  noviter  erecta:  parochiae  populo  est  consti- 
tuendus; qui  populus  tunc  ad  id  ab  Episcopo  est  cogendus. 

Tertio.  « Sin  autem  paupertas  parochianos  excuset,  cogat 
« Episcopus  abbatem  vel  p ne  positum,  cui  parochia  illa  in  tem- 
a poralibus  subest,  ad  suppeditanda  vitae  necessaria  sacerdoti 
n instituendo,  ut  capite  Sanctorum,  distinet.  70,  et  capite  Ex- 
« tirpandee,  dc  Pra’bendis.  » 

Quarto.  « Quod  si  et  illos  excuset  inopia,  provideat  Epi- 
« scopus  ex  mensa  sua  (capite  Inter  ccetera,  de  Officio  ordin.)  : 
« ad  hoc  enim  tenetur  Episcopus,  si  commode  potest  (ut  ca- 
« pite  2,  16,  q.  3;  capite  Prcecipimus  et  capite  Ecclesiasti- 
« cum  12,  q.  1;  capite  Regenda  et  Per  totam  10,  q.  1;  et  ca- 
re pite  Episcopus  habeat  potestatem,  10,  q.  2).» 
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Quinto.  « Ad  extremum,  si  ueque  id  fieri  possit,  et  egestate 
« omnes  laborent,  novus  parochus  propriis  manibus  ex  arti- 
« ficio  victum  sibi  qusprat  (capite  Clericus  1 et  2,  91  dist.)  : 
« et  sic  dabitur  casus  in  quo  parochialis  ecclesia  construi  po- 
« terit  sine  dote,  cum  scilicet  urget  necessitas,  et  alia  ratio  non 
«suppetit;  quod  nota  singulariter,  secundum  Abbatem..., 
« ad  limitationem  capitis  Nemo  [de  Consecrat.,  dist.  1),  prohi- 
a bcntis  ecclesiam  aedificari  siue  competenti  dote.  Itaque  se- 
« eundum  ordinem  superius  propositum  procedendum  erit 
« ab  Episcopo  in  assignatione  redituum  pro  sustentatione 
« rectoris  novae  parochiae ; prout  concludunt  Joannes  An- 
« dreas...  Hostiensis...  Cardinalis...  Ancharanus...  Abbas... 
« et  alias  declaravit  Sacra  Congregatio  Cardinalium  Concilii 
« Tridcntini  interpretum.  Censuit  enim  in  terminis  concilii 
« assignationem  faciendam  ex  fructibus  ad  ecclesiam  matricem 
« pertinentibus;  et  si  ii  non  sufficiant,  tunc  dcipum  populum 
«compellendum;  quod  si  nec  ipse  ob  paupertatem  compelli 
« possit,  Episcopum  de  suo  dare  debere.»  (Fagnanus,  in  caput 
Ad  audientiam,  de  Ecclesiis  wdif.,  n.  6 et  seq.) 

Quwritur  2°,  quanta  debeat  esse  dos  novae  parochiae  assi- 
gnanda? — « Respondet  in  genere  Azor  (p.  2,  1.  3,  c.  12) 
« dotem  parochialis  ecclesiae  debere  esse  tantam,  ut  ex  ea 
« unus  presbyter  cum  altero  clerico  ministro  commode  su- 
« stentari  possit,  et  quando  opus  sit,  uti  hospitalitate.  » (Leu- 
renius,  Forum  heneficiale,  parte  1,  q.  159,  n.  2.) 

Nola.  — Oblationes  parochianorum  novae  parochiae  adseri- 
ptorum  de  jure  ad  novam  parochiam,  tanquam  pars  ipsius 
dotis,  transeunt.  Atvero  decimae  provenientes  ex  ea  portione 
territorii  quae  novae  parochiae  addicta  fuit,  non  transeunt  de 
jure  ad  novam  parochiam,  sed  pergunt  pertinere  ad  ecclesiam 
matricem;  nisi  tamen  ex  decreto  episcopali  novae  parochia* 
tanquam  dos  expresse  assignatae  fueriut.  Nam  potest  Episco- 
pus, et  ex  istis  decimis  novae  parochiae  dotem  constituere.  De 
quo  vide  Leurenium,  loco  citato,  quaestione  157,  n.  8. 

Requisitum  \’II.  — In  dotanda  nova  parochia  ex  reditibus 
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seu  fructibus  antiqua,  curandum  est  ut  rectori  antiqua  remaneat 
conveniens  sustentatio.  — Colligitur  ex  textu  ipso  decretalis 
Ad  audientiam  (3,  tituli  48,  libri  3 decretalium);  ubi  pontifex 
novas  parochia;  erectionem  non  decernit,  uisi  in  hypothesi 
quod  parochus  antiqua;,  facta  dismembratione,  convenienter 
valeat  sustentationem  habere.  Unde  Leurenius  inter  requisita 
reponit,  « ut  curato  prioris  parochialis  compensetur  id  quod 
« illi  detrahitur,  ut  commode  valeat  iu  prima  ecclesia  habere 
« sustentationem,  juxta  caput  Ad  audientiam.  » ( Forum  benefi- 
ciale,  parte  1,  q.  137,  n.  5.) 

Requisitum  VIII.  — Matricis  ecclesia  rectori  reservari  debet 
jus  patronatus  in  noviter  erectam,  si  hac  ex  alterius  reditibus  do- 
tata fuit.  — « Si  nova  ecclesia  fuerit  dotata  ex  reditibus  ad 
« matricem  ecclesiam  pertinentibus,  planum  erit  jus  praesen- 
« tandi  sacerdotem  pertinere  ad  rectorem  matricis  ecclesiae, 
« ut  probat  haec  littera  (nempe  decretalis  Ad  audientiam  3, 
« de  Eccles.  adif.)  ibi  : ad  prasentationem  rectoris  ecclesia  ma- 
« joris.n  (Fagnanus,  in  caput  Ad  audientiam  3,  de  Eccles.  adific., 
n.  35.)  Unde  tunc  quoties  nominandus  erit  novx  parochiae 
parochus,  jus  habebit  parochus  antiquae  parochiae  illum  eli- 
gendi et  praesentandi;  et  debebit  Episcopus  illum,  et  non 
alium  praeficere ; nisi  forte  eum  non  reperiat  idoneum,  quo 
casu  rector  antiqua;  parochiae  alterum  praesentare  debebit. 

Diximus  autem,  si  antiqua  parochia  ex  reditibus  suis  novam 
dotavit.  An  vero  jus  illud  patronatus  acquirat  antiqua;  paro- 
chiae rector,  etiamsi  antiqua  parochia  nihil  contulerit  ad  do- 
tandam novam,  olim  disputatum  fuit.  Ast  jamdudum  pnevaluit 
negativa  seutentia,  quam  et  firmavit  Sacra  Congregatio  Con- 
cilii, prout  testatur  Fagnauus  his  verbis  : « Sacra  Congregatio 
« Concilii  declaravit  matricem  ecclesiam  non  acquirere  jus 
« patronatus  iu  ecclesia  fundata  intra  fines  suos,  nisi  de  suo 
« aliquid  contulerit,  non  obstante  quod  oblationes  futurae 
« dicantur  esse  loco  dotis»  (in  caput  Ad  audientiam  3,  de 
Ecclesiis  adif., n.  39).  Notetur  autem,  praeter  antiquae  parochiae 
rectorem,  posse  simul  alios  esse  patronos  novae  parochiae; 
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si  nempe  et  ipsi  fundationi  vel  dotationi  aliquid  contulerint. 
(Vide  Faguanum,  loco  citato,  n.  35.) 

Consonat  Leurcnius,  requirens  et  ipse,  « ut  curato  prioris 
« ecclesiae  servetur  jus  patronatus,  seu  jus  praesentandi  recto- 
« rem  novae  ecclesiae,  idque  quasi  in  recompensationem  ali- 
te quam;  quod  tamen  intelligendura  ait  Corradus,  secundum 
« Abbatem,  ubi  ecclesia  antiqua  contulit  aliquid  de  suo  pro 
« dote  ecclesiae  noviter  erectae ; ac  ita  acquiritur  jus  patro- 
« natus  ecclesiae  matrici,  ejusque  rectori,  non  vero  hujus  re- 
« ctoris  consanguineis.  » ( Forum  beneficiale , parte  1,  q.  157, 
n.  6.) 

Requisitum  IX.  — Pr  reter  jus  patronatus,  parochiali  antiquo? 
seu  matrici  debet  competens  honor  praestandus  assignari.  — Id 
concludunt  unanimiter  doctores  ex  textu  ipso  decretalis  Ad 
audientiam;  in  qua  sic  expresse  disponitur  : Providens  tamen 
ut  competens  in  ea  honor,  pro  facultate  loci,  matrici  ecclesice 
servetur.  In  quibus  autem  ejusmodi  honor  consistat,  sic  expo- 
nit Fagnanus(in  caput  Ad  audientiam  3,  de  Ecclesiis  cedi f.,  n.  8): 
« Nota  (ibi  : competens  in  ea  honor),  ecclesiam  constructam  infra 
« limites  alterius  parochiae,  teneri  aliquem  honorem  impen- 
« dere  matrici  ecclesiae;  scilicet  annuum  censum  in  signum 
« subjectionis... ; vel  dic  clericos  ecclesiae  noviter  iedilicatae 
« teneri  majorem  ecclesiam  adire  pro  baptismo,  scrutinio, 
« capitulo,  et  consimilibus ; vel  solvere  illa  jura,  quae  cappell® 
« debent  ecclesiae  matrici.  » 

Item  Leurenius  (in  suo  Foro  beneficiali , parte  1,  q.  157, 
n.  7),  inter  caetera  in  novae  parochiae  erectione  observanda, 
monet,  «ut  pro  facultate  loci,  competens  honor  matrici  con- 
« servetur,  juxta  caput  Ad  audientian;  nimirum  aliqua  pen- 
« satio  arbitrio  Episcopi  moderanda ; prout  etiam  ait  Corradus 
« ex  Lottero...  Eidem  matrici  in  siguum  subjectionis  reser- 
« vari  possunt  ea,  quae  alias  jure  parochi®  in  filialem  trans- 
« funderentur,  ut  sunt  jura  sepultur®,  baptizandi,  etc.  » 

Requisitum  X.  — Requiritur  ut  Episcopus  novam  parochiam 
erigat  per  seipsum;  vel,  si  erigat  per  vicarium  suum  generalem, 
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ut  is  speciale  ad  id  mandatum  habeat.  — Ita  Fagnanus  (in 
caput  Ad  audientiam  3,  de  Ecclesiis  cedif.,  n.  41),  adducens 
in  probationem  quemdam  juris  textum,  et  addens  ita  jam- 
pridem  censuisse  Sacram  Congregationem  Concilii. 

Requisitum  XI.  — In  Gallia  et  nonnullis  aliis  regionibus,  ubi 
viget  concordatum  anni  1802,  requiritur  gubernii  assensus. — 
Nam  in  dicto  concordato  decrevit  Pius  Papa  VII,  ut  novarum 
parochiarum  erectio  et  circumscriptio  ab  Episcopis  non  fieret 
nisi  de  gubernii  consensu.  Ex  qua  dispositiouc  sequitur,  jam 
erectas  hoc  modo  parochias  non  posse  dismembrari,  nisi  pa- 
riter interveniente  ejusdem  gubernii  consensu.  Et  ila  in  praxi 
a tempore  concordati  fuit  observatum. 

Requisitum  XII.  — ISotantur  nonnulla  alia  ad  cautelam  ob- 
servanda. — « Cum  ex  concilio  Tridcntino  Episcopus  proce- 
« dere  possit  ad  erectionem  novae  parochiae,  etiam  uti  Sedis 
« Apostolicae  delegatus,  sit  cautus  ut,  vel  in  decreto  expri- 
« mat  se  procedere  utraque  potestate,  ordinaria  scilicet  et  de- 
« legata  (nam  si  non  valebit  ex  una,  valebit  ex  altera,  et 
« abundans  cautela  non  nocebit,  nec  vitiabit  adjectio  super- 
« vacua) ; vel  procedat  simpliciter,  nulla  facta  expressione  au- 
« thoritatis  delegata;  vel  ordinari*  (nam  duplicem  potestatem 
« habens  censetur  ea  usus,  quae  facit  actum  valere) ; vel  de- 
« mum  exprimat  se  uti  potestate  delegata,  si  procedat  contra 
« exemptos  ; alioquin  si  procederet  jure  ordinario  (cum  in  eo 
« casu  non  habeat  nisi  potestatem  delegatam) , erectio  non 
« valeret.  » 

« His  omnibus  observatis,  et,  causa  cognita,  in  processum 
« redactis,  tuto  poterit  Episcopus  procedere  ad  erectionem 
« novae  parochiae,  etiam  in  parochiis  exemptorum  : nam  cum 
« in  hoc  vota  Cardinalium  in  Sacra  Congregatione  essent  di- 
« visa,  Sanctissimus  respondit  facultatem  erigendi  novas  pa- 
« rochias,  et  assignandi  portionem  novis  parochiis,  attributam 
« Episcopis,  habere  locum  etiam  in  parochiis  regularium.  » 
(Fagnanus,  in  caput  Ad  audientiam  3,  de  Ecclesiis  cedif.,  u.  42 
et  43.) 
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CAPUT  VI. 

DE  APPELLATIONE  A DECRETO  EPISCOPI  NOVAM  PAROCHIAM 
ERIGENTIS , DISMEMBRATA  ANTIQUA. 

Duplex  occurrit  de  ejusmodi  appellatione  tractanda  quae- 
stio : 1°  au  revera  detur  a dicto  episcopali  decreto  appellatio 
aliqua ; 2°  ad  quem  detur. 


S 1. 


An  ei  qualis  detur  appellatio  a decreto  Kpiscopi  novam  parochiam  erigentis,  dismem- 
brando  antiquam  ? 


1°  Certum  est  iu  decretali  Ad  audientiam  conferri  Epi- 
scopis dictam  dismembrationis  et  erectionis  potestatem,  cum 
expressa  clausula,  sublato  appellationis  obstaculo,  appellationis 
cessante  diffugio.  Atque  item  certum  est,  nedum  sublutam  a 
synodo  Tridentina  illam  clausulam,  fuisse  e contra  confirma- 
tam ; cum  Episcopis  Tridentini  patres  potestatem  parochias 
dismembrandi  et  novas  erigendi  conferant  juxta  formam 
constitutionis  Alexandri  IU  guce  incipit  Ad  audientiam,  nccnon 
etiam  incitis  rectoribus. 

2"  At  non  minus  certum  est  per  dictam  clausulam  tolli 
dumtaxat  appellationem  quoad  effectum  suspensivum,  non  vero 
quoad  decolutivum.  Nam  ita  in  jure  determinata  fuit  vis  ejus- 
modi clausulae.  Cum  nempe  ab  Iunocentio  III  quaesitum 
fuisset  quaenam  appellatio  inhibita  censeri  debeat,  quando  in- 
hibetur appellatio  in  rescripto,  id  declaravit  his  verbis  : Kes- 
pondemus  quod  quaslibet  provocatio  intelligitur  removeri,  qua  a 
jure  non  indulgetur  expresse : sed  si  appellans  fuerit  gravatus  in- 
juste, gravamen  ejusmodi  per  superiorem  poterit  emendari  'caput 
Pastoralis  53,  tituli  28,  libri  2 decretalium).  Quibus  verbis  pa- 
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tet,  nonobstante  clausula  omni  appellatione  remota,  dari  adhuc 
appellationem  quoad  effectum  devolutivum ; ac  proinde  vi 
ejusmodi  clausulae  tolli  dumtaxat  suspensivum  appellationis 
effectum.  Et  ita  inteUigeudam  dictam  clausulam  pro  certo  te- 
nent unanimiter  doctores. 

3°  Ex  dictis  autem  sequitur,  a decreto  episcopali  erectionis 
et  dismembrationis  dari  appellationem  quoad  effectum  devo- 
lutivum, non  dari  quoad  suspensivum.  De  quo  sic  Fagnanus 
(in  caput  Ad  audientiam  3,  de  Ecclesiis  cedif.,  n.  12) : « Cura 
« concilium  det  Episcopis  facultatem  erigendi  ad  praescriptum 
« hujus  decretalis,  et  hic  tollatur  appellationis  obstaculum, 
« utique  ex  hoc  manifeste  liquet  Episcopum  posse  hoc  casu 
a procedere  appellatione  remota.  Quae  tamen  clausula  non  im- 
<t  pediret  appellationem  ad  effectum  devolutivum,  sed  suspen- 
« sivnm  dumtaxat;  ut  est  textus  in  capite  Pastoralis  (de  Appel- 
« lationibus) ; et  est  communis  opinio,  ut  testantur  Abbas...  et 
« Praepositus. » 


S II. 


AH  quem  detur  praedicta  appellatio  : num  scilicet  ad  Papam  dumtaxat;  an  vero 
etiam  ad  immediatum  superiorem,  verbi  gratia,  ad  Metropolitanum? 


« Dic  breviter  in  omni  casu  posse  appellari  ad  Papam  omisso 
« medio  ( hoc  ibi  firmat  Fagnanus  multis  auctoritatibus).  Sed 
« nihilominus  regulariter  a sententia  Episcopi  appellatur  ad 
« Metropolitanum...;  quod  locum  habet  etiamsi  Episcopus 
« processerit  tanquam  Sedis  Apostoli  cae  delegatus  : hujusmodi 
« enim  authoritas  attributa  est  Episcopis,  ut  iirmiori  jure  pro- 
« cedere  valeant  contra  exemptos,  Sedi  Apostolicae  immediate 
« subjectos,  et  quia  ex  auctoritate  delegata  exemptiones  non 
« violantur  : non  autem  ut  per  hoc  tollatur  jus  commune,  per 
« quod  appellationes  deferuntur  Metropolitanis. 

« Intellige  tamen  hanc  resolutionem  obtiuere  quando  Epi- 
« scopus  potest  utroque  jure  procedere,  scilicet  ordinario  et 
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« delegato,  ut  in  casu  erectionis  novae  parochiae.  Nam  cum 
« Episcopus  posset  eam  erigere  authoritate  ordinaria,  e.\ 
« dispositione  hujus  capitis  (nempe  decretalis  .id  mulientiam), 
« secundum  communem  opinionem,  nihilominus  ex  decreto 
« concilii  Tridentini  (cap.  4,  sess.  21)  potest  hoc  facere  etiam 
n uti  Sedis  Apostolicae  delegatus  : merito  in  hoc  et  similibus 
« casibus  appellari  potest  etiam  ad  Metropolitanum.  Secus 
« autem  est  quando  Episcopus  non  potest  procedere  ordi- 
« nario  jure,  puta  contra  exemptos,  contra  quos  procedere 
« non  potest  nisi  tauquam  Sedis  Apostolicae  delegatus : tunc 
« enim  appellari  non  potest  nisi  ad  Papam.  Et  ita  supra  scri- 
« ptam  resolutionem  postea  declaravit  eademmet  Sacra  Con- 
« gregatio.  Nam  proposito  dubio,  an  cum  Episcopi  procedunt 
« uti  Sedis  Aposlolicce  delegati,  in  causis  quee  sub  eorum  ordi- 
« naria  jurisdictione  non  comprehendantur , possit  ad  alium  quam 
a ad  Sedem  Apostolicam  appellari,  Sacra  Congregatio  censuit, 
« non  posse,  neque  ex  hoc  inferioribus  judicibus  ullum  fieri 
« praejudicium  : sed  quando  jurisdictio  delegata  cumulatur 
« cum  ordinaria,  Episcopum  non  posse,  hujusmodi  delega- 
« tionis  praetextu,  declinare  jurisdictionem  Metropolitani  in 
« casibus  illis,  iu  quibus  aute  concilium  tanquam  ordinarius 
« poterat  uti  eodem  jure  eademque  potestate. 

« Et  hinc  notabiliter  infero,  ut  si  Episcopus  erigat  novam 
« parochiam  infra  limites  parochiae  regularibus  subjectae , 
« (quod  potest  secundum  ea  quae  dicta  sunt  supra),  tunc  si  gra- 
« vet,  appellari  non  poterit  ad  Metropolitanum;  quia,  cum 
« contra  exemptos  non  potuerit  procedere  nisi  jure  delegato, 
« necessario  appellandum  erit  ad  Summum  Pontificem  dele- 
ti gantem  : intellige  ad  effectum  devolutivum,  non  suspensi- 
« vum ; cum  iu  casu  hujus  capitis  ( nempe  decretalis  Ad  audiek- 
« tiam)  appellatio  sit  inhibita.  » (Fagnanus,  in  caput  Ad 
audientiam  3,  de  Ecclesiis  cedi fic.,  n.  45  et  seq.) 

Exposita  Fagnani  doctrina,  quae  communiter  a doctoribus 
traditur,  et  est  omnino  tenenda,  sic  breviter  resumi  potest  : 

1°  A decreto  Episcopi  novam  parochiam  erigentis  cum 
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antiquae  dismerobratione,  semper  potest  appellari  ad  Sedem 
Apostolicam. 

2“  Si  erectionem  et  dismembrationem  potuerit  Episcopus 
perficere  ex  jure  suo  ordinario,  quamvis  eam  perfecerit  ex 
jure  delegato,  potest  appellari  ad  Metropolitanum. 

3°  Si  non  potuerit  Episcopus  erectionem  et  dismembra- 
tionem decernere  nisi  ex  solo  jure  delegato,  non  potest  ap- 
pellari ad  Metropolitanum , sed  dumtaxat  ad  Sedem  Aposto- 
licam. 

4°  Quocumque  modo  fiat  appellatio,  non  habet  uisi  effectum 
devolutivum  ; unde  firmum  remanet  Episcopi  decretum,  nisi  a 
superiore  annulletur;  nec  impedit  interposita  appellatio,  quin 
ad  exeeutionem  deduci  possit. 


CAPUT  VII. 

DE  CKIOHE  PAROCHIARUM. 

Quae  hic  expendenda  occurrunt  distribuemus  sub  duplici 
paragrapho  : primo  nempe  nonnullas  praemittemus  juris  dis- 
positiones de  unione  beneficiorum  in  genere ; secundo  dice- 
mus quienam  sit  Episcopi  quoad  parochiarum  unionem  po- 
testas. 


$ 1. 

Promittuntur  nonnullae  juris  dispositiones  ile  usione  beneficiorum  in  genere. 

QudBSTio  1*.  — Quotuplici  modo  uniri  possint  duo  beneficia  ? — 
n Unio  est  beneficiorum  seu  ecclesiarum  ab  Episcopo,  seu  alio 
« superiore,  ob  utilitatem  seu  necessitatem  ecclesiae,  facta  an- 
« nexio.  Unio  praedicta  fit  potissimum  tribus  modis.  Primo 
« modo  fit  talis  unio,  cum  ex  duobus  beneficiis  fit  tautum 
« unum ; ita  ut  neutrum  eorum  uniatur  alteri,  sed  ambo  simul 
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« uniantur.  Et  talis  unio  praesertim  fit , cum  duae  parochiales 
« ecclesiae  vicinae,  et  populo  (ratione  belli , pestis,  et  hujus- 
« modi)  valde  destitutae,  ita  ad  invicem  uniuntur,  ut  ex  duabus 
« fiat  tantummodo  unica.  Et  tunc  illa  unica  ex  duabus  sic 
« unitis  resultans,  retinet  consuetudines  et  privilegia  favora- 
« bilia  utriusque  ecclesiae  sic  in  unam  redactae.  Unde  haec  unio 
« dicitur  ex tinctiva  seu  translativa;  eo  quod  ex  duabus  eccle- 
« siis  fiat  unica  tantum , sicque  altera  minus  privilegiata  ex- 
it stinguatur  ac  perimatur,  et  in  aliam  magis  privilegiatam , 
« ac  potioribus  juribus  gaudentem  transferatur,  ac  cum  ipsa 
« orauino  incorporetur. 

« Secundo  modo  fit  talis  unio,  cum  duie  ecclesiae  ita  uniuntur, 
« ut  nou  coalescant  (sicut  dicto  primo  modo)  in  unum  corpus ; 
« sed  uua  sit  superior,  et  alia  inferior  ac  accessoria  superiori 
« seu  principaliori : et  solet  fieri  pro  augmento  dotis  alterius 
« beneficii,  non  habentis  sufficientes  reditus  pro  congrua  bene- 
« ficiarii  sustentatione.  Unde  talis  unio  nuncupatur  accessoria 
« seu  subjectiva.  Sicque  Ecclesia  accessorie  alteri  unita  assumit 
* naturam,  consuetudines  et  privilegia  principalis,  cui  est  au- 
« nexa. 

« Tertio  modo  fit  talis  unio,  cum  neutra  Ecclesia  alteri  sub- 
« jicitur  (sicuti  dicto  secundo  modo),  nec  ipsa;  coalescunt  in 
« unum  corpus  (sicuti  dicto  primo  modo),  sed  ambae  Ecclesiae 
« ita  aeque  principaliter  invicem  uniuntur,  ut  ambae  adhuc 
« suum  titulum  atque  honoris  gradum  retineant,  et  solum  ab 
« uno  eodemque  rectore  regantur ; sicque  adhuc  remaneant 
« duo  beneficia  omnino  distincta ; verbi  gratia,  duo  distincti 
« episcopatus , quamvis  sit  unicus  et  idem  utriusque  Epi- 
« scopus.  Et  talis  unio  appellatur  unio  (eque  principaliter 
« facta;  quae  aliud  non  operatur,  nisi  ut  rector  unius  sit  etiam 
« rector  alterius.  » (Ferraris,  ad  vocem  Unio  beneficiorum , 
n.  1 et  seq.) 

Hanc  de  variis  unionum  speciebus  notionem,  modo  tantisper 
diverso,  quoad  rem  tamen  consonante,  tradit  Riganti  (in  pri- 
mam partem  regulae  9 cancellariae,  § 2,  n.  402). 
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Quaestio  2*.  — Quisnam  potestatem  habeat  beneficia  et  eccle- 
sias uniendi  ? — 1°  « Unire  episcopatus  ad  solum  pertinet 
n Papam...  Papa  non  solum  episcopatus,  sed  etiam  quaecum- 
« que  alia  beneficia  unire  potest , cum  in  omnibus  beneficiis 
« plenariam  habeat  potestatem.  » 

2°  « Episcopus  potest  ex  legitimis  cansis  unire  beneficia  et 
« ecclesias  suae  dioecesis. . . Archiepiseopus  nequit  unire  bene- 
« ficia  dioecesum  suorum  suffraganeorum.  » 

3°  « Capitulum , sede  vacante , potest  unire  ea  beneficia 
« qua*  potest  Episcopus,  dummodo  per  eam  unionem  jurisdi- 
« ctioni  episcopali  nihil  detrahatur.  » 

4°  « Legatus  a latere  in  provincia  sibi  concredita  potest 
« unire  beneficia  dictae  provinciae  suae  legationis , absque 
« tamen  praejudicio  Episcopi : Legatus  enim  a latere  potest  in 
« sua  provincia  omnia  quae  Episcopus  in  sua  dioecesi.  » 

5°  « Vicarius  generalis  Episcopi  non  potest  beneficia  uni- 
« re,  nisi  specialiter  ab  Episcopo  committatur.  » (Ferraris, 
voce  Unio,  u.  7 et  seq.) 

6°  « An  abbates,  quando  jurisdictionem  habent  quasi-epi- 
« scopalem,  dicta  potestate  polleant,  disputatur.  » (Vide  Fer- 
raris, loco  citato,  n.  14.) 

Quasstio  3*.  — Quwnam  sint  conditiones  requisita’,  ut  legi- 
time fiat  unio  ab  Episco/m  ? — Tres  praesertim  requiri  tradunt 
communiter  doctores  : justam  causam,  citationem  omnium 
interesse  habentium,  et  consensum  capituli. 

« Prima  conditio  requisita  ad  faciendam  legitimam  unionem 
n beneficiorum  est  causa  justa  et  praevia  cognitio  de  ejus  ve- 
« ritate...  Justa  causa  est  Ecclesiae  necessitas,  vel  ipsius  uti- 
<t  litas...  Necessitas  autem  Ecclesiae  tunc  censetur  intervenire, 

« quando  praebenda,  cui  unio  facienda  est,  caret  sufficientibus 
« reditibus  ad  alendum  ministrum...  Item  quando  Ecclesia  est 
« destructa  ab  hostibus  vel  desolata...  Item  quando  Ecclesiae 
« sunt  vicinae,  et  restant  pauci  de  populo,  aliis  mortuis...  Uti- 
« litas  vero  tunc  intervenit , quando  propter  fructuum  tenui- 
« tatem  non  inveniuntur  clerici  idonei  ad  deserviendum. 
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« Secunda  conditio  requisita  ad  legitimam  beneficiorum  unio- 
« uem  est,  quod  citentur  omnes  interesse  habentes  in  dicta 
« unione  facienda,  eorumque  consensus  requiratur... 

« Unde,  si  Ecclesia  sit  subjecta  abbati,  aut  alii  inferiori  pras- 
« lato,  non  potest  Episcopus  eam  unire  absque  illius  consilio 
« et  assensu.  Item  si  beneficium  uniendum  pertineat  ad  colla- 
« tores  vel  electores  Episcopo  inferiores , etiam  istorum  con- 
ii sensus  requiritur;  quia  istis  grave  damnum  in  suis  juribus 
« infertur,  cum  beneficium  post  unionem  non  sit  amplius  va- 
« caturum , sicque  ipsi  amittant  jus  conferendi  seu  eligendi... 
« Item  si  beneficium  uniendum  sit  de  jure  patronatus,  re- 
« quiritur  pro  tali  unione  facienda  consensus  patroni. . . 

« Tertia  conditio  requisita  ad  legitimam  unionem  faciendam 
« per  Episcopum,  est  consensus  capituli...  Unio  fieri  potest 
« sine  requisito  tali  consensu , si  adsit  alicubi  consuetudo  legi- 
« time  praescripta  ipsam  faciendi  sine  requisitione  dicti  cou- 
ti sensus.  » (Ferraris,  voce  Unio  benef.,  n.  17  et  seq.) 

Nota  1°.  — Si  unio  facienda  esset  seminario,  praeter  alia 
requisita,  intervenire  deberet  consilium  quatuor  deputato- 
rum ; duorum  scilicet  de  capitulo,  et  duorum  de  clero.  Alio- 
quin  uuio  nullitate  laboraret  (Ferraris,  loco  citato,  n.  35). 

Nota  2°.  — Inter  eos  qui  citandi  sunt  et  quorum  requiritur 
consilium  vel  cousensus,  non  comprehenditur  rector  beneficii 
uniendi.  Nam  cum  unio  suum  effectum  non  habitura  sit  nisi 
post  ejus  obitum,  nullum  ei  damnum  per  hancce  unionem  in- 
fertur. Unde  quamvis  vocandi  sint  omnes  quorum  interest, 
non  tamen  ipse.  At  si  sponte  comparucrit,  debet  audiri.  (Vide 
Ferraris,  loco  citato,  n.  27.) 

Nota.  3°  — Item  non  requiritur  consensus  plebis;  sed  tan- 
tum, si  sponte  comparuerit,  audiri  debet.  (Ferraris,  loco 
citato,  n.  29.) 
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S II. 


De  potes  tale  Episcopi  quoad  parochiarum  uniones. 

Propositio  I*.  — Possunt  Episcopi  unire  parochias  inter  se. 
— Constat  ex  capite  5 sessionis  21  concilii  Tridentini,  in  quo 
sic  decernitur  : « Possint  Episcopi,  etiam  tanquam  Apostolica* 
« Sedis  delegati,  juxta  formam  juris,  sine  tamen  praejudicio 
« obtinentium,  facere  uniones  perpetuas  quarumcumque  ec- 
« elesiarum  parochialium  et  baptismalium , et  aliorum  benefi- 
« ciorum  curatorum  vel  non  curatorum , cum  curatis,  propter 
« earum  paupertatem,  et  in  caeteris  casibus  a jure  permissis, 
« etiamsi  dictae  ecclesiie  vel  beneficia  essent  generaliter  vel 
«specialiter  reservata,  aut  qualitercumque  affecta.  » Jam 
ante  Tridentinam  synodum  de  jure  communi  Episcopis  com- 
petebat potestas,  tum  beneficia  caetera,  tum  etiam  parochias 
uniendi , justis  ex  causis,  et  servata  canonica  forma.  Atvero 
per  citatum  Tridentinum  decretum,  id  possunt  insuper  tan- 
quam Apostolica  Sedis  delegati ; et  etiam  in  casu  quo  beneficia 
parochiis  unienda  Sedi  Apostolica;  reservata  vel  affecta  forent 
tempore  unionis;  in  quo  casu  antea  unionem  perficere  ne- 
quibant. 

Illa  autem  Episcoporum  potestas  uniendi  parochias  seu  be- 
neficia curata  inter  se , intelligenda  est  tum  de  unione  trans- 
lativa, tum  de  subjectiva , tum  de  aeque  principali ; in  quo 
probando  non  immoramur,  cum  nulla  de  hoc  controversia 
moveatur. 

Propositio  II".  — Nequit  Episcopus  parochiam  accessorie 
unire  alicui  beneficio  non  curato.  — Obstat  nempe  decretum 
Tridentinum  (c.  13,  sess.  24),  tenoris  hujusce  modi  : Ecclesia 
parochiales  monasteriis  quibuscumque,  aut  abbatiis,  seu  dignita- 
tibus, sive  prerbendis  ecclesia  calhedralis,  vel  collegiaUe,  sire  aliis 
beneficiis  simplicibus,  aut  hospitalibus,  militiisve  non  uniantur. 
Illa  nempe  locutio  unire  parochiam  alicui  beneficio  simplici , ex 
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sensu  obvio  et  a canonistis  unanimiter  recepto,  significat  unio- 
nem, qua  parochia  illi  beneficio  subjicitur,  seu  qua  ipsi  acces- 
sorie adnectitur.  Sicut  e contra  verba  haec,  unire  beneficium 
simplex  alicui  ecclesia?  parochiali , idem  sonant  ac  illud  benefi- 
cium parochiae  subjici  et  ei  accessorie  adueeti.  Quo  stante 
sensu,  patet  prohibitam  a Tridentiuis  patribus  fuisse  paro- 
chiarum unionem  accessoriam  cuilibet  beneficio  non  curato. 
Et  eum  esse  decreti  sensum  patet  insuper  ex  collatione  hujus 
textus  cum  altero,  sub  praecedenti  propositione  citato.  Ibi 
nempe  facultas  fit  Episcopis  uniendi  beneficia  curata  vel  non 
curata  cum  curatis.  Dum  ergo  postea  Tridentini  patres  pro- 
hibent uniri  parochiales  ecclesias  beneficio  non  curato,  procul 
dubio  patet,  in  priori  casu  intelligi  unionem  qua  beneficium 
non  curatum  subjiciatur  parochia;  in  posteriori  autem,  qua 
parochia  beneficio  non  curato  subjiceretur.  Et  prior  quidem  unio, 
utpote  parochiis  proficua,  permittitur;  posterior  vero,  utpote 
ipsis  nociva,  prohibetur.  Eo  nempe  consilio  haec  et  similia  de 
parochiis  a Tridentina  synodo  disposita  sunt,  ut  prospero 
earum  statui  consuleretur. 

A fortiori  autem  censenda  est  prohibita  unio,  qua  parochia, 
non  tantum  accessorie,  sed  et  extinclive  beneficio  simplici  uni- 
retur; id  est,  ita  ut  perimeretur  seu  extingueretur  parochiae 
titulus,  et  remaneret  dumtaxat  beneficium  simplex , parochiae 
reditibus  auctum. 

Propositio  IIP.  — Prohibita  videtur  (eque-principalis  etiam 
unio  parochiam  inter  et  beneficium  simplex.  — Eam  quaestionem 
sic  expendit  Fagnanus  (in  caput  Exposuisti,  de  Prtebendis, 
n . 1 2) : « Quid  de  unionibus  parochialium  quae  fiunt  praebendis 
« sine  suppressione,  ut  cum  duo  beneficia  oeque-principaliter 
a uniuntur,  et  utrumque  per  se  remanet,  nec  immutat  statum 
a aut  naturam  suam?  — Et  primo  intuitu  videtur  dicendum 
« hanc  speciem  unionis  non  comprehendi  in  prohibitione  con- 
ci cilii;  quia  nullum  praejudicium  fit  parochiali  sic  unitae,  sicut 
« fit  per  unionem  accessoriam  seu  subjectivam,  per  quam  Ec- 
« clesia  unita  amittit  titulum  et  nomeu  beneficii.  Item  haec 
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'<  species  uuiouis  nou  facit  cauouicatum  curatum , nec  beue- 
<i  licium  simplex  (cui  sic  uuitur  parochialis)  desinit  esse  sim- 
ii plex.  Item  concilium  non  prohibet  ne  parochiales  et  prae- 
ii bendae  adinviccm  uniantur,  sed  ne  parochiales  uniantur 
« preebendis;  qua-  verba  videntur  importare  unionem  acces- 
« soriam,  non  autem  a-que-principalem.  In  contrarium  facit, 

« quia  interest  ecclesiae  habere  suum  proprium  rectorem  : 

•i  at  per  hujusmodi  unionem,  tametsi  unumquodque  bene- 
(i  licium  retineat  sua  jura  cl  privilegia,  tamen  unus  est  rector 
« utriusque.  Praeterea  unio  requirit  causam  necessitatis  vel 
« utilitatis  ecclesiae;  alioquiu  non  valet,  etiamsi  liat  ab  Ordi- 
« nario  servata  juris  forma  : hujusmodi  autem  unio  tantum 
« abest  ut  habeat  causam  necessitatis  vel  utilitatis,  ut  potius 
« utrique  beneficio  sit  damnosa.»  Concludit  Fagnanus,  sibi 
videri  verius,  prohibitam  etiam  esse  dictam  unionem  aeque 
principalem. 

Atque  idem  tenet  Riganti  (in  reg.  13  cancellarise,  n.  158)  : 
« Nihil  interest,  inquit,  an  unio  sit  cxstiuctiva  tituli,  vel  aeque 
« priucipalis;  cum  haec  quoque  a concilio  prohibeatur.  » 

■Sola.  — Dicta  prohibitione  parochias  beneficio  non  curato 
subjective  uniendi,  correctura  fuit  jus  commune  ante  Triden- 
tinam  synodum  vigens.  « Respondeo  (ait  Leurenius,  Forum 
ii  beneficiale,  pag.  1,  q.  164,  n.  2),  tametsi  olim  cum  capituli 
« conseusu  posset  Episcopus  loco  alicui  pio  seu  religioso  do- 
ii  nare  jura  et  reditus  ecclesiarum  purochialium,  cum  patroni 
« consensu  (juxta  caput  Pastoralis,  de  Donationibus),  nunc 
« autem  per  Tridentinum  (sess.  24,  c.  13)  prohibitum  esse 
« Episcopis,  parochialem  monasterio,  abbatia-,  dignitati ,'ca- 
« nonicatui,  vel  alteri  beneficio  simplici  unire.  » 

Propositio  IV\  — Potesl  Episcopus  beneficium  non  curatum 
accessorie  unire  parochice.  — Nam  citato  sessionis  2 1 capite  5, 
decernit  Tridcutinn  synodus  ut  possint  Episcopi  facere  uniones 
perpetuas  beneficiorum  curatorum  vel  non  curatorum  cum  curatis. 
Quod  quidem  non  ita  intelligendum  est,  ut  possit  parochia 
accessorie  uniri  alicui  beneficio  non  curato  et  ei  subjici ; siqui- 
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dem  id  e contra  eadem  synodus  prohibuit , ut  modo  proba- 
vimus : sed  intelligeudum  est  de  unione  accessoria  beneficii 
simplicis  ecclesiae  parochiali. 

Propositio  Va.  — Episcopus  nequit  valide  dictas  parochia- 
rum uniones  peragere , nisi  ex  causa  necessitatis  vel  utilitatis. — 
Nam  neque  a Tridentina  synodo,  neque  a jure  communi  antea 
vigente  tribuitur  Episcopis  absolute  hujuscemodi  unionum  per- 
agendarum potestas ; sed  dumtaxat  ob  certas  quasdam  cau- 
sas. Istae  vero  causae,  ad  legitimam  unionem  requisita;,  duae 
sunt,  necessitas  et  utilitas.  Quod  sic  ex  juris  textibus  proba- 
tur : capite  Exposuisti  33  (de  Prirbendis ) permittitur  quidem 
unionem  fieri  si  evidens  necessitas  vel  utilitas  cxitjat;  non  autem 
extra  hunc  necessitatis  vel  utilitatis  casum.  Atque  olim  ante 
Tridentinam  synodum,  non  potuisse  ab  Episcopis  uniones  fieri, 
nisi  ex  dicta  necessitatis  vel  utilitatis  causa,  pro  comperto  ha- 
bent canonistae  omnes.  Jus  vero  Tridentinum  id  nequaquam 
immutavit.  Equidem  aliis  terminis  utitur,  dum  (capite  5, 
sess.  21)  uniones  parochiarum  concedit  propter  earum  pauper- 
tatem, et  in  cceteris  casibus  a jure  permissis  : sed  ea  verba  nec 
plus  nec  minus  exprimunt,  quam  in  citato  capite  Exposuisti 
exprimitur.  Nam  dicendo  in  cceteris  casibus  a jure  permissis, 
aequi  valent  er  dicit  ex  causa  necessitatis  vel  utilitatis,  cum 
jus  tum  vigens  non  ex  alia  uniones  permitteret.  Addendo  vero 
oh  earum  paupertatem,  non  exprimit  cansain  a necessitate  vel 
utilitate  diversam,  sed  qua;  formula  necessitatis  vel  utilitatis 
comprehenditur.  Unde  remanet  hodiedum  etiam  fieri  non 
posse  dictas  parochiarum  uniones,  nisi  ex  necessitatis  vel  utili- 
tatis causa;  quae  causa  si  desit,  invalida  erit  unio,  prout  adnotat 
Fagnanus  (incap.  Exposuisti  33,  de  Prcebenclis,  n.  15) Unio, 

« inquit,  requirit  causam  necessitatis  vel  utilitatis  ecclesiae; 

« alioquin  non  valet,  etiamsi  fiat  ab  Ordinario  servata  juris- 
a forma.  » 

l\’ola.  — Circa  modum  recte  intelligendi  hanc  necessitatem  vel 
utilitatem.  — Necessitas  tunc  censetur  intervenire,  quaudo 
parochia,  cui  unio  facieuda  est,  adeo  tenues  habet  reditus,  ut 
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jiou  reperiatur  qui  velit  eam  acceptare  : item  quando  ecclesia 
est  destructa  vel  desolata : item  quando  supersunt  nimis  pauci 
de  populo.  Utilitas  vero  tunc  intervenit,  quando  ob  tenuita- 
tem fructuum  non  reperiuntur  idonei,  sed  tantum  minus  apti, 
qui  parochi  ibi  esse  velint.  (Vide  Ferraris,  ad  vocem  linio 
benef.,  n.  20.) 

« Quod  si  parochiani  se  offerant,  vel  ecclesiam  parochialem 
« restaurare,  vel  sacris  supellectilibus  (si  destituta  sit)  oruare, 
« aut  congruam  sufficientem  pro  rectore  assignare,  tuuc 
« Episcopo  permissum  non  est  ex  motivo  paupertatis  cccle- 
« siam  pne fatam  alteri  parochiali  unire;  sed  congruum  tem- 
« pus  prxfigere  debet  parocliiauis  ad  promissa  adimplendum, 
« ut  decrevit  Sacra  Congregatio  Concilii  in  Aversana,  5 apri- 
« lis  1 704 , ad  t.  » (Riganti,  in  regulam  13  cancell.,  n.  137.) 

Propositio  VK  — Ut  valide  fiant  ab  Episcopo  dicUe  paro- 
chiarum uniones,  requiritur  consensus  catliedralis  capituli.  — 
« Sunt  qui  existimant  non  requiri ; ea  ducti  ratione,  quod 
« Episcopi  hujusmodi  uniones  explent  vigore  facultatis  ipsis  a 
« concilio  impertitio,  etiam  tanquam  delegatis  Sedis  Aposto- 
« licx,  qua:  ad  consensum  praefatum  adhibendum  non  adstriu- 
« gitur.  (Navarrus...  Riccius...  Gallemart...  Zerola...)  Sed 
« contraria  opinio  verior  est  et  magis  recepta.  Non  enim 
« concilium  (laudato  capite  5 sessionis  21)  delegat  absolute* 
« et  simpliciter  Episcopis  facultatem  uniendi  beneficia  cu- 
« rata  curatis,  vel  simplicia  curatis,  sed  eam  impertitur 
* jujeta  formam  juris.  De  jure  autem  in  unionibus  beueficio- 
« rum  per  Episcopum  faciendis  omnino  requiritur  consensus 
« capituli,  ut  sancitur  in  Clementina  Si  una  [de  Ikbus  Eccle- 
« site  non  alien.).  Proindeque  si  Episcopi  deveniendo  ad  uuio- 
« nem  parochialium,  etiam  tanquam  Sedis  Apostolica:  delegati, 
« tenentur  vigore  concilii  servare  formam  juris,  debent  utique 
« consensum  capituli  a jure  requisitum  adhibere.  Et  ita  Fir- 
« mant  Fagnanus...,  Jlouacelli...,  Cardinalis  de  Luca...,  Ven- 
« triglia...,  Pignatelli...,  Sanchez...,  Riccius...,  Garcias..., 
« Pax  Jordanus...,  Rota,  decisione  1078,  n.  5,  coram  Sera- 
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« phino,  et  decisione  222,  n.  5,  parte  9,  recentiorum.  Sicque 
« etiam  decrevit  Sacra  Congregatio  Concilii,  20  novem- 
« bris  J600,  his  verbis  : Congregatio  eensuit , Episcopum  in 
« unione  facienda,  rigore  decreti  ejusdem  concilii  (sess.  21,  c.  5), 
« teneri  adhibere  consensum  capituli  : quod  si  illum  consensum 
« in  unione  prailermiseril , unionem  nullam  atque  irritam  esse, 
a Quod  decretum  habeo  in  antiquo  codice  resolutionum  Sacrae 
«Congregationis  ad  usum  Cardinalis  Pauli  Senensis;  in  quo 
« legitur  ulterius  alterum  decretum  ejusdem  Sacra;  Congre- 
« gationis  (in  sancti  Severim',  19  decembris  1620),  his  verbis  : 
« Cum  sessionis  21  capite  5 caveatur,  Episcopum  juxta  formam 
« juris  posse  simplicia  beneficia  unire  curatis,  et  curata  curatis  ; 
u queeritur,  an  in  hoc  consensus  capituli  requiratur,  cum  ex  Cle- 
h mentina  Si  una  {de  Rebus  Ecclesiae  non  alien.)  consensus  capituli 
u in  hoc  casu  requiri  videatur,  de  quo  in  concilio  nulla  mentio  est 
« habita.  — Congregatio  eensuit  requiri,  juxta  tamen  terminos 
n Clementinie  Si  una  (de  Rebus  Ecel.  non  at.).  Non  est  tamen 
n necesse,  quod  capituli  consensus  interveniat  ante,  vel  in 
« ipso  actu  unionis;  sed  sufficit  quod  accedat  post  actum  jam 
« perfectum...  Quod  si  capitulum  irrationabiliter  consensum 
« praestare  detrectet,  de  facili  Sacra  Congregatio  Concilii 
u Episcopis  indulget,  ut,  non  obstante  illius  dissensu,  ad  unio- 
« nem  deveniant.  » lloec  praeclarus  Riganti  (in  regulam  13 
concellariae , n.  138  et  seq.);  cujus  verbis  ita  plene  soluta 
videtur  quaestio,  ut  nihil  addendum  existimemus. 

Propositio  VII".  — Requiritur  insuper  citatio  et  consensus 
eorum  quorum  interest.  — Nam  Tridentina  synodus  vult  ab 
Episcopis  fieri  parochiarum  uniones  juxta  formam  juris 
(sess.  21,  c.  5).  Porro  inter  requisitas  a jure  formalitates  in 
uniendis  beneficiis,  habetur  et  illa,  ut  exquiri  debeat  consen- 
sus omnium  quorum  interest,  prout  superiori  paragrapho 
dictum  est.  « Citari  itaque  debent,  ait  Riganti,  omnes  quorum 
* « interest  : alias  unio  remanet  nulla...  Et  non  solum  citari  de- 
ii  bent  ii  qui  habent  principale  interessc,  sed  optimum  etiam 
« esset,  ad  omne  dubium  tollendum,  citare  habentes  interesse 
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« secundarium ; et  sic  citare  per  proclama  seu  edictum  omnes 
« et  quoscumque  sua  iutercsse  putantes  » (in  regulam  22  can- 
cell.,  n.  39). 

Propositio  VIIP.  — Si  beneficium  , parochia;  uniendum  , sit 
juris  patronatus , requiritur  patroni  consensus.  — ,\am  ex  pne ce- 
denti propositione,  necesse  est  citari  et  assentire  eos,  quorum 
interest.  Porro  patronus  est  praecipue  de  iis  quorum  iuterest; 
siquidem  per  beneficii  unionem  amittit  suum  jus  praesentandi. 
Textus  autem  juris,  quibus  praesens  conclusio  (a  doctoribus 
unanimiter  recepta)  probari  solet,  sunt  praecipue  sequentes  : 
caput  Suggestum  20,  de  Jure  patronatus,  ubi  dicitur,  cum  as- 
sensu patroni...  consensu  domini.  Caput  Pastoralis  7,  de  Dona- 
tionibus, ubi  habetur,  de  consensu  patroni.  Caput  6 sessionis  7 
Tridentinae  synodi,  ubi  hrec  clausula,  voculis  quorum  interest. 
Et  caput  15  sessionis  24  ejusdem  synodi,  ubi  iterum  condi- 
tio haec,  cum  patronorum  consensu,  si  de  jure  patronatus  laico- 
rum  sint. 

Dum  autem  dicitur  requiri  patroni  consensum,  id  iutelli- 
gendum  etiam  de  jure  patronatus  ecclesiastico,  tenent  commu- 
nius doctores ; contra  paucos,  qui  necessitatem  consensus  ad 
jus  patronatus  laicale  restrictam  volunt.  De  quo  vide  Riganti 
(in  regulam  22  cancellariae,  n.  4 1 et  seq.). 

Propositio  IX*.  — Si  ecclesia  parochialis  unienda  sit  juris 
patronatus,  et  patronus  nolit  consentire  unioni,  et  Episcopus  ne- 
queat parochiae  illius  necessitati  subvenire  remediis  indicatis  ca- 
pite 13  sess.  24  Tridentincr  synodi,  potest  talis  patronus  cogi  ab 
Episcopo  ad  consentiendum,  vel  ad  tribuendum  necessaria.  — 
n Quod  si,  in  casu  denegati  pro  unione  consensus  patroni, 
n necessitatibus  talium  parochialium  succurri  non  potest  re- 
« mediis  positis  capite  13  sessionis  24,  compelli  possunt  pa- 
« troni  illarum  ecclesiarum  ad  praestandam  congruam  susten- 
« tationera  rectoris,  vel  permittendam  unionem ; ut  habet 
« altera  ejusdem  Sacrae  Congregationis  declaratio. » (Leure- 
nius,  Forum  beneficiale,  parte  I,  q.  162,  n.  1.)  Idem  tradit 
Layraan  (ad  caput  4,  de  .Flate  et  qual.  prccf.,  n.  4). 
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Propositio  X“.  — Unio  parochiarum  ab  Episcopis  facta , suum 
offectum  habere  nequit , nisi  post  mortem  aut  resignationem  re- 
ctorum , qui  has  parochias  obtinent.  — Nam  in  citato  decreto 
Tridentin®  synodi  (c.  5,  sess.  21)  expresse  cavetur,  ut  fiant 
uniones  ejusmodi  sine  prmjudicio  obtinentium  : porro  si  unio 
effectum  suum  sortiretur  ante  mortem  aut  resignationem  re- 
ctoris illius  parochi®,  qu®  alteri  unitur,  illi  rectori  pr®judi- 
cium  afferret;  siquidem  cum  titulo  suo  privaret.  Et  coeteroquin 
etiam  ex  jure  communi  ante  Tridentinam  synodum  vigenti, 
idem  in  unionibus  beneficiorum  servandum  fuisse  dubium 
non  est,  et  tradunt  unanimiter  eanonist®. 

Propositio  XI*.  — Requiritur  consensus  rectoris  parochim 
unienda;,  ut  unio  effectum  habere  possit  ante  ipsius  mortem  aut  re- 
signationem : ut  autem  effectum  habeat  post  ejus  obitum  vel  resi- 
gnationem, nec  ipsius  consensus,  nec  etiam  ipsius  citatio  aut  consi- 
lium requiritur.  — Patet  prima  pars  propositionis  ex  eo  quod 
unio  fieri  nequeat  cum  ipsius  pr®judicio  : fieret  autem  cum 
ejus  praejudicio  si,  ipso  non  consentiente,  statim  ad  effectum 
deduceretur.  Patet  secunda  pars  cx  eo  quod,  pr®ter  eathe- 
drale  capitulum,  citandi  non  sint  nisi  inleresse  habentes  ; porro 
si  unio  effectum  habitura  sit  dumtaxat  post  ejus  mortem  aut 
resignationem,  ipse  non  est  de  numero  eorum  quorum  interest, 
seu  quibus  unio  pr®ju dicat.  Unde  nec  ejus  consensus  nec 
ejus  consilium  requiritur.  « Minusque  citari  debet  rector  be- 
« neficii,  ait  Rigant ius,  si  unio  non  sit  effectum  sortitura  du- 
« rante  ejus  vita,  sed  solum  post  obitum...  Curandum  non 
« est  de  illo  prajudicio,  quod  ei  obvenire  posset,  ex  quo 
« stante  unione,  beneficium  resignare  aut  permutare  ne- 
« queat  # (in  regulam  22  cancellari®,  u.  58).  Si  tamen  sponte 
comparent,  audiendus  est,  ut  superiori  paragrapho  dictum 
est,  loquendo  in  genere  de  unionibus  beneficiorum. 

Propositio  XII*.  — Nequaquam  requiritur  consensus  aut  ci- 
tatio plebis  parochim  unienda;.  — « Nec  itidem  (inquit  Riganti, 
« loco  citato,  n.  60)  vocanda  est  plebs  ecclesi®  parochialis 
« qu®  unitur;  quia  prffisumitur  allegatura  id  quod  sibi  utilius 
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<f  et  conveuientius  sit,  et  saepe  contra  propria  commoda  Iabo- 
» rat.  Si  tamen  de  facto  unioni  se  opponat,  et  justam  aliquam 
« alleget  causam,  ol>  quam  ad  unionem  deveniri  non  expe- 
« diat,  audienda  est  ; quia  sua  interest  bonum  habere  pasto- 
« rem;  ut  fuit  sensus  Sacra:  Congregationis  Concilii,  in  Fulgi  - 
« natensi , 21  novembris  1722.  » 

Nota  1°.  — De  appellatione  a decreto  episcopali  uniouis, 
idem  currit  jus,  ac  de  appellatione  a decretis  episcopalibus 
dismembrationis.  Unde  cum  jus  illud  supra  exposuerimus 
quoad  erectiones  parochiarum  per  viam  dismembrationis, 
non  est  cur  eadem  huc  revocemus. 

Nota  2°.  — In  Gallia  pra*tcr  caetera  ad  unionem  parochia- 
rum requisita,  intervenire  etiam  debet  gubernii  consensus. 
Id  sequi  videtur  ex  articulo  concordati  anni  1801,  quo 
Pius  VII  concessit  ut  ab  Episcopis  fieri  non  possint  parochia- 
rum circumscriptiones,  nisi  de  consensu  Gubernii. 

CAPUT  VIII. 

QCA  NORMA  PAROCHl/E  SUB  JURE  PATRONATUS  CAROMICE 
CONSTITUANTUR. 

Antequam  propositam  questionem  solvamus,  praemittemus 
breviter  generalem  de  jure  patronatus,  et  de  variis  illud  ac- 
quirendi modis  uotiouem  : tum  subjiciemus  requisitas  condi- 
tiones, ut  parochia  sub  jure  patronatus  constituatur. 

si. 

Ili-  jure  [Mirotmlus,  et  varii»  illud  acquirendi  modis  generalis  uotio. 

1.  Unde  ortum  jus  patronatus.  — «Attento  primitiva:  Eccle- 
« siee  usu,  fundatio  vel  dotatio  ecclesiarum  seu  praebendarum 
« jus  istiusmodi  non  gignebat;  cum  haec  omnia  fierent  ex 
« solo  impulsu  pietatis,  et  amore  religionis  propagandie  et 
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« conservanda1.  (Cardinalis  de  Luca,  de  Jure  patronatus,  in 
<«  Summa,  n.  3.)  Quin  et  sacris  canonibus  cautum,  ut  bene- 
« ficii  seu  ecclesia1  fundator  dotatorve  nullam  hinc  potesta- 
ti tem  consequeretur  (canone  Noverint,  10,  q.  1),  non  solum 
«<  quoad  dispositionem,  sed  etiam  quoad  honorem  pr;e  cessionis. 

« prseter  illum,  qui  Christi  fidelibus  indifferenter  exhibetur. 

« Frigesceute  deinde  charitate,  ex  prudenti  Ecclesiae  consi- 
ti lio,  ad  alliciendos  fideles  laicos  ad  ecclesias  fundendas  et 
« dotandas,  per  viam  gratiae  et  privilegii  inductum  indultum- 
« que  iis  jus  patronatus  honorifici , per  speciem  protectionis 
« et  defensionis  (qunc  alias  advocationis  titulo  veniebat)  ee- 
« clesiarum  seu  beneficiorum,  maxime  ab  alienationibus  re- 
« rum  et  redituum,  in  eis  a se  collocatorum  (canone  Filiis  16, 
« q.  7).  Mox  etiam  gratitudinis  ergo  concessum,  ut  patrono 
n ejusve  filiis  vergentibus  ad  egestatem,  ab  Ecclesia  de  ali- 
« mentis  prospiceretur  (canone  Quicumque  16,  q.  7).  Pne- 
« terea  ex  Toletano  concilio  9 inductum,  ut  quamdiu  viverent 
n ipsimet  fundatores,  eis  permitteretur  etiam  offerre  recto- 
« res  idoneos  Episcopis,  per  eos  ordinandos  et  promovendos 
« (canone  Decurrimus,  eadem  causa  16,  q.  7);  sacris  canoni- 
« bus  interi  m uecdum  agnoscentibus  facultatem  ullam  seu 
« potestatem  hoc  ipsum  jus  offerrendi  ( quod  hodie  jus  prae- 
« sentandi  vocamus)  transferendi  de  persona  fundatoris 
« in  successores,  seu  inter  vivos,  seu  iu  ultima  voluntate. 
« Denique,  dum  exinde  fundatores  eonsuessent  iu  fundationis 
n limine  hanc  legem  adjicere,  ut  sibi  alterive  a se  designato 
« jus  tale  offerendi  seu  praesentandi,  una  cum  aliis  prneroga- 
« tivis  advocatiae,  honoris,  alimentorum,  praeservaretur; 
« Pontifices,  rati  id  minime  eis  invidendum,  ut  passim  in- 
« vitarentur,  tam  clerici  quam  laici  ad  fundandas  eccle- 
« sias,  jus  generaliter  iis  concessere ; adjecta  insuper  per- 
« missione  idem  jus  in  alios  transferendi  : ac  ita  usu  receptum 
« est,  ut  modo  non  sit  jus  amplius  extraordinarium  et  exor- 
« bitans,  sed  commune  et  ordinarium,  ut  satis  ostendit  totus 
« iste  de  Jure  patronatus  titulus  in  jure  canonico.  Atque  ex 


Digitized  by  Google 


PARS  SECUMIA. 


297 


« his  vides,  praerogativam  illam  juris  patronatus  unice  pro- 
« venire  et  depeudere  a concessione  Ecclesiae.  » (Leurenius, 
Forum  bene  fici  ale,  parte  2,  quaestione  29). 

II.  Quomodo  acquiratur  jus  patronatus.  — 1"  Acquiritur  ordi- 
narie triplici  modo,  nempe  : ex  fundatione  seu  concessione 
fundi  pro  ecclesia  aedificanda , ex  illius  constructione,  et  ex 
illius  dolatione.  « Per  haec  enim  tria  deducitur  ecclesia  seu 
« beneficium  de  non  esse  ad  esse;  et  his  tribus  constringitur 
« tota  activitas  juris  communis,  ut  videlicet  concessio  juris 
« patronatus,  ex  quavis  alia  causa  facta,  nullatenus  possit 
« referri  ad  ipsum  jus  commune,  sed  ad  merum  et  nudum 
« privilegium. » (Leurenius,  loco  citato,  q.  30.)  2°  Acquiritur 
extraordinarie  consuetudine  ct  pra'scriptione.  3°  Ut  quis  prae- 
dictis tribus  modis  ordinariis  jus  patronatus  acquirere  possit, 
non  requiritur  ut  simul  sit  fundator,  exstructor  et  dotator; 
sed  satis  est  si,  vel  fundum  dederit,  vel  construxerit,  vel  do- 
taverit.  Atque  id  tanquam  omnino  certum  tradunt  canonistee 
unanimiter  (vide  inter  alios  Leurenium,  modo  citato  loco). 
4°  Hinc  ejusdem  ecclesiae  vel  beneficii  plures  esse  possunt  pa- 
troui;  ut  quando  unus  fundum  dedit,  alter  exstruxit,  tertius 
dotavit.  Et  tunc  sunt  patroni  in  solidum,  et  cum  aequali  jure, 
quamvis  unus  plus  caeteris  erogaverit.  (Vide  laudatum  Leure- 
nium Forum  beneficiale,  parte  2,  q.  31.)  5°  Imo  si  plures  si- 
mul dent  fundum,  vel  si  plures  simul  construant  ecclesiam, 
vel  si  plures  simul  dotent,  omnibus  inde  competere  potest 
jus  patronatus;  sed  si  plures,  verbi  gratia,  construxerunt, 
unicus  vero  sit  fundator,  et  totam  dotem  pariter  nnicus  ero- 
gaverit, illi  plures  qui  construxerunt  non  habebunt  nisi  uni- 
cum suffragium  ad  praesentandum  : duo  autem  alia  suffragia 
ad  fundatorem  et  dotantem  pertiuebunt : et  idem  dicendum 
de  pluribus  concurrentibus  ad  fundum  dandum,  vel  erogan- 
dam dotationem  (quod  pariter  vide  expositum  apud  Leure- 
nium, citato  loco).  6”  Praefatum  jus  praesentandi,  in  eo  consistit 
ut,  vacante  beneficio,  novum  quem  maluerit  rectorem  possit 
patronus  ei  praeficere.  >'aro  tenetur  Episcopus  prssentatum. 
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seu  desiguatum  a patrono,  in  vacante  beneficio  instituere  ; nisi 
tamen  aliqua  obstaret  ratio  canonica  ; quo  casu  rejici  quidem 
potest  ab  Episcopo  pra;seutatiis ; sed  remanet  patrono  jus  al- 
terum praesentandi. 


S II 


Reqiribila?  conditiones  ut  parochia  sub  jure  patronatus  canonico  constituatur. 


1U  Requiritur  ut  is,  qui  jus  patronatus  vult  acquirere,  vel 
fundum  pro  ecclesia  a“dili cauda  , vel  expensas  pro  eadem 
exstruenda,  vel  convenientem  dotem  erogaverit.  Nara,  ut  su- 
pra dictum  est,  his  tribus  dumtaxat  regulariter  niti  potest 
jus  patronatus.  Dicimus  regulariter,  quia  absolute  posset  Papa 
per  viam  meri  privilegii  jus  patronatus  in  aliquam  ecclesiam 
illi  etiam  concedere,  qui  nihil  ex  dictis  tribas  pra-stitisset. 

2°  Requiritur  insuper  et  omuino  necessarius  est  consensus 
Ordinarii.  « Respondeo,  ait  Leurenius,  dictum  consensum 
« omnino  et  necessario  ad  hoc  requiri,  ut  colligitur  ex  capite 
« A obis  , de  Jure  patronatus.  » ( Forum  beneficiale,  parte  2 , 
q.  36.)  Sicut  nempe  causa  efficiens  erectionis  beneficii  est  Epi- 
scopus, ita  etiam  Episcopi  auctoritas  dicitur  a cnuonistis  causa 
efficiens  rcservationis  juris  patrouatus  iu  beneficio;  quate- 
nus, dum  erigitur  beneficium,  approbat  leges  iu  erectiouis 
limine  adjectas ; ac  proinde  etiam  reservationem  patrona- 
tus , si  reservatio  haec  inter  dictas  leges  reperiatur.  « Et 
certe  sicut  sine  superioris  potestate  aedificari  non  potest  ec- 
clesia, ita  nec  servituti  patroni  subjici.  » (Leurenius,  loco 
citato.) 

3“  Nou  tamen  necesse  est  ut  dictus  cousensus  sit  expressus 
sed  sufficit  etiam  tacitus.  Quod  vide  probatum  a laudato  Leu- 
renio  (Forum  beneficiale,  parte  2,  q.  36,  u.  2). 

-4°  Nequit  vicarius  generalis,  absque  speciali  mandato  Epi- 
scopi, necessarium  illum  consensum  praestare.  (Leurenius,  ibi- 
dem, q.  37,  n.  2.) 
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5°  « Potest  tamen  hanc  facultatem  concedere  capitulum, 
« sede  vacante,  quia  loco  Episcopi  succedit.  » (Leurenius, 
ibidem,  n.  3.) 

0"  « Si  Ordinarius  noluerit  pnestare  consensum,  recnrren- 
« dum  est  ad  superiorem  antistitem,  qui  illum  compellat.  » 
'Leurenius,  ibidem,  n.  4.) 

CAPUT  IX. 


1>E  ECCLESIARUM  PAROCHIALIUM  ALTERATIOSE  ET  SUPPRES- 
SIONE. 


QUvEsito  t *.  — Qui 4 sil  beneficiorum  alteratio  seu  mutatio?  — 
Alterari  dicitur  beneficium,  quando  ita  mutatur  ejus  status,  ut 
ejusdem  speciei  esse  desinat ; prout  contingit,  verbi  gratia, 
quando  ecclesia  non  curata  mutatur  in  parochialem,  vel  sim- 
plex parochialis  in  collegiatam  aut  cathedralem. 

Qu/ESTio  2*.  — Penes  quem  sit  potestas  parochiarum  statum 
alterandi?  — Respondeo  : 1"  solus  Papa  potest  aliquam  eccle- 
siam parochialem  mutare  in  cathedralem.  (Vide  Leurenium, 
Forum  bene ficiale,  parte  3,  q.  964,  n.  1.)  2°  Item  solus  Papa 
potest  mutare  aliquam  ecclesiam,  sive  parochialem,  sive 
aliam,  in  collegiatam.  (Vide  id  probatum  a Leurenio,  loco  ci- 
tato, n.  2.)  3°  Item  solus  Papa  potest  mutare  ecclesiam  regu- 
larem in  saecularem,  et  saecularem  in  regularem  (ibidem,  n.  3). 
4°  « Potest  Episcopus  potestate  sua  ordinaria  mutare  eccle- 
« siam  simplicem  in  curatam  et  parochialem.  » (Leurenius, 
loco  citato,  n.  5.)  « 5°  Episcopus  nequit  parochialem  ecclesiam 
« convertere  in  simplicem,  potestate  ordinaria  ; quia  id  ei  iu- 
•<  hibetur  a Tridentino,  sess.  25,  c.  16.  » (Leurenius,  loco  ci- 
tato, n.  6.) 

Questio  3*.  — Quid  sit  suppressio  beneficiorum  ? — « Sup- 
« pressio  est  extinctio  tituli  beneficialis,  per  quam  beneficium 
a desinit  esse  in  rerum  natura  ; ejusque  fructus  seu  reditus. 
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« si  qui  sunt,  applicantur  aliis  beneficiis  aut  locis  piis.  » (Leu- 
renius,  Forum  beneficiale,  parte  3,  q.  966,  n.  1.) 

Qcasstio  4*.  — Quandonam  possit  Episcopus  aliquam  paro- 
chialem  ecclesiam  supprimere  ? — Potest,  tum  parochialem  ec- 
clesiam, tum  caetera  etiam  beneficia  supprimere,  iu  iis  casibus, 
in  quibus  potest  ea  aliis  accessorio  unire.  « Quippe  illa  unio 
« non  fit  siue  suppressione,  et  suppressionis  filia  est  unio.  » 
(Leurenius,  loco  citato,  q.  972,  n.  16.) 

Requiri  autem  ad  ejusmodi  suppressionem  eamdem  justam 
causam,  casdemquc  solemnitates,  ac  in  unione  accessoria, 
vide  apud  laudatum  Leurenium,  citato  loco,  questione  967, 
et  Eequentibus. 
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DE  CANONICA  NORMA  PAROCHOS 

CONSTITUENDI  ET  REMOVENDI. 


Dicemus  1 * quis  valeat  parochos  constituere ; 2"  quis  valeat 
constitui  parochus ; 3°  qua  forma  constituendi  sint  parochi ; 
4“  quomodo  canonice  removeri  possint . 
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SECTIO  I. 


Ad  quem  pertineat  potestas  rectores  parochiis 
praeficiendi. 


Ob  multiplices  materias,  quae  sub  hac  quaestione  expen- 
dendae veniunt,  eam  in  duplicem  subsectiouem  dividimus ; 
prout  nempe  parochiae  sunt,  vel  non  sunt  liberae  collationis. 


SUBSECTIO  I. 


Ad  quem  pertineat  rectares  prteficere  iis  parochiis, 
qua’  non  sunt  collationis  liberte. 


Dicitur  beneficium  aliquod  esse  collationis  libera »,  quando 
potest  quis,  independenter  a quolibet  alio, quem  voluerit  (ex  iis 
tamen  qui  requisitas  a jure  qualitates  habent)  huic  beueficio 
praeficere,  seu  illud  ei  conferre.  E contra  dicitur  non  esse  col- 
lationis liberae,  quando,  etsi  quis  possit  contribuere  ut  aliquis 
beneficio  donetur,  non  tamen  per  se  solum  et  independenter 
ab  aliis  potest  facere  ut  is  beneficium  obtineat.  Sic,  verbi  gra- 
tia, quando  parochia  vacans  est  juris  patronatus,  nequit  pa- 
tronus eam  novo  rectori  conferre,  sed  dumtaxat  eum  praesen- 
tare : atque  item  Episcopus  nequit  quem  voluerit,  parochiae 
praeficere,  sed  dumtaxat  prapsentatum  a patrono  instituere. 
In  hac  porro  subsectione  expendendum  venit,  a quibusnam 
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personis,  et  a quibusuara  ipsarum  actibus  pendeat  provisio 
ejusmodi  parochiarum,  quae  liberte  collationis  non  sunt,  id 
est,  parochiarum  juris  patronatus,  et  parochiarum  alicui  ca- 
pitulo, monasterio  ve,  aut  beneficio  unitarum. 


CAPUT  I. 

A QUIBUS  PERSOMS  ET  ACTIBUS  PENDEAT  PAROCHIARUM  JURIS 
PATRONATUS  PROVISIO. 

1.  De  necessaria  prwsentatione  ex  parte  patroni. — 1°  Certum  - 
est  nullum  clericum  posse  rectorem  constitui  in  parochia  juri- 
patronatus  obnoxia,  nisi  per  patronum  ei,  ad  quem  pertinet 
institutionem  facere,  praesentetur.  Nam  in  hoc  praesentandi 
jure,  et  in  hac  prtesentationis  a patrono  necessitate  praecipue 
consistit  juris  patronatus  praerogativa,  ut  dictum  est  supra 
(parte  2,  capite  8,  $ 1).  2"  Per  praesentationem  praesentato 
acquiritur  jus  ad  beneficium,  non  autem  in  beneficio;  id  est, 
per  solam  praesentationem  non  adhuc  efficitur  legitimus  bene- 
ficii possessor  (siquidem  ad  hoc  requiritur  insuper  institutio); 
sed  jus  habet  tantum  ut  instituatur,  et  judicialiter  agere 
potest  ut  institutio,  tanquam  quid  sibi  debitum,  concedatur. 
(Vide  Leurenium,  Forum  beneficiale , parte  2,  q.  121.)  3°  Ut 
valeat  praesentatio,  debet  a praesentato  acceptari.  (Leurenius, 
ibidem,  q.  122.)  4°  Si  plures  praesententur,  habent  tantum  jus 
ut  unus  ex  ipsis  instituatur. (Leurenius,  ibidem,  n.  3.)5°«  Pra?- 
« sentatio  necessario  debet  fieri  coram  habente  instituere. 

« Pendet  enim  validitas  praesentationis  ex  concursu  trium  per- 
ci sonarum,  priesentantis,  praesentati,  et  habentis  instituere.  » 
(Leurenius,  ibidem,  q.  123.)  6“  Nccessc  non  est  ut  patronus 
corporaliter  per  seipsum  praesentet ; sed  potest  id  per  procu- 
ratorem facere,  vel  etiam  per  litteras.  (Leurenius,  ibidem, 
q.  124.)  7°  Item  necesse  non  est  proesentatum  corporaliter 
praesentem  sisti  coram  illo  ad  quem  pertinet  jus  instituendi; 
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sed  potest  etiam  absens  valide  praesentari.  (Leurenius,  ibidem, 
q.  125.) 8° Neque  requiritur  ut  prasentatio fiat  perscripturam 
publicam ; sed  fieri  potest  oretenus,  vel  per  privatas  litteras. 

Leurenius,  ibidem,  q.  126.)  9°  Is  ad  quem  pertinet  instituere 
debet  praesentationem  factam  acceptare ; non  tamen  absolute; 
sed  cum  formula  conditionali  si  et  in  quantum ; id  est,  si  et  iu 
quantum  de  jure  admitti  debeat,  ac  praesentanti  jus  compe- 
tat, et  praesentato  nihil  de  jure  objici  possit.  Si  vero  rejiciatur 
praesentatio  legitime  facta,  possunt  praesentans  et  praesentatos 
contra  rejicientem  agere  apud  ipsius  superiorem.  10°  Intra 
quod  tempus  a die  vacationis  beneficii  fieri  debeat  praesen- 
tatio ut  sit  valida,  vide  a Leurenio  fuse  expositum  ( Forum  be- 
ne/iciale,  parte  2,  q.  135).  1 1°  Si  patronus  intra  tempus  debi- 
tum non  praesentet,  vel  si  praesentet  indignum,  collatio  ad 
superiorem  devolvitur.  Hme  de  praesentatione  cursim  adno- 
tavimus  : cum  enim  multis  in  regionibus  hodie  nulla?  exstent 
parochiae  juris  patronatus,  minus  utilem  duximus  pleniorem 
hujusce  materiae  enucleatiouem. 

II.  De  necessaria  institutione,  ut  quis  parochia  juris  patronatus 
legitime  praficiatur.  — 1 0 « Institutio  est  concessio  beneficii, 
« facta  legitima  auctoritate  Episcopi,  vel  alterius,  clerico  a 
« patrono  praesentato.  Differt  a collatione  proprie  tali,  quod 
« supponat  praesentationem,  sitque  concessio  obligatoria  (obli- 
« gatur  enim  praelatus  conferre  beneficium  ei,  qui  a patrono 
« est  praesentatus);  collatio  autem  proprie  talis  sit  voluntaria 
« beneficii  concessio,  seu  quae  fit  superioris  arbitratu,  sine 
« ulla  electione,  postulatione,  aut  praesentatione.  Differt  a 
m confirmatione,  quod  sit  collatio  vel  provisio  illius  qui  praesen- 
« tatus  est  a patrono;  confirmatio  sit  illius  qui  electus  est.  » 
(Leurenius,  Forum  beneficiale,  parte  2,  q.  6.) 

2°  Omnino  necessaria  est  institutio,  ut  quis  evadat  rector 
legitimus  parochiae  juris  patronatus ; nam  per  solam  praesen- 
tationem nullam  in  parochia  jurisdictionem  acquirit  praesen- 
tatus; nec  fit  parochus  nisi  quando  instituitur,  et  ipsomet  in- 
stitutionis actu. 
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3°  Ad  Episcopum  scu  Ordinarium  de  jure  communi  pertiuct 
instituere  onmes  a patronis  prasentatos  ad  beneficia  dioecesis 
su*.  n Competitquc  ei  haec  potestas  instituendi  (uti  et  confir- 
H mandi)  jure  magistratus;  reputaturque  inter  jurisdictionalia, 
« tanquam  fructus  jurisdictionis  : secus  ac  contingit  in  pote- 
« state  conferendi;  hanc  enim  nulla  ratione  competere  Episcopo 
« ratione  magistratus,  seu  spectare  ad  ejus  jurisdictionem, 
« ait  Lotterus  (libro  2,  q.  2,  n.  5);  sed  esse  potestatis  acciden- 
te talis  cujusdam,  eodem  nihilominus  tempore  coueeasae,  quo 
« conceduntur  seu  imprimuntur  ei  jurisdictionalia,  nimirum 
« ex  speciali  concessione  legis...  : iu  hoc  jure  conferendi  esse 
a quid  longe  majus;  et  superare  jus  quodeumque  eligendi, 
« confirmandi,  instituendi;  quod  non  solum  reputetur  inter 
« fructus  episcopales,  sed  et  contineat  meram  gratiam,  seu 
« potestatem  gratificandi  ; cum  jus  instituendi  et  confirmandi 
« sint  de  mera  justitia.»  (Leurenius,  Forum  tmncftciale,  parte  2, 
q.  169.) 

4°  Sede  episcopali  vacante,  potest  capitulum  antequam 
electus  fuerit  vicarius  capitularis,  et  postea  ipsemet  dictus 
vicarius  prasentatos  instituere;  quamvis  nequeant  beneficia 
libera  collationis  Episcopi  conferre.  Ratio  est,  quia  instituere 
pertinet  ad  Ordinariam  Episcopi  jurisdictionem,  quae  ad  capitu- 
lum ipsiusque  vicarium  transit  : potestas  autem  conferendi  non 
est  proprie  de  jurisdictionalibus  Episcopi , quamvis  ei  a lege 
concedatur,  statim  ac  jurisdictionem  episcopalem  acquirit. 
Et  notetur  per  institutionem  nullum  creari  prajudicium  subsc- 
quenti  Episcopo;  cum  illa  institutio  sit  actus  justitiae,  quem 
debuisset  ipse  explere,  si  vicarius  capitularis  non  explevisset. 
E contra  per  collationem  prajudicium  pateretur  succedens 
Episcopus,  quia  potuisset  beneficium  alteri  conferre.  (Vide 
Leurenium , loco  citato,  q.  170.) 

5°  Item  instituere  potest  vicarius  generalis  ex  commissione 
generali  officii  sui ; quamvis  absque  speciali  mandato  nequeat 
conferre  beneficia,  quorum  collatio  ad  Episcopum  perlinet. 
Vide  id  probatum  a laudato  Leurenio  (ibidem,  q.  171). 

20 
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6°  Posse  etiam  ex  speciali  titulo  'verbi  gratia,  ex  speciali 
privilegio  Sedis  Apostolicae)  ad  alios  Episcopo  inferiores  per- 
tinere instituendi  potestatem , vide  apud  eumdem  auctorem 
(ibidem  . q.  172). 

7°  « Praevie  ad  institutionem  requiritur  examen  a locorum 
« Ordinariis  super  instituendi  idoneitate  (capite  Ex  frequen- 
ti tibus,  de  Jure  patronatus).  Sic  quoque  in  Tridentino  (sess  7, 
« c.  13)  praecipitur,  ut  proesentati  vel  nominati  a quibus- 
« cumque  personis  ecclesiasticis  (multo  magis  ergo  a laicis), 
« etiam  Sedis  Apostolicae  Nuntiis,  ad  quaevis  ecclesiastica  bene- 
« ficia  non  instituantur,  nec  confirmentur,  nisi  fuerint  prius 
« a locorum  Ordinariis  examinati  et  idonei  reperti ; et  nullus 
« appellationis  remedio  se  tueri  possit  quominus  examen  su- 
n bire  teneatur.  » (Leurenius,  Forum  beneficiale,  parte  2, 
q.  185,  n.  1.) 

8°  « Praevie  ad  institutionem  in  beneficio  curato  requiritur 
« quoque  approbatio  Ordinarii;  ita  ut  nulla  consuetudine  in- 
« duci  possit,  ut  in  ecclesiis  Episcopo  subjectis  ministri  curati, 
« sine  ejusdem  approbatione  instituantur  : consuetudo  enim 
« perniciosa  ecclesiis  praevalere  nequit;  esset  autem  pernicio- 
« sissimum  ecclesiis,  si  sine  cognitione  et  consensu  supremi  in 
«r  dioecesi  pastoris , nempe  Episcopi , inferiores  curati  insti- 
« tuerentur...  Unde  licet  inferior  praelatus  per  consuetudinem 
« acquirere  possit  jus  instituendi , etiam  ad  curata  beneficia , 
« sed  non  siue  examine  et  approbatione  Episcopi.  » (Leurenius, 
loco  citato,  n.  2.) 

9°  Ad  valorem  institutionis  non  requiritur  scriptura.  Ni- 
hilominus expedit  scripturam  adhiberi;  et  ita  servatur  in 
praxi.  (Leurenius,  loco  citato,  q.  186.) 

10°  Intra  quod  tempus  fieri  debent  institutio,  jus  non  de- 
terminavit. Esset  tamen  contra  justitiam  notabiliter  eam  dif- 
ferre absque  necessitate.  Qua1  dilatio  notabilis  communiter 
reputatur  existere,  si  ultra  semestre  institutio  protrahatur; 
ita  ut  nequeat  ultra  id  tempus  prorogari,  quin  ad  superiorem 
devolvatur.  (Leurenius,  loco  citato,  q.  189.) 
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1 1 “ Ante  institutionem  debet  publicari  edictum , quo  ci- 
tentur omnes  interesse  habentes  : alioquin  institutio  foret  ipso 
jure  nulla.  Vide  id  probatum  apud  Leurcnium  [Forum  faiw.fi- 
ciale,  parte  2,  q.  192);  qui  auctor  nonnulla  alia  ad  institu- 
tionem spectantia  tractat;  quae  hic,  utpote  minus  necessaria, 
omittuntur. 


CAPUT  II. 

A QUO,  ET  QUIBUS  ACTIBUS,  CANONICE  CONSTITUANTUR  VICARII 
PERPETUI  PAROCHIARUM  UNITARUM. 


Praenotantium.  — Loquimur  hic  de  parochiis  alicui  capitulo, 
vel  monasterio,  vel  beneficio,  etc.,  ita  unitis,  ut  tota  cura 
exerceatur  per  vicarium  aliquem  perpetuum  ; et  rector  priu- 
palis,  idest  capitulum,  vel  monasterium,  etc.,  non  retineat 
nisi  curam  habitualem,  nec  possit  in  exercitio  curae  sese  intro- 
mittere. Qui  casus  locum  habet,  verbi  gratia,  in  plerisque 
cathcdralibus  Galliae , ubi  cura  adnexa  fuit  capitulo,  et  exer- 
cetur per  vicarium  perpetuum.  Ejusmodi  autem  vicarios  per- 
petuos esse  in  re  veros  parochos,  sub  prima  tractatus  parte 
ostendimus.  Et  licet  proprie  dici  nequeant  rectores  parochiarum 
quibus  praesunt , vere  tamen  et  proprie  dicuntur  rectores  curer 
animarum.  Porro  de  iis  vicariis  perpetuis  hic  quicritur,  ad 
quos  pertineat  eos  constituere,  et  quinam  sint  actus  ad  hoc 
necessarii. 

I.  « Respondeo,  inquit  Leurenius , vicarios  perpetuos  in 
« parochialibus  unitis,  non  ad  liberam  Ordinariorum  deputa- 
« tionem , se  ad  deputationem  illorum  ad  quos  spectant  ec- 
« clesiae  unitae  vel  beneficia,  in  quibus  erigitur  vicaria,  spectare. 
« Sic  expresse  statuit  Pius  V (1)...  Atque  ita  nominatio  ac  veluti 


(I)  In  sua  nempe  constitutione  Ad  crequctidum,  in  qua  sic  habetur,  g 4 : Vo- 
lumni insuper  et  ita  mandamus,  quod  dieti  vicarii  perpetui,  non  ad  Hieram 
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« institutio  vicarii  perpetui  pertinet  ad  rectorem  principalem , 
n pracedente  tamen  examine  et  consensu  Episcopi  sive  Ordi- 
« uarii.  » (Leurenius,  Forum  bcnrficiulr,  parte  1,  q.  116,  n.  2.) 
Hinc,  verbi  gratia,  in  iis  eathcdralibus,  in  quibus  animarum 
c.ura  adnexa  fuit  capitulo,  vicarii  perpetui  curam  exercentis 
nominatio,  non  ad  Episcopum,  sed  ad  capitulum  pertinet, 
prout  plenius  probavi  in  ineo  tractatu  de  Capitulis;  atque  ibi 
etiam  disserui  de  contraria  cousnetudine,  in  Gallia,  a tempore 
concordati  anni  1802,  vigente;  qua  nempe  solent  Galli®  Epi- 
scopi ejusmodi  perpetuos  cathedralium  vicarios,  absque  ullo 
capituli  interventu , nominare  et  constituere. 

TI.  Constitui  tamen  nequeunt  praedicti  vicarii  curati  abs- 
que praevio  examine  et  approbatione  Episcopi.  « Tametsi , 
« ait  Leurenius,  nominatio  vicarii  perpetui  spectet,  ut  di- 
« ctum,  ad  rectorem  principalem,  is  tamen  ab  eo  institui  ne- 
« quit  sine  praevio  examine  et  consensu  Episcopi  seu  Ordina- 
« rii  » ( Forum  benrficiale,  parte  1,  q.  121).  Constat  ex  modo 
citata  constitutione  Ad  execjuendum  sancti  Pii  V(l).  Atque  id 
verum  remanet  quantumvis  capitula,  monastcriave,  quibus 
unita  est  cura,  exemptionis  privilegio  gaudeant ; quod  a Car- 
dinali de  Luca,  aliisque  doctoribus  tanquam  certum  tradi,  et 
a Sacra  Congregatione  Concilii  fuisse  declaratum,  vide  apud 
Leurenium,  citato  loco. 

III.  Ad  constituendos  dictos  vicarios  perpetuos  non  requi- 
ritur pravius  concursus,  sed  sufficit  nominatio  a capitulo  vel 
collegio  cui  adnexa  est  cura,  cum  examine  et  approbatione 
Ordinarii.  « Respondeo  (ait  Leurenius,  loco  citato,  q.  120, 


Ordinariorum  electionem,  sed  ad  nominationem  illorum,  in  quorum  ecclesiis 
unitis  ponentur,  cum  ipsorum  Ordinariorum  seu  eorum  vicariorum  examine 
et  approbatione,  deputentur,  t Pullarium  Romanum,  toni.  A,  parteS,  pag.  <02, 
edit.  Focquelines.) 

(I)  Ihi  siquidem  expresse  dicitur  cum  examine  et  approbatione  Ordinario- 
rum, Et  quamvis  ejusmodi  vicariorum  noiuituiliu  ad  Ordinarios  non  pertineat,  ut 
dictum  est,  decernit  tamen  Tridrntina  synodus  (sess.  7,  rap.  7),  eos  esse  8b  Ordi- 
nariis deputandos 
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« n.  2)  vicarias  perpetuas  parochialium  unitarum  (quas  admi- 
« nistrat  extraneus,  seu  qui  nou  est  de  collegio,  cui  annexa 
« est  ecclesia  curata)  non  conferri  per  concursum ; cum  illae 
« provideantur  ad  nominatibnem  et  praesentationem  illorum, 
« quorum  beneficio,  dignitati  vel  collegio  parochiales  ecclesiae 
« sunt  annexae,  et  non  ad  liberam  Ordinariorum  electionem ; 
« sed  solum  ad  simplicem  eorum  approbationem  praevio  exa- 
« mine  deputentur  tales  vicarii.  De  Luca,  de  Parochis,  di- 
« acursu  37,  n.  38.  » 

rv.  « Sed  neque  requiritur  ut  examen  praesentali  fiat  ab 
« examinatoribus  sy nodalibus,  sed  sufficit  exaiucn  et  appro- 
« batio  Ordinarii.  Atque  ita  in  hac  provisione  ecclesiarum 
« talium  unitarum  per  vicarios  perpetuos,  locus  non  est  dis- 
« positioni  Trideutini  (sess.  24,  c.  18)  super  forma  provi- 
« dendi  per  concursum ; utpote  quod  loquitur  de  ipsis  pa- 
« rochialibus,  et  non  de  vicariis  parochialium  unitarum... 
« Neque  res  illa  ullam  amplius  habet  difficultatem,  cum  sit 
« manifeste  decisum  per  citatam  constitutionem  Pii  V Ad 
« exequenduin,  quatuor  annis  posteriorem  publicatione  Trideu- 
« tini.  Unde  etiam  decretum  concilii  Toletani,  statuentis  ser- 
« v mulum  quoque  in  provisione  harum  vicariarum  concursum, 
« contra  jus  est,  et  eget  confirmatione  Papse,  et  alias  nou 
« valet.  » (Leureuius,  Forum  bcneftviale,  parte  1,  q.  120,  u.  2.) 


SUBSECTIO  II. 


/Id  quosnam  pertineat  parochias  libera'  collationis 
conferre. 

Parochiis  juris  patronatus , vel  alicui  capitulo , mouaste- 
riove  unitis,  quis  valeat  parochos  praeficere,  superiori  sub- 
sectionc  diximus.  Idem  nunc  quoad  caeteras  parochias  per 
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se  stantes,  qua*  liberae  collationis  dicuntur,  expendendum 
occurrit.  Exponendum  nempe  quinam  sint,  de  jure  communi, 
ejusmodi  parochiarum  collatores. 

CAPUT  I. 


DE  PniMARIO  COLLATORE,  SIVE  PAPA. 

Dicemus  1°  quaenam  sit  Bomani  Pontificis  potestas  circa  be- 
neficia ; 2"  quaenam  ipsius  potestas  beneficia  sibi  reservandi ; 
3°  quandonam  parochiarum  collatio  sit  ipsi  reservata , vi  rc- 
servationis  in  corpore  juris  expressae;  4"  quandonam  sit  ipsi 
reservata  per  regulas  cancellariac ; 5"  quodnam  jus  particulare 
hodie  vigeat  in  Gallia  quoad  parochiarum  collationem. 

S i. 


Qusenam  sii  Romani  PomiBcis  potestas  circu  beneficia. 


« Respondeo,  Papie  a Christo  concessum  esse  in  beneficiis 
« jus  plenum,  seu  summum , absolutamquc  potestatem , et 
« plenariam  dispositionem  (Castropalao,  tractatu  13,  de  Bene- 
« fidis,  q.  2,  p.  14,  n.  2.  — Layman,  in  caput  Quw  ad  eccle- 
« siorum,  de  Consi.  — Lotterus,  c.  2,  q.  22,  u.  D,  dicens  catho- 
« licorum  neminem  id  negare,  juxta  caput  2 de  Praebendis ); 
« ita  ut  non  solum  dicatur  beneficiorum  administrator  abso- 
« tutus,  ut  cum  divo  Thoma  (2.  2,  q.  100,  ad.  7)  tam  theo- 
« logi  omnes  quam  canonist.r,  sed  etiam  dominus...;  in  tantum 
« ut,  ubi  constat  de  ejus  voluntate,  frustra  quaeratur  de  po- 
« testate,  stante  ei  in  his'  pro  ratione  voluntate...  Quemad- 
« modum  enim,  quamdiu  beneficium  persistit  in  suo  esse, 
« negari  non  potest  Papae  absoluta  ejus  administratio,  ita 
« nec  absolutum  dominium  respectu  ipsius  formae  seu  tituli 
« beuclicialis ; qui  uti  creatur  per  Papam,  ita  et  per  illum  dc- 
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« strui  et  anuihilari  potest.  Utitur  proiude  Papa  jure  suo, 
« nec  alterius  juri  contravenit  aut  detrahit,  dum  fructus  be- 
« neficiorum  gravat  pensione,  etiam  invito  beneiiciato,  aut 
« alteri  ecclesiae  applicat...;  dum  beneficia  quaecumque,  in 
« quantumcumque  alienis  dioecesibus  (quamquam  totus  ter- 
ti rarum  orbis  stet  Papae  pro  dioecesi)  confert.  Quiu  et  utendo 
« hac  libera  et  plena  dispositione , beneficiatum , etiam  sine 
« causa,  privare  potest  beneficio.  (Garcias,  parte  5,  c.  I , u.  2; 
« addens  hinc  omnia  beneficia  respectu  Papae  esse  mnuualia.) 
« Sed  neque  praerogativam  hanc  et  potestatem  ullum  ei  con- 
« cilium  adimere  et  minuere,  aut  restringere  potest : aut 
n etiam  Papa  concedens  Ordinariis  aliisque  facultatem  coufe- 
« reudi  beneficia,  se  privat  aut  privare  potest  dicta  potestate 
a a Christo  accepta.  » (Leureuius,  Forum  beneficiale,  parte  2, 
quaestione  512.) 

Potest  autem  Romanus  Pontifex  variis  modis  uti  hac  po- 
testate sua  de  beneficiis  dioecesis  cujuslibet  disponendi ; et 
prout  hoc  vel  illo  modo  utitur,  dicitur  hoc  vel  illo  jure  suo  in 
beneficia  uti.  Hinc  multiplex  distinguitur  jus  Romani  Pontifi- 
cis beneficia  conferendi  : potest  nimirum  ea  conferre. 

n 1°  Jure  concursus,  quatenus  tanquam  Episcopus  uuiver- 
« salis,  Ordinariusque  Ordinariorum,  et  totius  orbis,  in  quo 
«<  (veluti  in  capite  et  origiue)  residet  ecclesiastica  jurisdictio, 
« et  potestas  ordinandi  ecclesias,  concurrit  cum  caeleris  omni- 
« bus  collatoribus  inferioribus  in  provisione  bcueficiorum 
o quorumcumque,  etiam  in  mensibus  (1)  ordinariis  Ordinario- 
« rum,  hoc  est,  a jure  illis  concessis.  Non  enim  nisi  cumula- 
« tive  cum  Papa  pro  his  mensibus  Ordinarii  habeut  facultatem 
« conferendi ; dum  Papa  pro  his  mensibus  non  abdicavit  a se 
« totaliter  potestatem  conferendi,  aut  manus  sibi  ligavit.  » 

« 2°  Jure  devolutionis,  dum  ex  causa  aliqua  a collatoribus 
« inferioribus  ad  Papam  fit  devolutio  juris  conferendi. 


1 1 ) Id  est,  etiam  quaudo  vacant  iu  iis  mensibus,  tu  quibus  collatio  vx  juris  com- 
munis dispositione  ad  Ordinarios  perimet. 
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« 3°  Jure  prae ventionis,  dum  nimirum  praeveniendo  vaca- 
« tionem  beneficii,  mandat  hac  vacatione  subsecuta  conferri, 
« vel  etiam  ipse  extunc  confert  certae  personae. 

« 4°  Jure  reservalionis,  dum  confert  certa  beneficia,  quae 
« ipse  sibi  privative  reservavit.  » (Leurenius,  Forum  txne/i- 
ciale,  parte  2,  q.  513.) 

De  jure  Papali  concursus  et  praventionis  non  est  cur  fusius 
disseramus,  cum  de  facto  Sedes  Apostolica  hoc  jure  uti  non 
soleat.  Item  quoad  jus  dcvolvlionis,  sat  erit  bic  generatim  ad- 
notasse,  fieri  ad  Papam  devolutionem,  quando  inferiores  ad 
quos  pertinebat  beneficii  collatio,  illud  conferre  neglexerunt 
intra  tempus  a jure  praescriptum,  vel  eo  modo  contulerunt, 
quem  jus  irritat,  et  propter  quem  devolutionem  decernit. 

Atvero  de  jure  pontificio  reservalionis  quoad  parochiarum 
caiteroruraque  beneficiorum  collationem,  diligenter  exponen- 
dam duximus  doctrinam  catholicam  : tum  quod  materia  haec 
quotidianam  praxim  attingat;  tum  etiam  ob  infensas  decla- 
mationes, quibus  protestantes,  nccnon  janseniani  et  gaUicaui 
systematis  sequaces  in  ejusmodi  pontificias  reservationes  in- 
sectati sunt. 


S H. 

l>e  potestate  Romani  Pontilieis  beneficiorum  collationem  sibi  reservandi. 

1"  Romano  Pontifici  competere  jus  sibi  reservandi  benefi- 
ciorum cujuslibet  dioecesis  collationem,  omnino  certum  est; 
atque  illud  negare  temerarium  prorsus  esset  atque  erroneum 
(prout  suus  erit  in  tractatu  de  Papa  probandi  locus).  Nam, 
ex  dictis  superiori  paragrapho,  est  Romanus  Pontifex,  ct  qui- 
dem jure  divino,  omnium  beneficiorum  mundi  supremus  ad- 
miuistrator ; ergo  et  supremus  collator.  Unde  repugnat  ad 
aliquem  pertinere  posse,  cxclusivc  quoad  Papam,  jus  bene- 
ficia conferendi;  sed  eo  sensu  dumtaxat  existunt  alii  praeter 
Papam  collatores,  quod  de  facto  et  libere  eis  Papa  faciendam 
collationem  relinquit. 
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2n  M quaestionem  quandonam  ejusmodi  pontificia!  reserva- 
tiones  induci  coeperint,  respondet  Leurenius  : « Olim  Pontifices 
« nulla  sibi  reservasse  beneficia,  saltem  ex  juris  communis 
« dispositione  : nam  in  toto  decreto  Gratiani  nullae  beneficio- 
« rum  reservationes  reperiuntur ; et  hinc  post  Gratiani  saecu- 
« lum  coepisse  videntur;  quamvis  ex  antiqua  consuetudine 
« multa  sibi  reservaverint.  Quas  reservationes  fere  omnes 
« concilium  Basileense  abolere  tentavit;  cujus  tamen  con- 
ii cilii  decreta,  paucis  exceptis,  ab  Ecclesia  fuere  rejecta. 

« Demum  a Joannc  XXII,  et  a Benedicto  XII  reservata  fue- 
« runt  Sedi  Apostolicae  beneficia  omnia  electiva,  et  ea  omnia 
« quae  per  obitum  Cardinalium  et  quorumcumque  officialium 
« Romame  curiae  vacarent.  Postmodum  ab  Innocentio  XIII, 

« aliisque  subsequentibus  Pontificibus  eaedem  reservationes 
« auctae,  innovatae  et  declaratae  fuerunt,  ut  in  regulis  cancel- 
li lariae  continetur.  Saeculo  1 3 coepisse  Sedem  Apostolicam  ali- 
« qua  beneficia  in  aliena  dioecesi  existentia  sibi  reservare 
« (prius  ratione  loci  in  quo  vacarent,  puta  in  curia  Romana ; 
ii  dein  ratione  personarum,  puta  familiarium  Papae ; ac  demum 
ii  ratione  temporis,  aliquot  menses  sibi  servando),  ait  Cardi- 
ii  nalisde  Luca,  de  Beneficiis,  in  Summa,  n.  24.  * (Leurenius, 
Forum  beneficiale,  parte  2,  q.  526.) 

Ex  eo  vero  quod  recentioribus  dumtaxat  saeculis  illo  jure 
sibi  beneficiorum  collationem  reservandi  usa  sit  Sedes  Apo- 
stolica,  perperam  concluderetur  eo  jure  antea  caruisse  Roma- 
nos Pontifices.  Esto  recens  sit  exercitium  juris,  non  tamen 
jus  ipsum.  Potuisset  Sedes  Apostolica,  statira  ex  quo  coepere 
existere  beneficia,  ea  sibi  reservare.  At  eum  non  expediant 
omnia  qme  licent,  recentioribus  tantum  saeculis  opportunum  . 
aestimavit  hujus  sui  juris  exercitium.  Atque  idem  quoad  jus 
confirmandi  Episcopos,  aliaque  non  pauca  Sedis  Apostolicae 
jura  advertere  est : ab  initio  scilicet  et  a Christo  ipso  ista 
jura,  quamvis  nonnisi  multa  post  scecula  exerceri  coepta. 

3°  Solet  autem  describi  reservatio,  « beneficii  vacaturi  ad 
<•  se  avocatio,  vi  cujus  uimirum  ligautur  manus  aliis  omnibus 
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« collatoribus , subduciturque  beneficium  Ordinariorum  po- 
« testati  (qua  alias,  cessante  hac  avocatione,  quilibet  Episco- 
« pus  in  suo  episcopatu  beneficia  omnia  conferre  potest),  ita 
« ut  attentata  jam  ab  abis  provisio  evadat  nullius  valoris... 
« Verum  melius  videtur  definiri  a Lottero...  : interdictum  Pa- 
a pae,  factum  inferiori  circa  usum  potestatis  ordinandi  benefi- 
« cium,  gratia  providendi  bene  meritis.  » (Leurenius,  Forum 
beneficiale,  parte  2,  q.  522.) 

4°  Quando  Papa  ponit  actum  aliquem,  ex  quo  sequitur  be- 
neficii reservatio  (verbi  gratia,  quando  beneficium,  statim  ac 
vacabit,  concedit  alicui),  ille  reservationirmodus  dicitur  af- 
fectio, et  tunc  beneficium  dicitur  affectum;  nequit  scilicet 
ordinarius  collator  de  eo  disponere,  quia  jam  de  eo  Papa  dis- 
posuit. Unde  reservatio  solet  fieri  verbali  dispositione,  qua  de- 
clarat Summus  Pontifex  se  sibi  tale  beneficium  reservare,  ct 
solet  esse  pro  semper,  seu  quoad  omnes  in  perpetuum  bene- 
ficii vacationes  : affectio  vero  fit  facto  abquo,  et  dispositione 
transitoria;  qua  scilicet  semel  expleta,  et  beneficio  iterum  va- 
cante, jus  suum  recuperat  ordinarius  collator. 

5°  Quod  si  quaeratur  qua  de  causa  Sedes  Apostoiica  sibi  re- 
servandam duxerit  multorum  beneficiorum  collationem,  re- 
spondemus cum  Leureuio  : « Causam  fiualcm  reservationum 
« esse  bonum  commune  reipublicae  ecclesiasticae ; de  quo  elc- 
« gantissime  discurrentem,  et  defendentem  reservationes 
« apostolieas  contra  obtrectatores  earum,  ex  verbis  ipsiusmet 
« Pii  V,  vide  Lolterum  (1.  2,  q.  36,  potissimum  a n.  12). 
« Prima  itaque  causa  est,  quod,  cum  ad  Papam  spectet  remu- 
« nerare  bene  meritos  de  Ecclesia,  praesertim  qui  sibi  aut  suis 
« antecessoribus  servierunt,  et  erga  egentes  clericos,  qui  unde- 
« quaque  ad  Sedem  Apostolicam  confluunt,  se  liberalem  exhi- 
« bere,  iisque  subvenire;  hinc,  inquam,  aequum  fuit  amplissi- 
« mam  esse  Papae  potestatem,  beneficia  vacantia,  quasi  bona 
« commuuia , aliis  conferendi ; adeoque  et  quamplura  eorum 
« suae  collationi  reservandi.  Altera  causa  est,  ut  ecclesiarum 
« et  ecclesiasticarum  personarum  toto  orbe  existeutium  major 
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« sit  communicatio  cum  Ecclesia  Romana  omnium  matre,  dum 
« non  solum  in  spiritualibus,  sed  et  in  temporalibus  beneficio- 
« rum  proventibus  ab  ea  dependent. Quo  enim  in  pluribns  ab  ea 
« dependent  et  ad  eam  confugere  debeut,  co  magis  reverentur 
» et  amant,  et  in  eis  qu®  ad  fidem,  mores  et  sacra  ministeria 
« spectant  se  ei  submittunt.  » ( Forum  beneficiale,  parte  2, 
q.  525.) 

6°  Ad  perpetuo  recantatam  objectionem  de  periculo,  ne 
Sedes  Apostolica  ejusmodi  potestate  abutatur,  beneficia  indi- 
gnis conferendo,  pr®sto  est  responsio.  Equidem  accidere  po- 
test , ut  quandoque  Romanus  Pontifex  minus  diguis  beneficia 
conferat,  cum  nequaquam  hac  in  re  infallibilis  sit.  At,  qu®so, 
numquid  magis  infallibiles  Episcopi,  aliique  collatores  ? In- 
gentes olim,  inquis,  ex  reservatiouibus  pontificiis  diceceseon 
perturbationes,  ingentes  querel®,  iugentia  scandala.  — Exi- 
stimo ego  ingentia  hac  de  re  declamata  mendacia  : esto  tamen 
nonnullos  Pontifices  in  exercenda  hac  potestate  sua  aliquid 
humani  passos  fuisse  : quam  inde  conclusionem  intendis?  Non 
agnoscendam  esse  hanc  in  Romano  Pontifice  potestatem?  At 
numquid  ex  abusu  potestatis  legitime  uuquam,  fieri  poterit 
ad  ejusdem  potestatis  negationem  illatio?  Vide  ne  infensus 
ille  in  reservatioues  pontificias  animus  tibi  sit  in  scandalum, 
quo  de  sana  doctrina  ad  erroris  abyssum  misere  deturberis. 
Qui  enim  offenderit  in  hanc  Petram  collidetur  ab  ea.  Neque 
legimus  pios  et  sanctos  viros  pontificiarum  reservationum 
obtrectatores  exstitisse,  aut  pravam  eam  Romau®  Sedis  pote- 
statem existimasse.  Quamquam  autem  h®c  scribens  non  pau- 
corum forsan  invidiam  in  me  concitem , absit  ut  ejusmodi 
declamationibus  subscribam  unquam , aut  Roman®  Ecclesi® , 
matri  me»,  quam  sibi  vindicat  reservationum  potestatem  in 
dubium  revocare  audeam,  cive  crimini  vertam.  Qua  si  forte 
abuti  contingat  aliquem  Romanum  Pontificem,  qui  zelum  Dei 
habet,  eum  obsecret  ut  Patrem ; at  piam  et  reverentem  obse- 
crationem pr®tergredi  non  audeat ; quia  ultra  non  sincera  in 
Ecclesiam  Christi  devotio,  sed  in  fello  amaritudinis  contentio. 
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Quiindonaiu  parochiarum,  cseterorumque  beneficiorum  collatio  sit  reservaia  Pajiic, 
vi  rcservationis  in  corpore  juris  sancito-. 


tix  legibus  in  corpore  juris  clausis,  non  reperitur  nisi  uuica 
reservatio  proprie  dicta,  beneficiorum  nempe  qu«  vacant 
apud  Sedem  Apostolicam,  seu  in  Romana  curia;  quod  probat 
Leurenius  in  suo  Foro  benefieiali  (parte  2,  q.  529),  ostendendo 
eat  teras  dispositiones,  quibus  alia;  reservationes  sanciri  viden- 
tur, non  praecise  reservationem  decernere,  sed  vel  devolu- 
tionera,  vel  privationem  beneficii,  aliudve  hujusmodi.  Hinc 
in  praesenti  paragrapho  agendum  nobis  est  dumtaxat  de  be- 
neficiorum in  curia  Romana  vacantium  reservatione.  Quam 
quaestionem  expediemus  hoc  ordiue  : 1 0 leges  transcribemus 
quibus  haec  reservatio  decernitur ; 2°  exponemus  quid  intelli- 
gendum  sit  per  vacationem  in  Romana  curia;  3°  quid  ex 
dictis  legibus  sequatur  quoad  parochiarum  collationem  expen- 
demus. 

I.  Preemitluntur  textus  legum,  quibus  reservantur  beneficia  apud 
Sedem  Apostolicam  vacantia.  — Capite  2,  tituli  4,  libri  3 de- 
cretalium, in  sexto,  sic  decernitur  : « Licet  ecclesiarum,  per- 
« souatuum,  dignitatum,  aliorumque  beneficiorum  ecclesiasti- 
« eorum  plenaria  dispositio  ad  Romanum  noscatur  Pontificem 
« pertinere,  ita  quod  non  solum  ipsa  cum  vacant  potest  de 
« jure  conferre,  verum  etiam  jus  in  ipsis  tribuere  vacaturis; 
« collationem  tamen  ecclesiarum,  personatuum,  dignitatum 
« et  beneficiorum  apud  Sedem  Apostolicam  vacantium,  spe- 
« ciatius  cieteris  antiqua  consuetudo  Romanis  Pontificibus 
« reservavit.  Nos  itaque  laudabilem  reputantes  hujusmodi 
« consuetudinem,  et  eam  auctoritate  Apostolica  approbantes, 
« ac  nihilominus  volentes  ipsam  inviolabiliter  observari, 
« eadem  auctoritate  statuimus,  ut  ecclesias,  dignitates,  per- 
« sonalus,  et  beneficia,  qiue  apud  Sedem  ipsam  deinceps 


Digitized  by  Google 


PARS  TERTIA. 


317 


« vacare  contigerit,  aliquis  praeter  Romanum  Pontificem  (qua- 
« cumque  super  hoc  sit  auctoritate  muuitus,  sive  jure  ordina- 
ti riae  potestatis  ipsorum  electio  provisio  seu  collatio  ad  eum 
•(  pertineat...),  conferre  alicui  seu  aliquibus  non  praesumat. 
« Nos  enim  si  secus  actum  seu  attentatum,  decernimus  irri- 
« tum  et  inane.  » 

Item  iu  sexto  decretalium  (c.  34,  de  Praebendis)  sic  occurrit 
a Bonifacio  VIII  decretum  : « Praesenti  declaramus  edicto, 
« statutum  felicis  recordationis  Clementis  Papa;  praedeces- 
« soris  nostri,  de  beneficiis  apud  Sedem  Apostolicam  vacan- 
« tibus,  per  alium  quam  per  Romanum  Pontificem  minime 
« conferendis,  locum  habere  in  beneficiis,  quae  Legati  aut 
« Nuntii  Sedis  ejusdem,  vel  quivis  alii  ad  Romanam  curiam 
« venientes,  vel  etiam  recedentes  ab  ipsa,  obtinere  noscun- 
« tur,  si  eos  in  locis  vicinis  ipsi  curiae  mori  contingat,  quem- 
« admodum  si  in  loco  ubi  eadem  curia  residet,  morerentur... 
« Loca  vero  intelligantur  vicina  eidem  curiae  in  pra*missis, 
« quae  remota  ultra  duas  dietas  legales  a loco  ubi  moratur 
« ipsa  curia  non  exisluut.  » 

II.  Quid  sil  vacatio  beneficiorum  in  Romana  curia.  — l"Tunc 
dicitur  beneficium  vacare  in  curia  Romana,  seu  apud  Sedem 
Apostolicam,  quando  ille,  qui  beneficium  possidebat,  moritur 
in  eo  loco  ubi  residet  Pontificia  curia,  verbi  gratia,  Romae. 
Ubicumque  autem  residet  Papa  cum  sua  canceliaria,  suisque 
officialibus,  tribunalibus  et  consiliariis,  ibi  adesse  curia  Ro- 
mana censetur.  2°  Etiamsi  beneficiatus  moreretur  in  loco  ubi 
Papa  resideret  absque  sua  curia,  censendum  foret  beneficium 
vacare  apud  Sedem  Apostolicam,  ac  proinde  reservatione 
affici;  prout  tenent  communiter  canonistar.  (Vide  Leurenium, 
Forum  bcneficiale,  parte  2,  q.  532.)  3°  Si  beneficiatus  non  mo- 
riatur in  loco  ipso  ubi  residet  Romana  curia,  vel  Papa ; sed 
tamen  in  loco  non  plus  distante  quam  duobus  dictis,  id  est, 
quadraginta  millibus  passuum,  adhuc  censetur  beneficium  va- 
care apud  Sedem  Apostolicam. 

III.  Concluditur  quomodo  parochiarum  collatio  sil  reservatu 
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Papce,  ex  eo  quod  vacent  in  curia  Romam.  — 1°  Certa  est  gene- 
ralis regula,  parochiarum,  sicut  et  cteterorum  beneficiorum, 
in  curia  Bomana  vacantium  collationem  esse  Bomano  Pontifici 
de  jure  communi  reservatam.  Id  enim  ex  supra  citatis  duabus 
decretalibus  aperte  sequitur  : siquidem  hoc  ibi  decernitur  de 
beneficiis  absque  distinctione ; ac  proinde  etiam  de  beneficiis 
curatis  seu  parochialibus. 

2°  Dari  tamen  ad  praedictam  generalem  regulam  nonnul- 
las exceptiones,  tradunt  communiter  canon  istae.  Excipiuntur 
nempe  : primo  beneficia  collata  quidem , sed  nondum  acce- 
ptata; quo  casu  si  is  cui  collatum  est  moriatur  apud  Sedem 
Apostolicam,  non  mauet  reservatum  beneficium.  Secundo  ex- 
cipiuntur pariter  episcopatus,  seu  ecclesiae  cathedrales,  et 
abbatia!  vacantes  in  curia,  aliaeque  dignitates  electivae.  Tertio 
item  beneficia  manualia,  seu  ad  nutum  revocabilia,  sive  sint 
saecularia,  sive  regularia.  Quarto  beneficia  juris  patronatus 
laicalis.  Quinto  beneficia  regularia.  Sexto  beneficia  parochialia 
vacantia  in  curia  dum  Sedes  Aposlolica  vacat.  Qua:  exceptiones 
quomodo  probentur,  vide  apud  Leurenium  ( Forum  beneficiale , 
parte  2,  q.  534).  Attentis  autem  his  exceptionibus,  ad  paro- 

r 

chias  quod  attinet,  dicendum  eas,  duin  vacant  in  curia,  esse 
reservatas,  nisi  sint,  vel  juris  patronatus  laicalis,  vel  manuales 
seu  ad  nutum  revocabiles,  vel  vacent  in  curia  dum  vacat 
ipsamet  Sedes  Apostolica. 

3°  Dum  autem  parochia  vacans  in  curia,  et  reservata  Sedi 
Apostolica,  non  confertur  a Papa  intra  mensem,  a die  vaca- 
tionis computandum,  cessat  reservatio,  et  eam  ordinarius 
collator  conferre  potest.  Ita  expresse  sancitum,  quoad  omnia 
generaliter  beneficia,  a Gregorio  X in  concilio  generali  Lugdu- 
nensi, his  verbis  : Statutum  felicis  recordationis  Clementis  Papw 
pnrdecessoris  nostri,  de  dignitatibus  et  beneficiis  in  curia  Romana 
vacantibus  nequaquam  per  alium  quam  per  Romanum  Pontificem 
conferendis,  decernimus  taliter  moderandum  : vl  illi  ad  quos 
eorumdem  beneficiorum  et  dignitatum  spectat  collatio  { statuto  non 
obstante  prer dicto),  demum  post  mensem,  a die  quo  dignitates  seu 
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beneficia  vocaverint  numerandum , ea  conferre  valeant,  tantum- 
modo per  seipsot;  vel  ( ipsis  agentibus  in  remotis ) per  suos  vicarios 
(jenerales,  in  eorum  dioecesibus  exi  st  entes,  quibus  id  canonice  sil 
commissum  (caput  Statuum  3,  de  Prcebendis,  in  6). 

S IV. 

Ouiindonnni  parochiarum  collatio  sit  Koniano  Pontifici  reservata  per  cancellarie 

regulas. 


Dicemus  1°  quid  sint  regul®  cancellari»?,  et  au  jus  com- 
mune seu  universale  constituant;  2°  quandouam  reservetur 
collatio  parochiarum  per  primam  cancellari®  regulam ; 
3°  quandonam  per  regulam  nonam,  qu®  vocari  solet  regula 
de  mensibus. 


» 


1. 


Quid  sini  reguli  cancellari  i , et  an  jus  universale  constituant 


4 

« Sunt  constitutiones  qu®dam  pontifici®,  majore  ex  par- 
« te  concernentes  causas  ct  reservationes  bencficiales...  Sic 
« dict®,  vel  quia  bona  earum  pars  concernunt  expeditionem 
« litteratum,  qu®  in  cancellaria  expediuntur,  vel  quia  in  cau- 
ci cellaria  publicantur  et  regestis  consignantur,  idque  aucto- 
a ritate  Pap®.  Solet  quilibet  Pontifex  initio  sui  Pontificatus 
« has  regulas  renovare  et  publicare...  Primus  omnium  eas 
« edidisse  et  sic  appellasse  dicitur  Joannes  XXII.  Initium  eas 
« habuisse  circiter  anno  1330  ait  Cardinalis  de  Luca  (de  Hene- 
ti fidis,  discursu  1,  n.  23). 

« Regul®  h«...  revera  jus  universale  inducunt,  seu  legum 
« generalium  rationem  habent,  ita  ut  extra  curiam  per  or- 
« bcm  totum  ligent.»  (Leurenius,  Forum  bcneficiale,  parte  2, 
q.  539  et  540.)  Id  fusius  probatum  vide  a Rignntio,  in  eximio 
ipsius  commentario  in  cancellari®  regulas. 
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« Per  mortem  cujuslibet  Pontificis,  vis  et  auctoritas  dicta- 
« rum  regularum  expirat;  adeoque  cessant  regulae  reserva- 
ti toria1  Sede  Apostolica  vacante.  Unde  beneficia  vi  earum  re- 
« servata,  Sede  Apostolica  vacante,  libere  conferunt  Episcopi 
« seu  ordinarii  collatores.  » (Leurenius,  loco  citato.)  Atque  id 
intelligendum  est,  non  tantum  sede  vacante,  sed  etiam  donec 
novus  electus  Pontifex  eas  regulas  renovaverit.  (Leurenius, 
ibidem.)  Solet  autem  eas  renovare  die  sequenti  ipsius  ele- 
ctionem. 

II. 

Quandonam  re*trvetnr  Sedi  Apostolic.v  parochiarum  collatio  per  primum 
cancellario ■ regulam. 


Inter  alia  quae  in  hac  regula  statuuntur,  reservata  Sedi 
Apostolicae  declarantur  beneficia  omuia,  qua;  ab  Ordinariis 
aliisve  collatoribus  contra  praescriptam  a Tridentina  synodo 
formam  collata  fuerint  : et  ea  etiam  beneficia  omnia  (sunt  verba 
regulae)  dispositioni  sua;  reservavit,  de  quibus  per  dictos  Ordina- 
rios aut  alios  collatores,  contra  ejusdem  concilii  decretorum  for- 
mam, dispositum  fuerit.  Quod  ad  parochias  applicando,  si  de 
iis  ordinarius  collator  disposuerit  contra  Tridentiuae  synodi 
decreta,  verbi  gratia,  eas  conferendo  absque  praevio  concursu, 
vel  aetatem  requisitam  non  habentibus,  ctc.,  jus  suum  colla- 
tionis amittit;  nec  poterunt  jam  ejusmodi  parochiae  ab  alio 
quam  a Romano  Pontifice  conferri.  (Vide  Leurenium,  1'orum 
benrf.,  p.  2,  q.  543,  n.  3.) 


III. 


Quomodo  Sedi  A poti  otico  reservetur  parochiarum  collatio,  vi  regulo  non.r, 
qu.r  dicitur  regula  de  mensibus. 

In  hac  regula  sic  disponitur  : Cupiens  Sanctissimus  Dominus 
Noster  Pajut  pauperibus  clericis  et  tiliis  bene  meritis  personis  pro- 
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ridere , omnia  beneficia  ecclesiastica  cum  cura  et  sine  cura,  saecu- 
laria et  quorumvis  ordinum  regularia,  qualitercumque  qmlificata, 
et  ubicumque  existant,  in  singulis  januarii,  februarii,  aprilis, 
maii,  junii,  augusti,  octobris  et  novembris  mensibus,  usque  ad 
sua?  voluntatis  beneplacitum,  extra  Romanam  curiam,  alias  quam 
per  resignationem  quocumque  modo  vacatura,  ad  collationem,  pro- 
visionem, prcesenlationem,  electionem  et  quamvis  aliam  disposi- 
tionem quorumcumque  collatorum...  quomodolibel  pertinentia, 
dispositioni  sure  generaliter  reservavit... 

Insuper  Sanctitas  Sua,  ad  gratificandum  Patriarchis,  Archie- 
piscopis  et  Episcopis  intenta,  ipsis,  quandiu  apud  ecclesias  aut 
dioeceses  suas  vere  ac  personaliter  resederint  dumtaxat,  de  omni- 
bus et  quibuscumque  beneficiis  ecclesiasticis,  cum  cura  et  sine  cura, 
sceculuribus  et  regularibus  [ad  liberam  ipsorum  dumtaxat,  non 
autem  aliorum  cum  eis,  dispositionem...  pertinentibus ),  quee  in 
antea  in  mensibus  februarii,  aprilis,  julii,  augusti,  octobris  et 
decembris  extra  curiam  ipsam  vacare  contigerit...,  libere  dispo- 
nendi facultatem  concedit... 

Illi  vero  qui  gratiam  alternativce  prwdictae  acceptare  voluerint, 
acceptationem  hujusmodi  per  patentes  litteras,  manu  propria  sub- 
scriptas, suoque  sigillo  munitas,  et  in  sua  quisque  civitate  vel 
dioecesi  datas  declarare,  el  litteras  ipsas  huc  ad  Datarium  Sancti- 
tatis Suce  transmittere  teneatur. 

Ex  hac  lege  ecclesiastica,  quoad  parochiarum  collationem 
haec  deduceuda  veniuut : 

1°  Nisi  acceptata  fuerit  ab  Episcopo  alternativa,  parochiae 
quae  vacant  in  aliquo  ex  supra  nominatis  octo  mensibus,  con- 
ferri nequeunt  nisi  a Romano  Pontifice.  Qu;e  aulein  vacant 
in  quatuor  aliis  mensibus,  a collatoribus  ordinariis  conferri 
possunt;  modo  tamen  ex  alio  aliquo  titulo  (verbi  gratia,  ex 
eo  quod  vacent  in  Romana  curia)  non  suit  Apostolicip  Sedi 
reser  vatie. 

2°  Si  acceptetur  ab  Episcopo  alternativa,  tunc  parochia; 
'qiue,  seclusa  reservatione  Papali,  pertinerent  ad  liberam 
Episcopi  collationem)  conferri  poterunt  ab  Episcopo,  si  vaeeiit 

21 
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in  aliquo  ex  mensibus  sex,  in  secunda  parte  rcgul®  desi- 
gnatis : si  vero  vacent  in  sex  aliis  mensibus,  ad  Romanum 
Pontificem  earum  collatio  pertinet. 

3°  Quando  parochi®  vacantis  collatio  ad  Papam  pertinet, 
non  ideo  omittendus  est  concursus ; sed  etiam  tunc  insti- 
tuendus est,  ut  dicetur  postea.  Quo  casu  partes  Episcopi  sunt, 
ut  facto  concursu,  nomina  eorum,  qui  ab  examinatoribus  syno- 
dalibus  approbati  sunt,  ad  Romanum  Pontificem  transmittat, 
quod  infra  suo  loco  explanabimus. 

4°  Sub  hac  regula  de  mensibus,  non  comprehendi  paro- 
chias juris  patronatus  laicalis,  neque  etiam  parochias  manua- 
les, id  est,  quarum  rectores  sunt  ad  nutum  amovibiles,  vide 
probatum  a Leurenio  ( Forum  beneficiale,  parte  2.  q.  556). 

S v. 


Ex  hodierno  jure  particulari  («allue  videtur  parochiarum  collatio  ad  Episcopos  perti- 
nere, absque  ulla  ad  Sedem  Apostolicam  reservatione. 


In  superioribus  paragraphis  jus  commune  descripsimus. 
Quoad  Galliam  vero  valde  notabilis  intervenit  per  concor- 
datum anni  1801  juri  huic  communi  derogatio.  Articulo  enim 
decimo  hujus  conventionis,  a Pio  Papa  VII  per  bullam  Ecclesia 
Christi  confirmat®,  sic  statuitur  : Episcopi  ad  paroecias  nomi- 
nabunt; nec  personas  seligent , nisi  gubernio  acceplas.  Porro  ex 
isto  textu  colligendum  videtur,  omnium  Galli®  parochiarum 
collationem  ad  Episcopos,  absque  ulla  Pontificia  reservatione, 
pertinere.  Etenim  certa  erit  conclusio,  si  vox  nominabunt  ibi 
intelligenda  sit,  non  tantum  de  nominatione,  sed  etiam  de 
collatione.  Atqui  hoc  sensn  ibi  usurpatum  videtur  illud  vocabu- 
lum. Quod  suadetur,  tum  ex  circumstantiis  nonnullis,  tum  ex 
analogia  cum  concordato  reipublic®  Italic®,  tum  denique  ex 
eo  quod  de  facto  sic  res  a quinquaginta  annis  intellecta  fuerit. 

Et  primo  quidem  id  suadet  modus,  quo  hujus  concordati 
textus  compositus  et  determinatus  fuit.  Propositus  a >Tapo- 
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leone  fuerat  articulus  sub  hac  formula  : Iis  (les  Ev^ques)  nom- 
meront  a toutes  les  cures.  Ces  nominations  seront  soumises  a 
I'  approbat  ion  du  gouvemement . Postulavit  Cardinalis  Consalvi 
immutationem  in  hunc  modum  : lis  nommeront  d toutes  les  cures, 
et  choisiront  des  pasteurs  dowfs  des  quatites  requises  par  les  lois 
de  1’Eglisc , et  qui  nauront  jtas  demerite  la  confiance  du  gourer- 
nement.  Quonam  autem  consilio  sic  moderari  articulum  pro- 
curasset,  Pio  VII  indicabat  idem  Cardinalis  his  verbis  : « La 
« scelta  dc’  parochi  nell’  attuale  situazione  delle  eosc  dev’ 
« essere  un  punto  assai  geloso  per  il  governo,  trattandosi  di 
« persone,  che  si  avvicinano  al  popolo  piu  degli  stessi  Ves- 
« covi.  Bramava  per  tanto  il  governo  medesimo,  que  )e  no- 
« mine  venissero  assoggettate  alia  sua  approbazionc.  Si  e 
« combinato  1'articolo  in  guisa  di  salvar  dette  nomine  ai  Ves- 
o covi,  lo  que  fissa  in  loro  uu  tal  diritto  libero,  e di  amme- 
« tere  la  riserva,  che  non  sccglieranno  i pastori,  se  non  doppo 
« d'essersi  assicurati  che  godono  la  fiducia  dei  governo. 
«r  l Vescovi  colla  loro  prudenza  potranno  in  atto  prattico 
« combinar  la  cosa  in  modo  plausibile,  e senza  danno  dclla 
« disciplina  della  chiesa.  » 

Aliunde  autem  ad  dominum  Bernier  presbyterum , qui  pro 
parte  gubernii  agebat,  hancce  notam  transmisit  Cardinalis 
Consalvi  : On  a cherche  drassttrer  davantage  le  gouvemement , 
cn  disanl  que  les  Eviques  qui  nommeront  a toutes  les  cures  ne  choi- 
siront les  pasteurs,  quapres  sitre  assures  qu'ils  sont  dones  des 
qualitis  requises  par  les  lois  de  1‘Eglise,  et  qu’ils  jouissent  de  la 
confiance  du  gouvemement  (1). 

Ex  quibus  patet,  lingua  gallica  primum  exscriptam  fuisse 
articuli  hujus  formulam.  Unde  sequitur  voces  illas  Episcopi  ad 
paroecias  nominabunt  eo  sensu  intelligendas  esse,  qui  nomina - 
Honis  vocabulo  in  dicto  idiomate  inhaeret.  Porro  nominare  ad 
aliquod  munus  apud  Gallos  sensu  obvio  designat  actum  aucto- 


(I)  Hoicc  tfxlus  deprompsi  ex  quadam  doeumentormn,  Pii  VII  Ponlifiealum 
respicientium,  collectione,  qua»  apud  R.  P.  Angelini  in  collegio  Romano  asservatur. 
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ritatis,  vi  cujus  potest  quis  hoc  munere  legitime  fungi;  ita 
scilicet  ut  facta  nominatione  nihil  aliud  requiratur.  Et  hoc 
procul  dubio  sensu  propositum  a se  articulum , iis  nommeront 
a toutes  les  cures,  intelligebat  Napoleo ; ad  instar  nempe  nomi- 
nationis ad  varia  gubernii  munera.  Quem  sensum,  cum  procul 
dubio  intellexerit  Sedes  Apostolica,  censenda  etiam  est  juxta 
ipsum  locuta;  ita  nimirum. ut  voces  ad  paroecias  nominabunt 
jus  etiam  Episcopis  tribuant  parochias  conferendi.  Quod  de 
omnibus  parochiis,  proprie  (I)  vacantibus,  et  absque  ulla  ex- 
ceptione aut  reservatione  intelligcndum  est,  cum  propositio 
sit  generalis. 

Idem  suadetur  ex  concordato  Pium  VII  iuter  et  Napo- 
leonem  inito,  quatuor  post  annis,  quoad  rempublicam  Itali- 
cam. Ibi  nempe  expressis  terminis  Sedes  Apostolica  Episcopis 
tribuit  jus  paroecias  omnes  conferendi  : Sanctitas  Sua  concedit 
Episcopis  jus  conferendi  paroecias,  quee  quovis  anni  tempore  erunt 
vacaturee.  Porro  verisimile  non  est  alio  sensu  intelligendam 
esse  formulam  ad  parcecias  nominabunt,  in  concordato  anni  1 801 
adhibitam. 

Et  tandem  certum  est  hoc  sensu  constanter  ab  initio  usque 
uunc  intellectum  et  ad  praxim  deductum  fuisse  illum  concor- 
dati anni  1801  articulum;  ita  scilicet  ut  Episcopi  Galliue  non 
tantum  nominationis,  sed  et  collationis  ad  omnes  vacantes 
parochias  plenum  jus,  et  nulla  reservatione  Pontificia  limi- 
tatum, sibi  vindicaverint,  quin  ulla  unquam  de  hoc  difficultas 
mota  fuerit. 

Hinc  annuendum  non  puto  cujusdam  hodierni  canonistffi 
opinioni,  qui  mihi  dicebat,  ita  sibi  videri  articulum  interpre- 
tandum , ut  nominatio  dumtaxat  ad  Episcopos  quoad  omnes 
vacantes  parochias  pertineret;  collatio  autem,  ut  pote  de  qua 


(1)  In  cathedralibus,  ubi  cura  fuit  capitulo  adnexa,  per  obitum  vicarii  curati  pa- 
rochia proprie  non  vacat;  si  quidem  principalis  rector,  seu  pnrochus  in  habitu,  est 
ipsummet  capitulum.  Unde  pnesens  concordati  articulus  non  censendus  est  ad  nomi- 
nationem vicarii  curati  eatbedralis  extendi;  sed  hier  nominatio  spectat  ad  eapimltim, 
ai  nonnam  juris  communis,  quam  alibi  exposuimus. 
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nihil  in  concordato  expressum,  nonnisi  ad  juris  communis 
normam  : proinde  vacantibus  in  curia  Romana , vel  iu  men- 
sibus Papae  reservatis  Galliarum  parochiis,  adhuc  hodie  nc- 
cesse  esse,  ut  praeter  nominationem  ab  Episcopo,  collatio 
a Romano  Pontifice  obtineatur.  Haec , inquam  , opinio  mihi 
videtur  nullo  solido  fundamento  niti.  Quam  tamen  meam 
conclusionem  Sedis  Apostolicae  judicio  et  correctioni  plene 
subjicio. 

Nola.  — Quod  autem  hic  dicitur  de  Galliae  Episcopis,  ex- 
tendendum est  ad  nonnullas  alias  regiones  (verbi  gratia , ad 
Belgium),  quarum  ecclesiae  ex  dicto  concordato  anni  1801 
reguntur,  utpote  quae  tunc  temporis  intra  fines  imperii  Gallici 
claudebantur. 


CAPUT  11. 

DE  POTESTATE  EPISCOPI  QUOAD  PAROCHIARUM  COLLATIONEM 

Questio  1*.  — Quin  dicatur  ordinarius  collator.  — « Rc- 
u spondeo  : illum  qui  jure  proprio  beneficia  confert,  tametsi 
« jurisdictionem  nullam  habeat,  et  sive  hanc  potestatem  con- 
<*  ferendi  habeat  a jure,  sive  ex  praescriptione,  consuetudine, 

« privilegio.  Et  sic  in  specie  capitulum,  dum  legitime  justifi- 
« cavit  consuetudinem  conferendi  privative  ad  Episcopum, 

« venire  sub  nomine  ordinarii  collatoris,  ait  Cardinalis  de 
« Luca,  de  Beneficiis,  discursu  31,  n.  15.  » (Leurenius,  Forum 
beneficiule,  parte  2,  q.  664 . ) 

Qu.estio  2“.  — Quomodo  Episcopus  sit  de  jure  communi  bene- 
ficiorum dioecesis  suce  ordinarius  collator.  — « Episcopus  inter 
« collatores  ordinarios  primum  locum  habet;  utpote  cui  ex 
« jure  communi,  et  ratione  episcopatus,  concessa  est  haec  po- 
« testas  conferendi  beneficia  dioecesis  suae  (juxta  caput  Omnes 
« basilicae,  et  caput  Nullus  omnino,  causae  16,  quaestionis  7; 

« caput  Conquerrntc,  de  Officio  ordin.;  caput  Ex  frequentibus,  fo  , 
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« Institui.)-,  cum  interini  collatoribus  aliis,  quales  sunt  abbates, 
« priores,  collegia  canonicorum,  etc.,  ea  potestas  potius  ex 
« praescriptione,  consuetudine,  privilegio,  quam  de  jure  cora- 
« petat.  Ac  proiude,  cessantibus  reservationibus,  omnium  be- 
« neficiorum  iu  dioecesi  existentiuin  collatio  de  jure  communi 
« spectat  ad  Episcopum,  isque  de  iis  conferendis  de  jure 
« communi  fundatam  intentionem  habet  (sub  limitatione  ta- 
« men  et  exceptione  danda  inferius  circa  beneficia  ecclesias 
« cathedralis).  Idque  non  solum  ratioue  beneficiorum  tunc 
« existentiuin,  sed  et  in  posterum  erigendorum.  Neque  solum 
•<  respectu  saecularium,  sed  et  regularium  beneficiorum  hoc 
« jus  commune  ei  assistit  : hoc  tamen  ipsum... intelligitur  de 
k uon-exemptis.»  (Leurenius,  loco  citato,  q.  665.) 

QU/ESTio  3“.  — Unde  hoc  jus  conferendi  oriejinetur  in  Epi- 
scopo ? — « Respondeo,  tametsi  bene  dicatur  originari  in  Epi- 
« scopo  a jure  communi,  non  tamen  origiuari  in  Episcopis 
« immediate,  sed  delluxive ; nimirum  defluere  a Papa  in  eos, 
« utpote  in  quo  sola  hujus  potestatis  plenitudo  residet,  cui 
« omnes  alii  Episcopi  subsunt  tanquam  membra , et  vocati  in 
« partem  sollicitudinis.  » (Leureuius,  loco  cit. , q.  666.) 

Qu/ESTIO  4*.  — An  heee  potestas  Episcopi  circa  conferenda  be- 
neficia speciet  ad  ejusdem  jurisdictionem  ? — « Respondeo  : nul- 
« latenus,  saltem  proprie,  ad  potestatem  jurisdictionis  spectat, 
« seu  competit  ei  jure  magistratus.  Non  enim  omnia  quae  ma- 
« gistratui  alicui  compctuut,  competunt  ei  jure  magistratus ; 
« sed  aliqua  competere  possunt  a lege,  citra  imperium  et  ju- 
ti risdictionero.  Multoque  minus  haec  potestas  est  potestas 
'<  ordinis;  cum  (ut  dicitur  capite  Nosti,  de  Elect.)  conferre 
« possit  statim  ac  electio  ejus  fuit  confirmata,  etsi  nondum  sit 
« consecratus  : sed  est  accidentalis  cujusdain  potestatis,  eo- 
« dem  nihilominus  tempore  impresste,  quoimprimuutur  juris- 
« dictioualia ; nimirum  ex  speciali  concessione  legis,  nempe 
« capitis  Omnes  basilica!.  » (Leureuius,  loco  cit.,  q.  667.) 

Questio  5‘.  — Quid  sequatur  ex  praemissa  doctrina,  quoad 
potestatem  Episcopi  conferendi  parochias  ? — Praemissa  hac  Leu- 
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reaii  doctrina,  quae  communiter  a canonistis  tradi  solet,  facilis 
jam  praesentis  quaestionis  solutio.  1°  Nempe  nequibit  Episco- 
pus parochiam  vacantem  conferre,  si  reservata  sit  Bomano 
Pontifici,  juxta  normam  superiori  capite  expositam.  2°  Perti- 
nere potest  parochia:  alicujus  collatio  ad  alios  quam  ad  Epi- 
scopum, quamvis  Episcopo  inferiores  ; jure  scilicet  praescri- 
ptionis, consuetudinis,  aut  privilegii;  quo  etiam  casu  non 
poterit  Episcopus  eam  conferre.  3"  Quando  autem  parochia 
vacans,  neque  est  reservata  Sedi  Apostolicae,  neque  ullus  alius 
jus  suum  conferendi  probare  potest,  hoc  ipso  ad  Episcopum 
collatio  pertinet.  Tunc  scilicet  Episcopus,  ex  sola  episcopatus 
sui  ratione,  et  quin  ullo  speciali  ad  hoc  titulo  indigeat,  hanc 
potestatem  habet  ex  jure  communi. 

Nola.  — Posse  autem  Episcopum  jus  illud  parochias  et  cae- 
tera  beneficia  conferendi  exercere  ante  consecrationem  suam, 
non  tamen  antequam  ejus  electio  confirmata  fuerit,  et  posses- 
sionem coeperit,  vide  apud  laudatum  Leureuium  (loco  cit., 
q.  668). 

Qc/ESTIO  6\  — An  hodie  in  Gallia  pneler  Episcopos  alii 
exis t an f parochiarum  collatores  ? — Respondendum  negative ; 
ob  expressam  nempe  concordati  anni  1801  dispositionem, 
Episcopi  ad  paradas  nominabunt.  Quce  verba  excludunt  (ut  su- 
periori capite  diximus)  quamlibet  pontificiam  reservationem, 
nccnon  simul  quemlibet  alium  collatorem.  Si  quidem  ibi  vox 
nominabunt  conferendi  etiam  jus  exprimere  censenda  est. 
Atque  id  firmat  perpetua  praxis  u dicti  concordati  tempore 
usque  ad  praesentem  diem.  Extendenda  autem  est  conclusio 
haec  ad  alias  regiones,  quae  etsi  intra  fines  Galliae  comprehendi 
desierint,  praefati  tamen  concordati  jure  reguntur. 

Notetur  tamen  nos  hic  loqui  dumtaxat  de  parochiis  libera" 
collationis;  non  autem  de  parochiis  alicui  capitulo  vel  mo- 
nasterio unitis.  Nam  in  vicina  quadam  ex  dictis  regionibus 
quaestio  hodie  movetur,  num  quaedam  monasteria,  quibus 
ante  perturbatiouem  anni  1793  unita  erat  animarum  cura, 
adhuc  hodie  jus  habeant  praesentandi  unum  ex  religiosis 
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suis  qui  curam  exerceat ; ita  ut  nequeat  ibi  Episcopus  quem 
voluerit  parochum  pnrficere,  sed  dumtaxat  prasentatum  et 
nominatum  ab  abbate  seu  capitulo  monasterii.  Et  quidem  in 
favorem  libera;  collationis  Episcopi  militat  ratio,  quod  aucto- 
ritate Pii  VII  omnes  hujus  regionis  parochia1  exstincta  fuerint, 
ut  nova  dein  circumscriptio  fieret : ex  quo  sequitur  exstinctum 
simul  fuisse  jus  dictorum  monasteriorum  in  hujusmodi  paro- 
chias, cum  noviter  erecta;  parochiae,  etsi  antiquis  territoria- 
liter  correspondeant,  non  tamen  sint  illa;  antiqua;  restituta’,  sed 
nova  exstinctis  succedentes.  Iu  favorem  autem  monasteriorum 
urgetur  gravissimum  argumentum ; potuisse  nempe  primo 
primos  Episcopos,  ex  subdelegatione  Apostolica,  a delegato 
Cardinali  Caprara  sibi  facta,  novas  parochias  constituere, 
etiam  cum  antiquis  monasteriorum  in  eas  juribus.  Atque  ita 
revera  factum  fuisse  a primis  post  concordatum  Episcopis  con- 
tendunt hodie  eorum  monasteriorum  religiosi ; quod  conclu- 
dunt. ex  eo  quod,  sicut  antiquitus,  denuo  fieri  coeperit  a mo- 
nasterio praesentatio  religiosi,  qui  curam  exerceret;  atque  ita 
jus  antiquum  monasterii,  etsi  per  parochiarum  omnium  sup- 
pressionem exstinctum,  restitutum  tamen  fuisse  a primo  post 
concordatum  Episcopo;  idque  auctoritate  Apostolica,  ita  ut 
nequeant  jam  successores  ejus  idipsum  immutare. 


CAPUT  111. 

DE  POTESTATE,  TUM  VICARII  GENERALIS  EPISCOPI,  TUM  (SEDE 
VACANTE)  CAPITULI,  ET  VICARII  CAPITULARIS,  QUOAD  PARO- 
CHIARUM COLLATIONEM. 


1.  Quid  valeat  quoad  parochiarum  collationem  vicarius  gene- 
ralis Episcopi  ? — 1 0 Ex  eo  solo  quod  sit  vicarius  generalis, 
neque  parochias,  neque  ulla  alia  beneficia  conferre  potest  : 
a Sed  eget  ad  hoc  speciali  concessione  : illi  enim  ex  conces- 
« sione  \ icar  ia  tus  concessa  solum  est  episcopatus  administratio. 
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« in  his  quee  necessitatis  sunt  et  utilitatis ; uude  et  instituere 
« et  confirmare  potest  pr®  scutatos  et  electos,  ex  generali 
« mandato ; quia  haec  suut  justitiae  et  necessitatis : non  autem 
« conferre;  quia  beneficiorum  collatio  est  qiurdam  donatio  li- 
« bera.  » (Lcurenius,  Forum  beneficiale,  parte  2,  q.  683.) 

• 2°  « Posse  vicario  generali  concedi  hanc  facultatem  confe- 
« rendi  beneficia,  habet  communis  (doctorum  sententia).  Quin 
« et  Castro-Palao  ait , fere  semper  solere  illi  concedi  hanc  fa- 
« cultatcm.  » (Lcurenius,  ibidem,  q.  683,  n.  2.) 

3°  Est  pariter  communis  doctorum  sententia,  « posse  vica- 
« rium  generalem,  ratione  vicariatus  sibi  concessi,  sine  spe- 
« ciali  mandato,  interim  dum  beneficium  vacat  et  non  pro- 
« videtur  de  rectore,  vel  rector  impeditus  est,  constituere 
« vicarium,  qui  beneficium  regat  et  animarum  cur®  prospi- 
» ciat;  quia  haec  designatio  rectce  episcopatus  administra- 
« tioni  necessaria  est,  et  non  est  collatio.  » (Lcurenius,  ibi- 
dem, q.  682,  n.  3.) 

II.  An  capitulum,  sede  vacante,  conferre  possit  parochias  cce- 
terave  beneficia,  r/uce  sunt  libera'  collationis  Episcopi  ? — « Quoad 
« conferenda  beneficia  qu®  sunt  de  collatione  Episcopi,  capi- 
« tulum,  sede  vacante,  nullam  habet  potestatem,  sive  non 
« succedit  Episcopo  in  collatione  horum  beneficiorum.  Licet 
« enim  capitulum  succedat  in  iis  qu®  Episcopo  jure  ordinario 
« competunt,  attamen  collatio  beneficiorum  casus  unus  est, 
« isque  praecipuus,  ab  ista  regula  exceptus,  per  caput  2,  tituli 
« Ne  sede  vacante;  et  caput  unicum  ejusdem  tituli,  in  sexto.  » 
(Leurenius,  loco  citato,  q.  708.) 

Parochi®  autem,  caeterave  beneficia  ad  liberam  Episcopi 
collationem  pertinentia , quando  vacante  sede  episcopali  va- 
cant, de  jure  communi  reservantur  Sedi  Apostolicuj,  non  au- 
tem successori  Episcopo;  ita  scilicet  disponente  regula  2 can- 
cellari®. (Vide  Lcurenium,  Forum  beneficiale,  parte  2,  q.  709.) 

Atvero  hodie  in  Gallia,  ejusmodi  parochiarum  collatio  vi- 
detur ad  successorem  Episcopum  pertinere ; ob  memorata 
nempe  concordati  anui  1801  verba.  Episcopi  ad  paroecias  no- 
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minabunt.  Hac  enim  formula  videtur  Romanus  Pontifex  re- 
nuntiasse etiam  juri  suo  conferendi  parochias,  episcopali  va- 
caute  sede,  vacautes.  Et  sic  in  praxi  rem  a tempore  dicti 
concordati  intellectam  fuisse  certum  est. 

III.  Quid  valeat  vicarius  capitularis  quoad  parochiarum  colla- 
tionem ? — Quae  modo  dicta  sunt  de  capitulo , sede  vacante, 
applicanda  sunt  et  capitulari  vicario;  cum  ipsius  potestas  sit 
ipsamet  jurisdictio  capituli,  ad  ipsum  transmissa,  et  non  am- 
plior. Unde  nec  ipse  potest  parochias  conferre;  sed  dum- 
taxat vicarium  in  eis  constituere  , usque  dum  de  parocho 
provideantur. 

ISota.  — Potest  etiam  pertinere  jus  parochias  conferendi, 
ad  privatas  personas;  et  a fortiori  ad  aliquod  monasterium 
collegiumve,  aut  dignitatem ; vi  nempe  et  titulo  privilegii, 
vel  praescriptionis,  vel  consuetudinis  ; prout  supra  dictum 
fuit.  Neque  id  episcopalis  jurisdictionis  subversivum  videri 
debet.  Nam  (ut  supra  a canonistis  communiter  traditum  vidi- 
mus) beneficiorum  collatio  proprie  ad  episcopalem  jurisdictio- 
nem ordinemve  non  pertinet ; sed  est  quid  a lege  episcopatui 
alligatum.  Lex  autem  ita  voluit  Episcopos  esse  ordinarios  col- 
latores, ut  aliis  etiam  hoc  jus  competere  posset  : cum  hoc  ta- 
men discrimine,  quod  Episcopus  jus  illud  habeat  hoc  ipso  solo 
quod  sit  Episcopus  : alii  vero  illud  sibi  vindicare  nequeant, 
nisi  mediante  speciali  titulo  privilegii,  praescriptionis  aut  con- 
suetudiuis. 

Caeterum  quando  quis,  praeter  Episcopum,  jus  conferendi 
aliquam  parochiam  habet,  eam  conferre  nequit  nisi  illi,  qui 
examinatus  et  approbatus  ab  Episcopo  fuerit,  prout  ex  ipsa 
episcopalis  muneris  essentia  deduci  posset,  et  fuit  a Triden- 
tina  synodo  expresse  sancitum  his  verbis  : Liceat  Episcopo 
praescnlatos  a patronis,  si  idonei  non  fuerint,  repellere.  Quod  si 
ad  inferiores  institutio  pertineat,  ab  Episcopo  tamen,  juxta  alias 
statuta  ab  hac  sancta  synoilo,  examinentur : alioquin  institutio  ab 
inferioribus  facta,  irrita  sit  et  inanis  (sess.  25,  c.  9). 
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SECTIO  II. 


Quis  valeat  constitui  parochus,  seu  de  requisitis 
ad  parochiale  officium  qualitatibus. 


Quabstio  l*.  — Quanam  requiratur  cetus  ? — 1"  Omnino  cer- 
tum est  constitui  non  posse  in  parochum,  nisi  qui  annum  vi- 
cesimum quintum  attigit,  id  est,  inchoavit;  atque  hac  defi- 
ciente ;etate,  irritam  prorsus  et  nullam  fore  parochiae  provi- 
sionem. Ita  nempe  expresse  sancitum  ab  Alexandro  III  in 
Lateranensi  concilio,  constitutione  Quia  nonnulli.  Quam  con- 
stitutionem postea  confirmavit  Gregorius  X his  verbis  : Licet 
ranon,  a felicis  recordationis  Alexandro  Papa  III  praedecessore 
nostro  editus,  inter  ccrtera  statuerit,  ut  nullus  regimen  ecclesia 
parochialis  suscipiat,  nisi  vigesimum  quintum  alatis  annum  atti- 
gerit.../ quia  tamen  in  observatione  canonis  memorati , se  multi 
exhibent  negligenles  : nos  periculosam  illorum  negligentiam  vo- 
lentes juris  executione  suppleri,  prascnti  decreto  statuimus:  ut 
nullus  ad  regimen  parochialis  ecclesia  assumatur,  nisi  sit  ido- 
neus moribus,  scientia  et  celate  : decernentes  collationes  de  paro- 
ehialibus,  his  qui  non  attigerint  vigesimum  quintum  annum,  de 
catero  faciendas,  viribus  omnino  carere.  (Caput  Licet  14,  tituli 8, 
libri  1,  in  6).  Utriusque  dicti  Pontificis  constitutiones  con- 
firmavit Tridentina  synodus  in  hunc  modum  : « Inferiora  be- 
« neficia  ecclesiastica,  praesertim  curam  animarum  habentia 
u personis  dignis...,  juxta  constitutionem  Alexandri  III,  in 
« Lateranensi,  qum  incipit  Quia  nonnulli,  et  aliam  Gregorii  X 
« in  generali  Lugdunensi  concilio,  quae  incipit  Licet  canon,  edi- 
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« tam,  conferantur  : aliter  autem  facta  collatio  sive  provisio, 
« omnino  irritetur  : et  ordinarius  collator  poenas  constitutionis 
« concilii  generalis,  quse  incipit  grave  nimis,  se  noverit  incur- 
« surum  » (sess.  7,  c.  3).  "Vide  etiam  caput  12,  sessiouis  24, 
ubi  expresse  dicta  stas  requiritur  pro  dignitatibus  curam  ani- 
marum habentibus. 

2°  Intelligeudam  hanc  legem  etiam  de  vicariis  perpetuis 
parochialium  ecclesiarum,  et  generatim  de  omnibus  habentibus 
jurisdictionem  spiritualem,  quamvis  fori  externi  tantum,  vide 
apud  Leurenium  ( Forum  beneficiale,  parte  1,  q.  217,  n.  2). 

3"  Cum  pnedicta  lex  de  requisita  ad  parochiale  officium 
aetate,  universalis  sit,  non  posse  Episcopum  ab  ea  dispensare 
concludendum  est.  (Vide  Leurenium,  citato  loco,  q.  21 7,  n.  3; 
et  q.  228.)  Hiuc  ad  Sedem  Apostolicam  recurri  solet  pro 
haccc  dispensatione;  quae  et  nonnunquam  conceditur;  prout 
concessa  est,  verbi  gratia,  in  causa  Nucerina  lOaprilis  1802,  ut 
videre  est  in  Thesauro  resolutionum,  tomo  68,  pag.  73. 

Quastio  2".  — An  et  qualis  ordo  requiratur  ut  quis  constitui 
possit  parochus?  — 1°  Hujus  quaestionis  solutio  praecipue  pen- 
det a duobus  sequentibus  textibus  : Prcrlerea,  licet  ad  regimen 
paracialis  ecclesiae  non  debeat  aliquis,  nisi  subdiaconus  sit  ad 
minus,  admitti ; dispensative  tamen  in  minoribus  ordinibus  con- 
stituti consueverunt  assumi  : dum  tamen  tales  sint,  quod  infra 
breve  tempus  jwssint  in  presbgleros  ordinari.  Ita  decreverat 
Alexander  III  (capite  Prcelereu  5,  tituli  de  .litate et  qualitate  14, 
libri  1 decretalium).  Postea  vero  prodiit  decretalis  Bonifa- 
cii  VIII,  disponens  in  hunc  modum  : Si  pro  clericis  pauperibus, 
vel  aliis,  nostras  litteras,  ut  eis  de  beneficiis  provideas,  etiamsi 
animarum  cura  sit  annexa  eisdem,  recipere  te  contingat;  ipsis 
[licet  nec  in  sacris  sint  constituti  ordinibus,  nec  de  defectu  ordinum 
in  eisdem  litteris  mentio  habeatur)  poteris  de  beneficiis  curam  ha- 
bentibus licite  providere;  nec  pree  textu  dicti  defectus  tua  poterit 
provisio  impugnari.  Oportebit  tamen  ut  ipsi  ad  ordines,  quos  requi- 
runt collatu  eis  beneficia, se  faciunt  in  proximis  statutis  a jure  tem- 
jtoribus  promoveri  (caput  8,  tituli  de  Prtebendis  4,  libri  3.  in  fi). 
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‘2“  Est  communis  doctorum  opinio,  non  requiri  subdiacona- 
tum,  ut  quis  parochus  constitui  caleat.  Etenim,  licet  supra 
citata  decretalis  Prceterea  subdiaconatum  requirat,  id  corre- 
ctum est  per  subsequentem  decretalem  Si  pro  clericis.  Equi- 
dem nonnulli  olim  canonistae,  cum  glossa,  putarunt  dictam 
decretalem  Praeterea  correctam  fuisse  dumtaxat  quoad  cleri- 
cos, qui  parochiam  obtinent  per  viam  impetrationis  seu  col- 
lationis; non  autem  quoad  eos  qui  eam  obtinent  per  viam 
praesentationis  et  electionis : sed  praevaluit  omnino  contraria 
sententia ; quod  nempe,  post  decretalem  Si  pro  clericis , nullo 
modo  et  in  nullo  casu  remanserit  subdiacouatus  necessitas. 
Quod  vide  optime  discussum  a Fagnano  (in  caput  Praeterea, 
de  Etate  et  qnal,,  n.  5). 

3®  An  saltem  requirantur  minores  ordines,  disputant  do- 
ctores.  Etenim  decretalis  Si  pro  clericis  dicit  quidem  non  re- 
quiri sacros  ordines;  at  non  dicit  non  requiri  ordiues  minores. 
Hinc  non  liquet  an,  quemadmodum  necessitatem  subdiaco- 
natus  sustulit,  ita  et  minorum  ordinum  necessitatem  sustule- 
rit. De  quo  vide  Fagnanum  (loco  citato,  n.  6). 

4°  Non  obstante  illa  canonistarum  controversia,  ob  praxiin 
et  decisiones  Sacra*  Congregationis  Concilii,  dicendam  est, 
neque  minores  ordines  requiri,  ut  quis  in  parochum  constitui 
valeat;  sed  sufficere  simplicem  tousuram.  De  quo  probationem 
ex  laudato  Fagnano  desumemus.  Postquam  nempe  clarissi- 
mus doctor  rationes  congessit,  quae  minorum  ordinum  neces- 
sitatem evincere  videntur,  sic  addit : « Negari  tamen  non  po- 
« test  quin  in  practica  servetur  oppositum.  Nam  parochiales 
« conferuntur  etiam  clericis  primae  lousuric.  Et  Sacra  Congrc- 
« gatio  Concilii  alias  consulta,  an  matrimonium  contractum 
« coram  parocho,  adhuc  intra  annum  ad  sacros  non  promoto, 
«sed  prima  tantum  tonsura  initiato,  sit  validum,  necne; 

« censuit  esse  validum.  Quam  sententiam  Clemens  VIII  ad  se 
« relatam  approbavit.  » (In  caput  Praeterea , de  .ditate  et  qual., 
n.  8.) 

5“  Omnino  requiritur  ut  qui  parochiam,  nondum  sacerdos, 
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obtinuit,  presbyteratus  ordinem  recipiat  intra  annum,  a die 
adepta  pacifica  possessionis  computandum.  Etenim  supra  cita- 
tum caput  Praeterea  jam  olim  decreverat,  ut  tenerentur  ejus- 
modi parochi  presbyteratus  ordinem  recipere  infra  breve  tem- 
pus... «Nunc  vero  (ait  Pirrhing,  in  tit.  14,  libri  1 decret., 
« n.  41)  determinatum  est  hoc  breve  tempus,  ut  sit  annus,  a 
« die  quo  provisus  pacificam  possessionem  beneficii  consecutus 
« est,  numerandus  (capite  Cum  in  cunctis  7,  de  Electione;  et  ex- 
« pressius  in  capite  Licet  14,  eodem  titulo,  in  6).  » 

Nota.  — Advertere  potest  lector,  quoad  ordinem  ad  paro- 
chiale  munus  requisitum,  immutatum  a Tridcntina  synodo 
non  fuisse  jus  commune,  ante  ipsam  vigens. 

Qds-stio  3”.  — Quienam  scientia  requiratur  in  parochis?  — 
« Respondeo,  ait  Leurenius,  requiri  ut  tales  sciant  inter  pec- 
« cata  distinguere,  evangelium  declarare,  sacramenta  rite  ad- 
« ministrare  (Tridentinum,  sess.  24,  c.  18,  de  Ref.).  Adeoque 
« major  in  iis  requiritur  scientia  quam  in  simplice  sacerdote  » 
(i Forum  beneficiale,  parte  1,  q.  246).  De  jure  communi  non  re- 
quiritur ut  siut  in  sacris  facultatibus  doctores  vel  licentiati.  De 
caetero  aestimanda  etiam  necessaria  parocho  scientia  ex  condi- 
tione parochiae  cui  praeficiendus  est,  prout  dicetur  infra,  ubi 
de  forma  concursus  in  provisione  vacantium  parochiarum  ob- 
servanda. 

Nota.  — Praeter  dictas  qualitates,  iis  a fortiori  instructus 
esse  debet  parochus,  qune  requiruntur  ad  presbyteratus  ordi- 
nem ; siquidem  in  parocho  requiritur,  vel  jam  susceptum,  vel 
infra  annum  suscipiendum  sacerdotium. 

QujESTIO  4*.  — An  regulares  possint  esse  parochi?  — Remis- 
sive ad  tractatum  de  Jure  regularium . 
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SECTIO  III. 


Qua  forma  constituendi  sint  parochi. 


Inter  exteras  Tridentmi  concilii  dispositiones,  quibus  anti- 
qua disciplina  immutata  est , gravissima  procul  dubio  ilia , 
qua  sancitum  fuit,  ut  in  vacantium  parochiarum  provisionibus, 
institui  deberet  concursas,  atque  examen,  et  digniori  inter 
eos,  qui  idonei  reperti  forent,  parochia  conferri.  Cujus  Tri- 
dentini  instituti  tota  nunc  exponenda  ratio.  De  quo  postquam 
jus  commune  descripserimus,  num  in  Gallia  hodiedum  etiam 
vigere  censendum  sit  exquiremus. 

CAPUT  I. 

RECENSENTUR  LEGES  ECCLESIASTICA- , QUA:  SERVANDAM  IN  CON- 
STITUENDIS PAROCHIS  CONCURSUS  FORMAM  PROSCRIBUNT, 

1°  Transcribemus  Tridentinum  hac  de  re  decretum;  2° ex- 
ponemus quid  sanctus  Pius  V et  Innocentius  XI  addiderint ; 
3°  quid  et  a Clemente  XI  adjunctum ; 4°  quid  tandem  a Bene- 
dicto XIV  statutum. 


$ 1. 


Tridentina  lex  de  servanda  in  constituendis  parochis  eoneursus  fonou. 


Expedit  maxime  animarum  saluti,  a dignis  atque  idoneis  pa- 
rochias gubernari : id  ut  diligentius  ac  rectius  perficiatur,  statuit 
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sancta  synodus,  ut  cum  parochialis  ecclesite  vacatio,  etiamsi  cura 
ecclesia?  vel  Episcopo  incumbere  dicatur,  et  per  unum  vel  plures 
administretur,  etiam  in  ecclesiis  patrimonialibus  seu  receptivis 
nuncupatis,  in  quibus  consuevit  Episcopus  uni  vel  pluribus  curam 
animarum  dare,  quos  omnes  ad  infrascriptum  examen  teneri  man- 
dat, per  obitum  vel  resignalionem,  etiam  in  curia,  seu  aliter  quo- 
modocumque contigerit,  etiamsi  ipsa  parochialis  ecclesia  reservata 
vel  affecta  fuerit  generaliter  vel  specialiter,  etiam  vigore  indulti 
seu  privilegii  in  favorem  sancta’  Romana  Ecclesia  Cardinalium 
seu  Abbatum,  vel  capitulorum  : debeat  Episcopus  stalim,  habita 
notitia  vacationis  ecclesia,  si  opus  fuerit,  idoneum  in  ea  vicarium, 
cum  congrua,  ejus  arbitrio , fructuum  portionis  assignatione , con- 
stituere, qui  onera  ipsius  ecclesia!  sustineat,  donec  ei  de  rectore 
provideatur.  Porro  Episcopus  et  qui  jus  patronatus  habet,  intra 
decem  dies,  vel  aliud  tempus  ab  Episcopo  prascribendum,  idoneos 
aliquot  clericos  ad  regendam  ecclesiam  coram  deputandis  exami- 
natoribus nominet.  Liberum  sit  tamen  etiam  aliis,  qui  aliquos  ad 
id  aptos  noverint , eorum  nomina  deferre,  ut.  jtossit  jxtstea  de  cu- 
juslibel  aetate,  moribus  et  sufficientia  fieri  diligens  inquisitio.  Et, 
si  Episcopo  aut  synodo  provinciali  pro  regionis  more  videbitur 
magis  expedire,  per  edictum  etiam  publicum  vocentur,  gui  volent 
examinari.  Transacto  constituto  tempore,  omnes  qui  descripti  fue- 
rint, examinentur  ab  Episcopo,  sive,  eo  impedito,  ab  ejus  vicario 
generali,  atque  ab  aliis  examinatoribus  non  paucioribus,  quam  tri- 
bus; quorum  votis,  si  pares  aut  singulares  fuerint,  accedere  possit 
Episcopus,  vel  vicarius,  tpiibus  magis  videbitur.  Examinatores  au- 
tem singulis  annis  in  dicecesana  synodo,  ab  Episcopo  re I ejus  vica- 
riis, ad  minus  se.r  proponantur , qui  synodo  satisfaciant,  e t ab  ea 
probentur.  Advenienteque  vacatione  cuiuslibet  ecclesia’,  tres  ex  illis 
eligat  Episcopus,  qui  cum  eo  examen  perficiant;  indeque  succedente 
alia  vacatione,  aut  eosdem,  aut  alios  tres,  quos  maluerit,  ex  prae- 
dictis illis  sex  eligat.  Sint  vero  hi  examinatores,  magistri,  seu 
doctores,  aut  licent iat i in  theologia,  aut  jure  canonico ; vel  alii 
clerici,  seu  regulares,  etiam  ex  ordine  mendicantium,  aut  etiam 
sterni  ares,  gui  ad  id  ridebuntur  magis  idonei,  jurentque  omnes  ad 
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sancta  Dei  Evangelia  se,  quacumque  humana  affectione  postposita, 
fideliter  munus  executuros.  Caveantque  ne  quidquam  prorsus  occa- 
sione hujus  examinis,  net  ante,  nec  post  accipiant : alioquin  simo- 
nioe  vitium  tam  ipsi , quam  alii  dantes  incurrant;  a qua  absolvi 
nequeant,  nisi  dimissis  beneficiis,  qua  quomodocumque  etiam  antea 
obtinebant ; et  ad  alia  in  posterum  inhabiles  reddantur.  Et  de  his 
omnibus  non  solum  coram  Deo,  sed  etiam  in  synodo  provinciali,  si 
opus  erit,  rationem  reddere  teneantur ; a qua,  si  quid  contra  offi- 
cium eos  fecisse  compertum  fuerit,  graviter  ejus  arbitrio  puniri 
possint.  Peracto  deinde  examine  renuntientur  quotcumque  ab  his 
idonei  judicati  fuerint  cetate,  moribus,  doctrina,  prudentia,  et  aliis 
rebus  ad  vacantem  ecclesiam  gubernandam  opportunis ; ex  liisque 
Episcopus  eum  eligat,  quem  caderis  magis  idoneum  judicaverit; 
atque  illi,  et  non  alteri,  collatio  ecclesia;  ab  eo  fiat,  ad  quem  spe- 
ctabit eam  conferre.  Si  vero  juris  patronatus  ecclesiastici  erit,  ac 
institutio  ad  Episcopum  et  non  alium  pertineat,  is,  quem  patronus 
digniorem  inter  probatos  ab  examinatoribus  judicabit,  Episcopo 
praesentare  teneatur,  ut  ab  eo  instituatur.  Cum  vero  institutio  ab 
alio,  quam  ab  Episcopo,  erit  facienda,  tunc  Episcopus  solus  ex 
dignis  eligat  digniorem,  quem  patronus  ei  pnesentet,  ab  quem  insti- 
tutio spectat.  Quod  si  jus  patronatus  taicorum  fuerit,  debeat  qui  a 
patrono prwsentatus  erit,  abeisdem  deputatis,  ut  supra,  examinari, 
et  nonnisi  idoneus  repertus  fuerit,  admitti.  In  omnibusque  supra 
dictis  casibus  non  cuiquam  alteri,  quam  uni  ex  prwdictis  exami- 
natis, et  ab  examinatoribus  approbatis,  juxta  supra  dictam  regu- 
lam, de  ecclesia  provideatur  : nec  prasdictorum  examinatorum 
relationem,  quominus  exeeutionem  liabeul , ulla  dcvolutio  aul  ap- 
pellatio, etiam  ad  Sedem  Apostolicam,  sive  ejusdem  Sedis  Legatos, 
aut  Vicelcgatos,  aut  Minoios,  seu  Episcopos,  aut  Metropolitanos, 
Primates,  vel  Patriarchas  interposita,  impediat  aut  suspendat  ; 
alioquin  vicarius,  quem  ecclesiw  vacanti  antea  Episcopus  arbitrio 
suo  ad  tempus  deputavit,  vel  forsan  postea  deputabit,  ab  ejus  ec- 
clesias custodia  et  administrat ione  non  amoveatur,  donec  aul  eidem, 
aut  alteri,  qui  probatus  et  electus  fuerit,  ut  supra,  sit  provisum  : 
alias  provisiones  omnes  seu  institutiones,  pneter  supradictam  for- 
ti 
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mam  factte,  surrepHcite  esse  censeantur  : non  obstantibus  huic  de- 
creto exemptionibus,  induitis,  privilegiis,  prteventionibus,  affectio- 
nibus, novis  provisionibus,  induitis  concessis  quibuscumque.  Si  ta- 
men adeo  exigui  redditus  dicta  parochiales  fuerint,  ut  lotius  hujus 
examinationis  operam  non  ferant;  aut  nemo  sit,  qui  se  examini 
quarat  subjicere;  aut  ob  apertas  factiones  seu  dissidia,  qua  in  ali- 
quibus loris  reperiuntur,  facile  graviores  rixa  ac  tumultus  possint 
excitari;  poterit  Ordinarius,  si  pro  sua  conscientia  cum  deputa- 
torum consilio  ita  expedire  arbitrabitur,  hac  forma  omissa,  priva- 
tum aliud  examen,  exteris  tamen,  ut  supra,  serratis,  adhibere. 
Licebit  etiam  synodo  provinciali,  si  qua  in  supradictis  circa  exa- 
minationis formam  addenda  remittendave  esse  censverit , provi- 
dere. 


S n. 


Quomodo  «ancius  Pius  V et  Innocentius  XI  TridenUnam  legem  nmgis  deter- 

minaverint. 


>'e  totam  transcribamus  sancti  Pii  V constitutionem,  quae 
incipit  in  conferendis  [16  maii  1567),  quoad  substantiam  dum- 
taxat sancitas  in  ca  dispositiones  referimus  : sunt  autem  hu- 
jusmodi : 

1°  Nullas  irritasque  decernit  omnes  et  singulas  collationes, 
provisiones,  institutiones  et  quasvis  dispositiones  parochialium  ec- 
clesiarum, pro-ter  et  contra  formam  ab  eodem  concilio  Tridentino, 
prwsertim  in  examine  per  concursum  faciendo,  priescriptam , factas 
aut  in  futurum  faciendas  (§  3). 

‘2°  Parochiarum  quae  praedicto  modo  nulliter  collatir  fue- 
rint, collationem  reservat  Sedi  Apostolicce  (S  3). 

3°  Eadem  reservatio  decernitur,  si  ordinarii  collatores 
intra  sex  mensium  spatium  a die  vacationis  vacantem  parochiam 
non  contulerint. 

4°  Eadem  reservatio  statuitur  quando  parochia  est  juris  pa- 
tronatus ecclesiastici  vel  mixti,  si  infra  tempus  patronis  a jure 
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praefinitum  non  fiat  praesentatio;  atque  item  si  infra  duos 
ses  a die  praesentationis  non  fiat  institutio  (§  4). 

5°  Quoad  parochias  quarum  collatio  pertinet  ad  Sedem 
Apostolicam,  eo  quod  vacent  in  mensibus  reservatis,  aliave  de 
causa  (cura  etiam  ab  Ordinariis  tunc  instituendus  sit  concursas 
et  faciendum  examen),  si  intra  quatitor  menses  a die  vacatio- 
nis , Ordiuarii  Sedi  Apostolicae  non  designaverint  digniorem 
inter  approbatos,  reservatur  Romano  Pontifici  omnimoda  dis- 
positio (§4). 

6°  Verba  Tridentini,  intra  decem  dies,  vel  aliud  tempus  ab 
Episcopo  prcescribendum,  ita  determinat,  ut  nequeat  tempus 
illud  ultra  viginti  dies  protrahi  (§  5). 

7°  Si  inter  approbatos  ab  examinatoribus  Episcopus  minus 
habilem,  posthabitis  magis  idoneis,  elegerit,  decernit  sanctus 
Pins  V dari  appellationem  ad  Metropolitanum,  aut  ad  Sedem 
Apostolicam;  et,  si  de  ipsius  Metropolitani  electione  agatur, 
ad  viciniorem  Ordinarium  tanquam  Sedis  Apostolicae  delega- 
tum : statuitque  ut  tunc  fiat  novum  examen  a judice  appella- 
tionis et  ejus  svnodalibus  examinatoribus  (§  7).  Sed  ea  sancti 
Pii  V dispositio  tantisper  postea  moderata  est,  ut  patebit  infra. 

Praedicta  appellatio,  non  habet  effectum  suspensivum;  ita  ut 
qui  parochiam  post  primum  examen  obtinuit,  in  ejus  posses- 
sione turbari  nequeat,  donec  judex  appellationis  sententiam  de 
minore  ipsius  idoneitate  tulerit  (§  8).  Haec  a sancto  Pio  V statuta. 

Innocentius  vero  XI  eorum  damnavit  opinionem,  qui  tene- 
bant a Tridentina  synodo  praescribi  dumtaxat  eligendum 
ab  Episcopo  dignum,  non  autem  digniorem;  prout  refert 
Benedictus  XIV,  his  verbis  : « Quia  vero  perniciosa  apud 
« plurimos  opinio  sensim  invaluit,  Tridentini  decretis  non 
« praescriptam  esse  diguioris  electionem ; sed  caveri  tan- 
« tummodo,  ne  indignis  ecclesiae  parochialcs  conferrentur ; 
« sanctae  memoriae  Innocentius  XI,  praedecessor  noster  erro- 
« neam  doctrinam,  a vera  et  sincera  patrum  mente  longius 
a deflectentem  damnavit,  et  edocuit  quam  prudens  ac  dili- 
« gens  esse  debeat  pastoralis  officii  dispensatio. » (Constitutio 
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Cum  illud,  14  decembris  1742,  sub  uumero  68  iu  bullario 
Benedicti  XIV  reposita.) 


§ IU. 

Quid  Clementis  \1  auctoritate  statutum  fuerit. 


Prodiit  die  10  jauuarii  1721,  et  ad  locorum  Ordinarios 
transmissum  est  Sacrae  Congregationis  Concilii  decretum,  Cle- 
mentis Papae  XI  assensu  firmatum,  tenoris  hujuscemodi . 

« Reverendissime  domine,  uti  frater.  Quo  parochiales  ec- 
« clesiae  dignioribus  personis  gubernandae  traderentur,  sta- 
« tuit,  ut  uotum  est,  sacrosancta  Tridcntina  synodus  (sess.  24, 
« c.  18)  ut  vacante  ecclesia  paroehiali,  indiceretur  et  fieret 
« concursus;  ac,  postquam  concurrentes  ab  Episcopo,  vel 
<t  ejus  vicario  generali,  atque  ab  examinatoribus  sy  nodalibus 
« saltem  tribus,  examinati  et  approbati  essent,  Episcopus 
« eum  eligeret,  quein  aetate,  moribus,  doclriua,  prudentia, 
« aliisque  rebus  ad  vacantem  ecclesiam  gubernandam  neces- 
« sariis  et  opportunis,  diguiorem  ca;teris,  magisque  idoneum 
« judicaret.  Adjecitque  ad  hanc  concilii  sanctionem  validius 
« confirmandam,  rc  et  nomine  sanctissimus  Pontifex  Pius  V 
« quod,  si  unquam  Episcopus  minus  habilem,  postpositis 
« magis  idoneis,  elegisset,  possent  ii,  qui  rejecti  essent,  a 
« mala  ejusmodi  electione  ad  Metropolitanum,  vel,  si  ipse 
« eligens  Metropolitanus  aut  exemptus  foret,  ad  viciniorem 
« Ordinarium,  ut  Sedis  Apostolicae  delegatum,  vel  alias  ad 
« ipsam  Sedem  Apostolicain  appellare,  ac  proeelectum  ad  no- 
ti vum  exameu  coram  ipso  appellationis  judice,  ct  ejus  exami- 
« natoribus,  provocare  : ea  tamen  cautione,  ut  appellatio 
« non  in  suspensivo,  sed  in  devolutivo  esse  deberet ; quern- 
« admodum  in  ejus  constitutione,  quae  33  est,  latius  cavetur; 
« concludendo,  quod,  constito  de  prioris  eligentis  irrationa- 
li bili  judicio,  eoque  revocato,  parochialis  ecclesia  magis  ido- 
u neo  conferatur. 
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« Cum  autem  neque  concilii  decreto,  neque  Pontificis  bulla, 
« examinis  in  concursu  peragendi  forma,  seu  methodus  ulla 
« certa  ac  peculiaris  servanda  proponatur,  difficile  dictu  est, 
« quanta  examinum  aliorum  alibi  diversitas  exstiterit,  atque 
« hinc  occasio  querelarum.  Nam  alicubi  cum  non  e<pdem 
« omnibus  qua>stiones,  non  iidem  casus  propositi  fuissent, 
« erant  identidem  qui,  vel  in  judicio,  vel  extra  conquercren- 
« tur,  sibi  quidem  postpositis  difficiliores,  praedocto  autem 
« faciliores  ad  solvendum  quaestiones  obtigisse.  Alibi  vero 
« eaedem  quidem  omnibus  quaestiones  propositae  fuerunt,  sed 
« neque  hae,  neque  dat.e  a concurrentibus  responsiones, 
» scripto  seu  litteris  consignabantur.  Cumque  postmodum, 
« nec  raro  contingeret,  ut  e postpositis  quispiam,  jure  bullie 
« supradictae,  novum  ad  examen  coram  judice  appellationis, 
« ejusque  examinatoribus,  electum  provocaret,  Sacra  Congre- 
« gatio  usque  ab  anno  1603,  considerans  gravamen  non  alia 
« ratione,  quam  novo  examine  probari  posse,  provocationem 
« ad  novum  examen  censuit  admittendam,  gravamine  necdum 
« probato,  et  requisitis  tantummodo  probationibus  in  subse- 
n quenti  judicio  : in  quo,  probato  per  novum  examen  ap- 
« pellantis  gravamine  quoad  doctrinam , probanda  superest 
« ejusdem  prae  jam  electo  in  reliquis  ad  regendam  ecclesiam 
« requisitis  praestantia,  ut  dc  majore  alterutrius  ad  paroehia- 
« lis  ecclesiar  gubernium  idoneitate  sententia  ferri  possit ; cum 
« non  continuo,  si  quis  est  doctior,  is  etiam  aptior,  sen  magis 
« idoneus  ad  id  regimen  habeatur,  vel  etiam  habendus  sit. 
« Quam  Sacrae  Congregationis  sententiam  scriptores,  et  tribu- 
et Italia  laudarunt.  Aliis  demum  in  dioecesibus  laudabilis  inva- 
« luit  consuetudo,  ut  eaedem  omnibus  quaestiones,  iidemque 
« casus  proponantur ; ac  (ne  qua  detur  ansa  cancellario  quid- 
« quam  suo  marte  addendi,  minuendi,  mutandi)  ut  ipsimet 
« concurrentes,  qui  interrogati  fuerint,  quiequc  responderint, 
« sua  manu  perscribaut.  Atque  Ordinarii,  qui  morem  hunc 
« longe  optimum  in  examtnendo  tenuere,  Sacrae  deinde  Con- 
te gregationi  etiam  atque  etiam  considerandum  reliquerunt, 
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« his  qui  sic  examiuati  esseut  atque  postpositi,  in  |)osterum, 
« ut  solent,  appellantibus,  indulgentia  necne  statim  electi 
« novum  ad  examen  provocatio,  nulla  gravaminis  praerequi- 
« sita  probatione,  videretur;  cum  isti  ex  actis  primi  examiuis 
« gravamen  doctrin®  facile  alioquin  probare  possint ; quod 
« alii,  aliter  nimirum  examiuati,  probare,  nisi  secundo  seu 
« novo  examine,  non  poterant.  Nec  defuere  alii  probitatis  ac 
« peritia;  in  administrandis  diu  ecclesiis  laude  pr®stantes,  qui 
« monerent,  frtenum  aliquod  hujusmodi  appellantium  licenti® 
« tandem  injiciendum,  eorumquejam  nimis  crebras  novum  ad 
« examen  provocationes  esse  reprimendas ; quippe  qu®  vix 
« unquam  sine  magno  ecclesiarum  damno  contingunt.  Nam 
« cum  novum  examen  coram  judice  appellationis  longe  pro- 
« cui  a parochia  peragendum  sit,  electus  ab  Episcopo  qui  pro- 
><  vocatur,  parochiam  quam  possidet  cogitur  interca  tempo- 
« ris  deserere,  eamque  oeconomo,  vel  vicario  cuipiam,  veluti 
« sponsam  ignotis  custodibus  relinquere,  sponso  non  paruin- 
" per, sed  diu  sane  abfuturo;  dum  nempe,  implicita,  ut  lit,  lite, 
« terna  etiam  vel  quaterna  alia  ex  aliis  examina,  super  prsstau- 
« tia  primum  doctrina:,  tum  deinde  aliorum  qu®  ad  integran- 
« dam  idoneitatem  opportuna  sunt,  contentiose  multiplieeutur, 
« et  commode,  ne  dicam  otiose,  transigautur,  antequam  deli- 
« berari  possit  utri  coucurrentium  parochia  sit  adjudicanda. 

« Ad  tollendam  ejusmodi  non  minus  querelarum,  quam  iu- 
« commodorum  occasionem,  Sacra  Congregatio  Concilii  Tri- 
« dentini  interpres,  postquam  rem  omnem  a cupite  repetitam 
« in  gemina  sessione,  1 octobris  et  16  novembris  1 720,  summo 
« studio  recognovit,  tandem.  Sanctissimo  etiam  annuente, 
« statuit  (quod  per  pr®seutes  litteras  encyclicas  exequitur) 
« omnes  et  singulos  Episcopos  aliosque  pr®latos,  penes  quos 
« sit  jus  et  auctoritas  faciendi  concursum,  hortari,  ut  examen 
« ejusmodi  instituere  non  graventur,  quale  jam  etmult®  dioe- 
« ceses,  et  Urbs  ipsa  observat,  atque  Apostolieu  etiam  dataria 
« postulat,  sive  cum,  Sede  vacante,  vacat  aliqua  ecclesia  pu- 
'i  rochialis,  cujus  collatio  ad  Sedem  Apostolicam  pertineat. 
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« sive  cum  vacat  parochialis  aliqua,  ut  dicitur,  juxta  decre- 
ti tum,  sive  demum,  cum,  vacante  in  collegiatis,  aut  cathe- 
« dralibus  ecclesiis  diguitate  aliqua  majori,  annexam  habente 
« curam  animarum,  faciendus  est  concursus,  atque  ad  Aposto- 
li lieam  datariam  transmittendus,  ut  notum  est,  atque  inlit- 
« teris,  quse  de  ordine  Sanctissimi  tunc  c dataria  prodeunt, 
« clare  praescribitur. 

« Vacante  itaque  ecclesia  parochiali,  quae  conferenda  sit 
« per  concursum,  atque  hoc  solitis  formulis  indicto,  haec  qua- 
« sequuntur,  ex  Sacrae  Congregationis  sententia,  consilio, 
« suasione,  servanda  proponuntur  : 

« Primum  nempe,  ut  assignentur  eaedem  omuibus  coucur- 
« rentibus  quaestiones,  iidera  casus,  iidemque  textus  Evange- 
« lii,  super  quo  sermonis  aliquid  perscribant,  ad  probandam 

dicendi  pro  concione  facultatem. 

<t  Alterum,  ut  casus  ot  quaestiones  resolvendae  dictentur 
* omnibus  eodem  tempore,  atque  omnibus  pariter  eodem 
« tempore  textus  Evangelii  tradatur. 

« Tertium,  ut  certum  idemque  omnibus  spatium  temporis 
« constituatur,  intra  quod  casus  resolvant,  quaestionibus  re- 
« spondeant,  conciunculam  componant. 

« Quartum,  ut  eodem  concurrentes  omnes  in  conclavi 
« claudantur,  unde  quamdiu  scribent  (dabitur  enim  omnibus 
« scribendi  copia)  nemo  eorum  egredi,  neque  alius  quispiam 
« eo  ingredi  possit,  nisi  postquam  scripta  confecerint,  et  exhi- 
« buerint. 

« Quintum,  ut  omnes  sua  quisque  manu  tum  responsa,  tum 
« sermonem  scribant  subscribantque. 

« Sextum,  ut  responsa  quidem  latino,  sermo  autem  ea  qua 
« ad  populum  haberi  solet  lingua  scribatur. 

« Postremum,  ut  unumquodque  responsum,  et  unusquisque 
« sermo,  cum  ab  unoquoque  concurrentium  exhibebitur,  non 
« solum  ab  eo  qui  scripsit,  atque  a caucellario  concursus,  vc~ 
« rum  etiam  ab  examinatoribus,  et  ab  Ordinario,  vel  ejus  vi- 
'<  cario,  qui  concursui  interfuerunt,  subscribatur. 
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« Peracto  secundum  hanc  formulam  concursu,  collataque 
« ei  qui  magis  idoneus  ac  dignior  judicatus  fuerit,  ecclesia 
« parochiali,  non  admittatur  appellatio,  aut  a mala  relatione 
« examinatorum,  aut  ah  irrationabili  judicio  Episcopi,  nisi  in- 
« tra  decem  dies  a die  collationis  interponatur. 

« Si  quis  autem  hoc  intra  spatium  appellaverit,  actaque  con- 
ti cursus  petat  ad  judicem  appellationis  transferenda,  mittan- 
« tur  vel  acta  ipsa  originalia  concursus  clausa,  et  obsignata, 
« vel  certe  unum  aliquod  authenticum  eorum  exemplum,  a 
« cancellario  concursus,  atque  allero  notario  collatum,  et  au- 
« scultatum  coram  vicario,  vel  alio  in  ecclesiastica  dignitate 
« constituto,  quem  eligat  Ordinarius,  ad  quem  etiam  notarii 
« cancellario  adjungendi  electio  pertinebit ; necnon  ab  exa- 
« minatoribus  svnodalibus,  qui  concursui  interfuerunt,  sub- 
it scriptum. 

« Ex  quibus  actis,  vel  authentico  eorum  exemplo,  nisi  gra- 
ti vamen  quoad  doctrinam  probet  is,  qui  sic,  ut  praemittitur, 
« examinatus,  aut  a mala  relatione  examinatorum,  aut  ab  irra- 
« tionabili  judicio  Episcopi  appellaverit,  novum  ad  examen 
« provocandi  facultatem  a Sacra  Congregatione  frustra  po- 
ti stulabit. 

•t  Quemadmodum  et  in  judicio  appellationis  persequi  jus 
« suum  frustra  lentabit  is,  qui  forte  se  gravatum  doleat  quoad 
u reliqua,  nisi,  interposita  mature,  ut  dictum  est,  appellatione 
« ab  irrationabili  judicio  Episcopi,  gravamen  quoad  illa  osten- 
te derit,  vel  ex  actis  primi  concursus,  vel  saltem  ex  attesta- 
ti tionibus  et  documentis,  extrajudicialibus  etiam,  sed  non 
« levibus.  Atque  ita  quidem  sensit  Sacra  Congregatio,  et  San- 
« ctissimus  asseusit. 

« At  si  quis  tamen  Ordinariorum  aliter,  ac  supra  descriptum 
« est,  concurrentium  examina  instituere  perrexerit,  perget  et 
u Sacra  ipsa  Congregatio  more  pristino  appellantibus,  qui  se 
« gravatos  dixerint,  provocationem  ad  novum  examen,  nulla 
« gravaminis  praevia  probatione,  iudulgere.  Interim  tamen, 
« ne  harum  litterarum  memoria  dilabatur,  vult  eadem  Sacra 
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<t  Congregatio,  eas  in  nniuscnjnsquc  Ordinarii  cancellaria  per- 
« petuo  conservari.  Cujus  interea  consilium,  tum  voluntatem, 
« dum  ego  omnibus  significo,  Amplitudini  tuae  fausta  omnia  e 
« coelo  precor.  Roma;  hac  die  10  jnnuarii  1721.  » Has  ency- 
clicas  Sacrae  Congregationis  litteras  inseruit  Benedictus  XIV 
constitutioni  suae  Cum  illud , quae  est  sexagesima  octava  in 
ipsius  bulla rio. 


S IV. 


Quid  a Benedictio  \IV  statutum. 


Dici  .potest  a Benedicto  XIV  negotio  huic  determinandae  in 
conferendis  per  concursum  parochiis  formae  ultimam  fuisse 
manum  appositam.  Id  praestitit  clarissimus  Pontifex  citata 
jam  pluries  constitutione  Cum  illud;  ubi  postquam  ostendit 
statutam  normam  adhuc  aliquo  indigere  complemento  et 
moderamine,  sic  rem  totam  auctoritate  Apostolica  ordinat  et 
servendam  praescribit ; « Ut  in  hujusmodi  negotio  apte  omnia 
« atque  composite  peragantur,  officii  nostri  esse  duximus  eum 
« vobis,  venerabiles  fratres,  gerendarum  rerum  ordinem 
« praescribere,  quem  longo  usu  utilem  agnovimus  instituendis 
« animarum  rectoribus,  qui  credito  sibi  gregi  praeesse  et  pro- 
« desse  possint. 

« I.  Episcopus,  habita  notitia  vacationis  ecclesice,  statim,  ad 
« praescriptum  Tridentini,  idoneum  in  ea  deputet  vicarium , 
« cum  congrua  ejus  arbitrio  fructuum  portionis  assignatione, 
« qui  onera  ipsius  ecclesiae  sustineat,  donec  ei  dc  rectore  pro- 
« videatur. 

« II.  Publico  evulgetur  edicto  notitia  concursus,  congruo 
« et  ab  Episcopo  praefinito  tempore  celebrandi  : eodemque 
« edicto  omnes  clare  et  aperte  moneantur,  ut  interim  decur- 
« rente  termino  assignato,  coram  cancellario  episcopali,  vel 
« altero  ab  Episcopo  deputando,  suarum  qualitatum,  merito- 
« rum  et  munerum  probationes,  attestationes  tam  judiciales 
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« quam  extra-judiciales , aliaque  id  genus  documenta , quae 
« fraude  vacent,  exhibeant  : aiioquin,  dicto  termino  elapso, 
« documenta  hujusmodi,  quscumque  et  qualiacumque  ea  sint. 
« nullatenus  recipientur. 

« III.  Eveniente  die  concursus,  a cancellario  episcopali  sin- 
« gulorum  merita,  qualitates  et  requisita  (ut  vocant),  incor- 
« rupta  fide  deprompta  a juribus  tempore  habili  exhibitis,  in 
« scriptis  summatim  redigantur  : porro  copia  epitomes  trade- 
« t ur  non  solum  Episcopo,  vel  vicario  generali  vices  illius 
« obeuuti,  sed  sigillatim  omuibus  examinatoribus  ad  coucur- 
« sum  adscitis , ut  cum  de  scientia , tum  de  vita,  moribus , 
« aliisque  regendae  ecclesiae  necessariis  dotibus  ferant  judi- 
« cium. 

« JV.  Die  praestituta  ab  Episcopo  habeatur  concursus,  ser- 
« vata  accurate  iu  omnibus  forma  tradita  in  supra  relatis  lit- 
™ teris  (1)  anno  1721  editis,  totaque  rerum  in  eo  gestarum 
« series  scriptis  diligenter  enucleetur.  Porro  examinatores, 
« ad  assequendam  certam  et  iudubiam  conjecturam  scientiae, 
•i  postquam  diligenter  expenderint  singulorum  peritiam  iu 
« evolvendo  explicandoque  oretenus  aliquo  ecclesiasticae  do- 
« ctrinae  capite , vel  a sanctis  patribus , vel  a sacro  concilio 
« Tridentino,  vel  a catechismo  romano  excerpto,  ac  pari  di- 
« ligcntia  libraverint  a quolibet  scripto  datas  responsiones 
« quaestionibus  propositis ; et  postquam  demum  deprehende- 
« rint  qua  quisque  polleat  gravitate  sententiarum,  et  elegan- 
« tia  sermonis  in  conciuncula,  scripto  pariter  exarata,  et 
« textui  cvangelico , vel  alteri  dato  themati  accommodata ; 
« parem,  ni  forte  majorem  solertiam  examinatores  adhibeant 
« in  perscrutandis  aliis  qualitatibus,  rcgimiui  animarum  con- 
« scntancis ; morum  honestatem  inquirant,  gravitatem,  pru- 
« dentiam,  praestita  hactenus  Ecclesia!  obsequia,  acquisitam 
« iu  aliis  muneribus  laudem,  aliaque  spectabilium  virtutum 
« ornamenta,  doctrinae  arcto  foedere  cousocienda;  hisque 


(I)  Quhs  superiuri  parugrupho  traiiMripsimu^. 
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« omuibus  coujunctim  expensis,  inhabiles  per  sua  suffragia 
« rejiciant,  et  idoneos  Episcopo  renuntient. 

« V.  Absoluto  concursu  ab  Episcopo,  vel,  eo  impedito,  a 
« vicario  generali  una  cum  examinatoribus  synodalibus,  non 
'<  paucioribus  quam  tribus,  notula  compendiaria  requisitorum 
« antea  distributa  tradatur  cancellario,  qui  illam  comburat, 
f<  vel  penes  acta  secreta  custodiat,  et  nemini  ostendat,  nisi 
« de  mandato  Episcopi,  vel  ejus  vicarii  generalis.  Subinde 
* vero  Ordinarius,  cum  primum  ei  libuerit,  eligat  ex  appro- 
« batis  digniorem ; nec  illi  possessio  ullo  appellationis  vel  in- 
« hibitionis  obtentu  retardetur. 

« VI.  Si  quem  clericum  appellare  contigerit  a mala  relatione 
« examinatorum,  vel  ab  irrationabili  judicio  Episcopi,  coram 
« judice  appellationis  acta  concursus  integra  omnino  producat. 
« Et  judex,  nisi  illis  visis,  et  gravamiue  comperto,  sententiam 
« non  pronuntiet.  Praeterea  in  ferenda  sententia  ac  reparando 
« gravamine,  idem  judex  innitatur  solummodo  probatiouibus 
« ab  actis  elicitis,  tam  respectu  doctrinae,  quam  aliorum  meri- 
« torum.  Quia  vero,  a publica  indictione  usque  ad  diem  ha- 
« biti  concursus,  tantum  temporis  intercessit,  quantum  satis 
« fuit  commode  exhibeudis  necessario  juribus,  attestationibus, 
« requisitis,  aliisque  meritorum  documentis,  idcirco,  ut  quae- 
« vis  via  fraudibus  praecidatur,  volumus  ac  districte  manda- 
« mus, ne  dictae  attestationes,  fides,  tam  judiciales  quam  extra- 
« judiciales,  et  documenta  quaecumque  studiose  conquisita,  et 
« post  concursum  (ut  aiunt)  expiscata,  ullo  modo  recipiantur : 
« non  obstantibus  supra  memoratis  litteris  a Congregatioue 
« Concilii  Tridentiui  interprete  anno  1721  editis,  quibus  ad 
« praemissorum  effectum  in  hac  parte  derogamus.  Illis  tamen 
« in  reliquis,  una  cum  omuibus  in  eis  contentis,  firmiter  in  suo 
« robore  permansuris. 

« VII.  Ubi  vero  Episcopus,  posthabito  uno  vel  altero  ex 
« approbatis,  ecclesiam  contulerit  magis  idoneo,  ob  aliquam 
« sibi  ipsi  tantum  notam  causam,  quam  censeat  significari 
« oportere  judici  appellationis,  ad  detergendam  injusta;  for- 
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« tasse  praelectionis  notam ; familiaribus  litteris  judicem 
« certiorem  efficiat,  inviolabilis  secreti  lege  adjecta...  Sciant 
« porro  judices,  delatas  ab  Episcopo  causas  et  rationes  invio- 
« labilis  secreti  fide  esse  custodiendas ; nec  parvi  pendendum 
« esse  testimonium  illius  pastoris,  cui  divino  mandatur  elo- 
« quio  oves  suas  agnoscere... 

« Si  vero  Episcopo  fuerit  suspecta  fides  judicis  ad  quem 
a appellatum  est,  nec  eidem  revelanda  censuerit  hujusmodi 
« occulta  rationum  momenta,  illa  significet  secretis  litteris 
« sanctae  Romanae  Ecclesiae  Cardinali  praefecto  pro  tempore 
« Congregationis  Concilii ; qui  nec  consilio,  nec  auctoritate 
« deerit,  quominus  a judice  appellationis  debitus  justitiae  lo- 
« cus  tribuatur. . . 

« Ubi  a judice  appellationis  lata  sit  sententia,  quae  praele- 
« ctioni  factae  ab  Episcopo  omnino  sit  conformis,  nullus  pateat 
« novae  appellationi  aditus,  sed  auctoritate  rei  judicatae  con- 
ii troversiae  finis  imponatur.  Sin  vero  judex  appellationis  ali- 
« ter  quam  Ordinarius  pronuntiaverit,  liceat  praelecto  ab  Epi- 
« scopo,  qui  causa  cecidit,  ad  alium  judicem  appellare,  firmi- 
« ter  interim  retenta  parochialis  ecclesiae  possessione.  Tandem 
« postquam  tertius  quoque  judex  sententiam  dixerit...;  is  le- 
« gitimum  regendae  ecclesiae  jus  obtineat,  cui  duae  conformes 
« assistunt  sententiae,  nec  ullum  novae  appellationis  remedium 
« succumbenti  suffragetur...» 

Quoad  casum  vero  quo  parochiae  vel  beneficii  curati  colla- 
tio est,  quacumque  ex  causa,  Sedi  Apostolicae  reservata,  de- 
cernit Benedictus  XIV  in  hunc  modum  : 

« Nos,  praedecessorum  nostrorum  vestigiis  inhaerentes,  pra- 
« cipimus  et  mandamus  ut  concursus  ab  Episcopo...,  indica- 
« tur,  nulla  ad  hunc  actum  petita  venia  vel  licentia,  quam 
« nostris  hisce  litteris  tributam  Episcopi  intelligant.  Absoluto 
« concursu,  si  res  sit  de  beneficus  curatis  quae  tantum  ratione 
« mensium  reservata  sint,  Episcopus  inter  approbatos  eligat 
« magis  idoneum,  et  datariae  significet;  nec  acta  concursus 
« transmittat,  nisi  a dataria,  cum  id  opportunum  duxerit,  re- 
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« quiratur.  Sin  vero  dicta  beneficia,  quibus  curainiminet  aui- 
« marum,  ex  alio  quovis  capile  quam  mensium  Apostolicorum, 
« Sanctae  Sedi  reservata  sint,  eo  sane  casu,  veteri  non  immu- 
« tato  more,  abstineat  Episcopus  a ferendo  dignioris  judicio, 
« et  acta  concursus  ultro  datariae  exhibeat.  » 

Nota.  — Praemissarum  legum  textus  totam  concursus  for- 
mam ita  patefacit,  ut  supervacaneum  sit  de  ea  per  singulas 
partes  disserere.  Unde  nouuulla  dumtaxat,  quae  difficultatem 
facere  possent  sub  sequentibus  capitibus  expendemus  : tum 
quid  juris  in  Gallia  quoad  ejusmodi  concursus  legem  hodie 
vigere  censendum  sit,  subjiciemus. 


CAPUT  II. 

ENUMF.RANTUII  BENEFICIA  CURATA  , PRO  QUIBUS  ADHIBENDA  NON 
EST  FORMA  CONCURSUS. 

I.  Adhibendus  non  est  concursus  quoad  vicarios  curatos  paro- 
chiarum unitarum. — Loquimur  hic  de  vicariis,  quibus  competit 
cura  actualis  parochiae,  remanente  cura  habituali  penes  alium, 
verbi  gratia,  collegium  aliquod;  prout  sunt,  in  Gallia  vicarii 
curati  cathedralium ; siquidem  in  iis  cathedralibus  cura  paro- 
chiae unita  fuit  capitulo ; ita  ut  capitulum  sit  parochus  in  habi- 
tu, et  cura  per  vicarium  exerceatur.  Cujusmodi  vicarios  snpra 
(parte  1 Tractatus ) ostendimus  pro  veris  parochis  esse  haben- 
dos. Porro  quoad  ejusmodi  vicarios  curatos  adhibendus  non 
est  concursus  : « Respondeo,  ait  Leurenius,  vicarias  perpetuas 
« parocbialium  unitarum,  quas  admiuistrat  extraneus,  seu  qui 
« non  est  de  collegio  cui  annexa  est  ecclesia  curata,  non  con- 
« ferri  per  concursum  ; cum  illae  provideantur  ad  uominatio- 
« nem  et  praesentationem  illorum,  quorum  beneficio,  digni- 
« tati,  vel  collegio  parochiales  ecclesiae  sunt  annexae,  et  non  ad 
« liberam  Ordinariorum  electionem;  sed  solum  ad  simplicem 
« eorum  approbationem,  praevio  examine,  deputantur  tales  vi- 
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« carii  (Cardinalis  de  Luca...  Rota...  Sacra  Congregatio  Con- 
ti cilii).  Sed  neque  requiritur  ut  examen  pnrsentati  fiat  ab 
« examinatoribus  synodalibus;  sed  sufficit  examen  et  appro- 
« batio  Ordinarii.  Atque  ita  in  hac  provisione  ecclesiarum  ta- 
« lium  unitarum  per  vicarios  perpetuos,  etiam  intitulatos,  lo- 
ti cus  non  est  dispositioni  Tridentini  (sess.  24,  c.  18)  super 
« forma  providendi  per  concursum,  utpote  quod  loquitur  de 
« ipsis  parochialibus,  et  non  de  vicariis  parochialium  unitarum. 
« Neque  res  illa  ullam  amplius  habet  difficultatem;  cum  sit  ma- 
« nifeste  decisum  per  constitutionem  Pii  V Ad exequendum  (I). 
« quatuor  annis  posteriorem  publicatione  Tridentini...  Quin- 
ti imo  ait  Corradus,  haec  in  tantum  procedere,  ut  si  concur- 
tt  sus  adhibeatur,  ubi  in  pradictis  vicariis  adhibendus  non 
« esset,  uulla  prorsus  sit  provisio  vicariae  inde  secuta,  ob  de- 
« cretum  irritans  in  constitutione  Pii  V.  » (Leurenius,  Forum 
beneficialc,  parte  1,  q.  120,  n.  2 et  seq.) 

II.  Adhibendus  non  est  concursus  quoad  parochos  ad  nutum 
amovibiles.  — Dari  posse  beneficia  parochialia  manualia,  seu 
quorum  rectores  sint  ad  nutum  amovibiles,  in  prima  tracta- 
tus parte  probavimus.  In  constituendis  autem  ejusmodi  paro- 
chis amovibilibus  adhibenda  non  est  concursus  forma;  quia 
Tridentinum  decretum  loquitur  simpliciter  de  Beneficiis  cura- 
tis; quae  vox  beneficium,  quando  sola  et  sine  adjuncto  adhibe- 
tur, de  jure  intelligenda  est  dumtaxat  de  perpetuis  beneficiis. 
« Pro  ipso  vero  parocho  amovibili  examinando  (inquit  Gi- 
t>  raldi)  non  tenetur  Ordinarius  uti  examinatoribus  synodalibus 
« sed  uti  potest  quibus  ipse  maluerit ; nec  pariter  fieri  debet 
« concursus  : Sacra  Congregatio  Concilii,  12  januarii  1619.  » 
(Giraldi,  Addimenta  ad  tractatum  Darbosre,  de  Officio  Parochi, 
pagina  341,  n.  13,  edit.  Romae  1831.) 


(I)  En  S.  Pii  V Yerbfi : Volumus  insuper  et  ita  mandamus,  quod  dicti  vica- 
rii perpetui  non  ad  liberam  Ordinariorum  electionem , sed  ad  nominationem 
illorum , in  quorum  ecclesiis  unitis  ponentur,  cum  ipsorum  Ordinariorum . 
seu  eorum  vicariorum,  pr.rvio  examine  et  approbatione  deputentur.  (Con- 
stitutio 47,  § 4.) 
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III.  NTon  requiritur  concursus  quando  parochia  est  juris  patro- 
natus laici.  — Satis  id  patet  et  ipso  textu  supra  transcripti  ca- 
pitis 18  sessionis  24  Tridentinae  synodi.  Sed  notetur  ab  eadem 
synodo  requiri,  ut  pwesentatus  examinetur  a synodalibus  exa- 
minatoribus : a Quod  si  jus  patronatus  laicorum  fuerit,  debeat 
« qui  a patrouo  prcesentatus  erit,  ab  eisdem  deputatis  ut  su- 
ci pra  examinari,  et  nonnisi  idoneus  repertus  fuerit  admitti.  » 

Si  vero  parochia  sit  juris  patronatus  ecclesiastici,  certum  est 
observandam  esse  concursus  formam.  Tunc  scilicet  tenetur  pa- 
tronus praesentare  unum  ex  illis,  qui  ab  examinatoribus  syno- 
dalibus idonei  reperti  sunt,  et  quidem  eum  ex  illis  quem 
digniorem  existimabit ; prout  expresse  in  citato  capite  1 8 ses- 
sionis 24  Tridcntin®  synodi  praescribitur. 

Quod  si  parochia  sit  juris  patronatus  mixti,  ita  ut  nempe 
ejus  patroni  alii  ecclesiastici  sint,  laicique  alii,  an  adhibenda 
sit  concursus  forma,  disputabant  olim  auctores  (vide  Leure- 
nium,  Forum  beneficiatc,  parte  1,  q.  20(5,  n.  11);  sed  conclu- 
dendum negative,  et  ita  decisum  a Sacra  Congregatione  Con- 
cilii, vide  apud  Benedictum  XIV  (de  Synodo  diceeesana,  1.  1, 
c.  8,  n.  9). 

IV.  Non  adhibendus  coucursus,  quando  parochia  unita  est 
accessorie  alicui  canonicatui  vel  dignitati,  etiamsi  cura  exer- 
ceatur per  ipsummet,  qui  canonicatum  vel  dignitatem  obtinet  : 
secus  si  parochia  unita  sit  aeque  princijxilitrr.  De  quo  vide  Leu- 
renium  (loco  citato,  n.  7). 

V.  Non  adhibendus  concursus  in  parochiis  regularibus,  seu 
quae  religiosos  pro  parochis  habere  consueverunt.  (Vide  Leu- 
renium,  loco  citato,  n.  13.) 

VI.  Non  adhibendus  concursus  in  sequentibus  casibus  : Si 
adeo  exigui  redditus  dictae  parochiales  fuerint,  ut  totius  hujus 
examinis  operam  non  ferant ; aut  nemo  sit  qui  se  examini  queerat 
subjicere ; aut  oh  apertas  factiones  seu  dissidia  facile  graviores 
rixae  et  tumultus  possint  excitari.  Sunt  ipsamet  Tridentini  de- 
creti verba  (sess.  24,  c.  18).  Poterit  tunc  Ordinarius,  si  pro 
sua  conscientia  cum  deputatorum  consilio  ita  expedire  arbitra- 
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bitur,  privatum  aliud  examen,  caleris  tamen  ut  supra  servatis, 
adhibere. 

VII.  Nonnullos  alios  casus,  scitu  minus  utiles,  in  quibus 
necessaria  non  est  concursus  forma,  vide  apud  Leurenium 
[Forum  beneficiale,  parte  I , q.  206). 

CAPUT  III. 

QUASSTIOHES  NONNULLA!  CIRCA  KXAMINATORKS  SYNODALE8. 


Qilestio  1*.  — Quot  examinatores  in  synodo  provinciali  con- 
stitui possint  aut  deleant  ? — 1 0 Constitui  debent  ad  minimum 
sex  : alioquiu  examen,  utpote  contra  formam  Tridentinae  sy- 
nodi habitum,  uuUitatc  laborabit.  2°  Ad  quodlibet  autem  exa- 
men peragendum,  requiruntur  dumtaxat  tres.  Quae  duo  satis 
constant  ex  ipso  supra  citato  Trideutino  textu.  3°  Nominari 
possunt  plures  quam  sex  : « Tamen  a Sacra  Congregatione 
« decisum  refert  (Barbosa),  non  esse  ultra  vigiuti  proponen- 
*>  dos.»  (Benedictus  XIV,  de  Synodo  dicec.,  1.  4,  c.  7,  n.  3.) 

Quastio  2*.  — Quandiu  duret  eorum  potestas,  et  quid  si 
deficiat  senarius  numerus.  — 1"  « Sy nodalium  examinatorum 
« officium  durat  usque  ad  novam  synodum,  quae  intra  unius 
« anni  spatium  esset  celebranda,  et  in  qua  aut  iidem,  aut  alii 
« de  novo  deputandi  forent,  sicut  idem  Tridentinum  praeci- 
« pit : Examinatores  autem  singulis  annis  in  diaecesana  synodo  ab 
« Episcopo,  vel  ejus  vicario,  ad  minus  sex  proponantur.  » (Bene- 
dictus XIV,  de  Synodo  dicec.,  1.  4,  c.  7,  n.  7.)  2°  Si  infra  annum, 
aliquorum  obitu  vel  migratione , pauciores  quam  sex  rema- 
neant, «Clementis  VIII  decreto  (relato  a Garcia...  et  Fagna- 
« no...)  facultas  data  est  Episcopis  alios  subrogandi;  modo  iis 
« qualitatibus  prxstent,  quas  Tridentinum  requirit;  a capitulo 
« approbentur ; et  una  simul  cum  superstitibus  ex  electis  iu 
« synodo  senos  non  excedant.  » (Benedictus  XIV,  loco  citato.) 
Sed  hoc  intelligitur  de  casu  quo  deficit  senarius  numerus  infra 
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annum  ab  ultima  celebrata  synodo.  3°  Si  annus  elabatur  et  nova 
synodus  non  celebretur,  « certum  est  statim  ac  effluxit  annus 

i ab  ultima  synodo,  cessare  officium  examinatorum,  qui  intra 
« ejusdem  anni  intervallum  in  demortuorum  seu  absentium 
<«  locum  forte  fuerint  ab  Episcopo  suffecti  : ita  enim  diserte 
« statuit  Clemens  VIII  in  citato  decreto.  Quoad  alios  porro 
« non  subrogatos,  sed  in  ultima  synodo  electos,  hoc  eensuit 
« Sacra  Congregatio  Concilii  : quandiu  sex  illorum  superstites 
« sunt,  omnes  perseverant  in  munere  : sed  si  vel  unus  ex  illis 
« decesserit,  ita  ut  sex  non  remaneant,  omnium  officium  ex- 
ii pirat,  et  nullus  adhiberi  potest  iu  concursibus.  Neque  post 
i<  anuum  datum  est  Episcopo  in  demortui  locum  quemquam 
« sufficere.  » (Benedictus  XIV,  loco  citato,  n.  8.)  4"  Quid  au- 
tem in  hoc  casu  faciendum  sit,  exponit  idem  Benedictus  XIV 
his  verbis  : « Quapropter  ut,  elapso  anno,  et  nou  cxistentibiw 
n sex  examinatoribus  in  synodo  electis,  institui  valeat  vali- 
ti dum  experimentum  concurrentium  ad  vacantes  ecclesias 
n parochiales,  necesse  est  ut  Episcopus,  vel  novam  synodum 
« cogat,  vel  facultatem  petat  a Sacra  Congregatione  Concilii 
« novos  examinatores  extra  synodum  deputandi.  Etenim  si 
« concursus  fiat  coram  examinatoribus  extra  synodum  desi- 

ii  gnatis  ab  Episcopo,  nulla  ad  hoc  instructo  speciali  facultate, 
n parochialium  collationes,  institutiones  seu  provisiones  erunt 
ii  irritae...  Nec  Sacra  Congregatio  facultatem,  de  qua  loqui- 
■i  mur,  renuit  unquam  petentibus  concedere  : quoniam,  cum 
•i  [irobe  noverit  non  facile  esse  Episcopis,  singulis  prorsus 
n annis  suas  syuodos  cogere,  nc  idcirco  legitimis  careant  exa- 
ii  minatoribus,  statim  ac  Episcopus  eidem  exponit,  sex  ex 
« electis  in  postrema  synodo  amplius  non  exstare,  potestatem 
ii  ei  facit  novos  eligendi,  a majori  parte  capituli  approbandos; 
■i  quorum  tamen  officium  duraturum  decernit  tantum  ad  an- 
« num;  quo  elapso,  iterum  ad  preces  Episcopi  illos  in  munere 
n confirmat,  quod  et  deinceps  semper  in  annum  iisdem  pro- 
ii  rogat.  « [De  Synodo  dioeees.,  1.  4,  c.  7,  n.;9  et  10.) 

Qu/ESTIO  3*.  — Quomodo  et  quando  ejraminntores  su /fragia 

23 
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sua  ferre  debeant . — « Sua  suffragia  ferre  debeut  priusquam 
« a loco  examinis  discedant,  et  ab  Episcopo,  ejosve  vicario 
«sejungantur...  Nec  quidquam  refert  an  suffragia  secreto 
« vel  palam  ferantur,  cum  nihil  de  hac  re  fuerit  a Tridentino 
« sancitum.  » (Benedictus  XIV,  de  Synodo  diaecesana,  1.  4, 
« c.  8,  n.  4.) 

Quaestio  4*.  — An  Episcopus,  vel  ejus  vicarius  examini  assi- 
stens, votum  cum  examinatoribus  habeat  ? — « In  hoc  examina- 
« torum  judicio  nulhe  sunt  partes  Episcopi,  vel  vicarii,  qui 
i'  Episcopi  loco  examini  assistit,  nisi  forte  examinatorum  vota 
n sint  paria  aut  singularia  (1)  : tunc  enim  integrum  erit  Epi- 
« scopo  vel  vicario  cui  voluerit  accedere,  juxta  Tridentinum 
« (c.  18,  sess.  24)...  At,  sicuti  ab  examinatoribus  suffragia  fe- 
« renda  sunt  statim  peracto  examine,  ita  etiam  in  eventu, 
« quod  Episcopus  aut  ejus  vicarius  alicui  accedere  possit, 
n coram  iisdem  examinatoribus  explicare  debet  cuiuam  acce- 
« dat,  cum  id  pertineat  ad  examinis  complementum.  » (Bene- 
dictus XIV,  de  Synodo  diaecesana , 1.  4,  c.  8,  n.  5.) 


CAPUT  IV. 

NUM  TRIDENTI  NA  LEX  1)E  CONCURSU  HODIE  IN  GALLIA  VIGERE 
CENSENDA  SIT. 


Pnenotandum.  — In  omnibus  Galli®  dioecesibus,  a tempore 
concordati  ad  praesentem  usque  diem,  constans  praxis  fuit, 
ut  rectores  parochiis  absque  ullo  praevio  concursu  praefice- 
rentur. Nominatio  scilicet  et  collatio  quoad  parochias  omnes 
a solis  Episcopis  fieri  consuevit ; qui  ad  id  muneris,  quos  pro 
sua  prudentia  magis  idoneos  existimant,  praetermissa  Triden- 
tinae  legis  observantia,  eligunt  atque  deputant;  id  tantum* 


(I)  Vola  singularia  sum,  verbi  gratia,  quando  Ires  adsunt  concurrentes,  tresque 
dumtaxat  examinatores,  et  unusquisque  concurrens  unum  votum  obtinet. 
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modo  praecaventes,  prout  a Pio  Papa  VII  in  concordato  an- 
ni 1801  dispositum  fuit,  ne  cos  in  parochos  nominent,  qui 
gubernio  non  forent  accepti.  Leodiensis  tamen  dioecesis  iu 
Belgio  (quamvis  ea  etiam  regio  dicti  concordati  statutis  sub- 
jaceat) forma  concursus  in  collationibus  parochiarum  utitur. 

De  praefata  porro  Galliarum  praxi,  sponte  exurgit  quaestio, 
an  et  quo  fundamento  nitatur;  num  scilicet  vim  juris  parti- 
cularis habere  censenda  sit,  ita  ut  hujus  regionis  ecclesiae  juri 
communi  de  concursu  hodie  non  subjiciantur. 

Ut  autem  legitima  probetur  haec  ecclesiarum  Galliae  praxis, 
duo  dumtaxat  allegari  posse  videntur  fundamenta  : 1°  verba 
concordati  anni  1 801 , Episcopi  ad  paroecias  nominabunt;  2”  quin- 
quagenaria quae  jam  interfluxit  consuetudo.  Cum  enim  uni- 
versalis sit  Tridentina  lex  de  concursu,  nec  aliunde  unquam 
intercesserit  expressa  Sedis  Apostolic;c  quoad  Galliam  dispen- 
satio, nisi  valeret  alterutrum  saltem  ex  assignatis  argumentis, 
hodiedum  in  Gallia  urgere  concursus  disciplinam  foret  con- 
cludendum. Si  enim  neque  vi  concordati,  neque  vi  consue- 
tudinis legitima  foret  dicta  praxis,  quonam  alio  titulo  fulciri 
possit  ego  prorsus  non  video.  Nam  ad  priscum  jus  particu- 
lare, quo  Galliarum  ecclesiae  olim  ante  concordatum  anni  1801 
fruebantur,  frustra  provocaretur;  tum  quia  et  in  Gallia  tunc 
vigebat  Tridentina  lex  de  qua  loquimur;  tum  quia  jus  illud 
Galliis  proprium,  quodeumque  tandem  fuerit,  suppressis  et 
exstinctis  a Pio  VII  ecclesiis  quibus  inhaerebat,  pro  antiquato 
jam  et  exstincto  habendum  est,  prout  in  tractatu  de  Principiis 
probavimus. 

Hinc  proposita;  quaestionis  solutio  tota  pendere  videtur  ab 
his  duobus  : !°An  concordatum  anni  1801  evincat  non  obli- 
gare hodie  in  Gallia  Tridentinam  de  concursu  legem ; 2"  an 
idem  evincat  consuetudo. 


Digitized  by  Google 


3f»G 


TRACTATUS  1>K  PAROCHO. 


S i. 


Num  ex  concordato  utmi  1801  sequatur  Galliarum  ecclesias  legi  Tri  dentina»  de 
concursu  non  subjacere. 


I.  Rationes  qua?  affirmandum  suadent.  — Ex  citatis  dicti 
concordati  verbis,  Episcopi  ad  paroecias  nominabunt,  sic  argui 
potest  : ibi  vox  nominabunt  intelligeuda  videtur  de  potestate 
nominandi  omnino  libera  et  indcpcudcnti ; qua  scilicet  ad 
Episcopos  iudcpendchtcr  a quolibet  alio  pertineat  rectores  in 
parochiis,  quos  pro  sua  prudentia  maluerint,  constituere.  Is 
euim  est  genuinus  hujus  locutionis  sensus  iu  lingua  gallica. 
Porro  articuli  concordati  lingua  gallica  primum  a gubernio 
propositi  sunt,  et  in  latinam  postea  translati.  Unde  probabile 
non  est  intellectas  fuisse  eas  voces  de  nominatione,  qua1  a 
sjriodalium  examinatorum  judicio  dependeret;  ut  adeo  con- 
cludendum sit,  per  istum  concordati  articulum  juri  communi 
de  concursu  fuisse  a Sede  Apostoliea  derogatum  quoad  Gal- 
liam. Conclusionem  autem  non  parum  firmat,  quod  primi  post 
concordatum  Episcopi  rem  ita  intellexerint ; siquidem  absque 
ullo  concursu  rectores  in  parochiis  constituerunt,  non  inscia 
procul  dubio  Sede  Apostoliea,  et  quin  ulla  de  hoc  Roma;  mota 
fuerit  difficultas.  Quin  et  nos  supra,  ex  istis  verbis,  Episcopi 
ad  pariecias  nominabunt,  deduximus  derogatum  quoad  Galliam 
fuisse  juri  communi  de  reservata  certis  in  casibus  Sedi  Apo- 
stolic®  collatione  parochiarum  : idem  a pari  concludendum 
quoad  Trideutinam  de  concursu  legem. 

II.  Rationes  in  oppositum.  — 1°  Per  se  jus  nominandi  ad 
paroecias,  imo  et  jus  eas  conferendi,  nequaquam  excludit  ser- 
vandte  concursus  formie  obligationem ; siquidem  peracto  etiam 
ad  formam  Tridcutiui  decreti  concursu,  ordinario  collatori 
suum  remauet  jus  parochiam  conferendi  illi,  quem  inter  ap- 
probatos digniorem  existimat ; ncc  ab  alio  quam  ab  ordinario 
collatore  fieri  collatio,  seu  legitime  parochus  constitui  potest. 
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Unde  si  voces  illae.  Episcopi  ad  paradas  nominabunt,  in  sensu 
ordinario  jurisprudentiae  eauonicae  sumantur,  disciplinae  con- 
cursus minime  adversari  censendae  sunt ; sed  interpretandae 
quasi  diceretur,  ad  paroecias  Episcopi  nominabunt,  servatis  in 
hac  peragenda  nominatione  Ecclesia  legibus;  quas  voces  adjici 
necesse  non  erat,  cura  de  jure  subaudiantur.  2°  Sed  neque 
contrarium  evincit  circumstantia  illa,  quod  is  concordati  arti- 
culus gallica  primum  lingua  descriptus  et  a gubernio  propo- 
situs fuerit ; gubernium  autem  procul  dubio  jus  illud  no- 
minandi intellexerit,  cum  independentia  a quorumlibet,  ac 
proinde  etiam  examinatorum  sj nodalium,  judicio  et  inter- 
ventu. Nam  etiamsi  gubernium  ita  forte  articulum  a se  pro- 
positum intellexerit,  non  sequitur  eodem  sensu  articulum 
fuisse  a Sede  Apostolica  sancitum  : imo  non  censetur  unquam 
Sedes  Apostolica  juri  communi  derogare,  nisi  verbis  utatur 
quoe  derogationem  necessario  secum  iuferant  : verba  autem 
articuli,  perse,  ut  diximus,  ne  innuunt  quidem  ejusmodi  de- 
rogationem. 3“  Praefata  verba  non  censenda  sunt  disciplinam 
de  concursu  excludere,  si  eam  non  excludant  in  simili  con- 
cordato, Napoleonem  inter  et  Pium  VII  pariter  inito,  quatuor 
post  annis,  quoad  rempublieam  Italicam  : porro  in  hoc  poste- 
riori concordato  eadem  tribuitur  Episcopis  parochias  confe- 
rendi potestas,  et  nihilominus  simul  monentur  Episcopi  ne 
illas  conferant  nisi  praevio  concursu.  Sic  enim  habetur  arti- 
culo 1 3 : Sanctitas  Sua  concedit  Episcopis  jus  conferendi  para- 
das, quw  quovis  anni  tempore  erunt  vacatura;  iique  pravio 
concursu  paradas  libera  collationis  conferent  iis,  quos  ipsi  di- 
gniores judicabunt.  In  paradis  vero  juris  patronatus  ecclesiastici 
instituent  eos,  quos  pravio  pariter  concursu  languam  digniores  in- 
ter approbatos  ab  examinatoribus  patronus  ecclesiasticus  prasenta- 
bit.  In  paradis  vero  laici  patronatus  prasentatos  instituent,  dum- 
modo promisso  examine  idonei  fuerint  inventi.  In  omnibus  autem 
prodictis  casibus  habebitur  ratio,  ut  qui  paradas  assequi/ turi  erunt 
sint  gubernio  accepti. 

.Notandum  autem,  in  formula,  quam  Sedes  Apostolica  Pari- 
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sios  transmitti  curaverat,  articulum  hunc,  etsi  non  sensu, 
verbis  tamen  diversum  tantisper  fuisse  (1);  et  mutata  quidem, 
antequam  Parisiis  a partibus  subscriberetur,  nonnulla  verba ; 
at  circa  praescriptum  concursum  nihil.  Ut  adeo  sic  rigorose 
argui  posse  videatur  : si  concursus  disciplina  excluderetur 
his  verbis,  Episcopi  ad  paradas  nominabunt,  excluderetur 
etiam,  et  a fortiori,  istis,  Sanctitas  Sua  concedit  Episcopis  jus 
conferendi  paradas;  atqui  posterioribus  non  excluditur  ; ergo 
nec  prioribus.  Quod  quidem  argumentum,  mihi  gravissimum 
{ne  dicam  peremptorium)  videtur.  4°  Quod  autem  objicitur, 
primos  post  concordatum  Kpiscopos  de  instituendo  quoad 
vacantes  parochias  concursu  non  curasse,  vim  non  habet.  Ete- 
nim ex  ipso  Tridcntini  decreti  textu  non  urget  instituendi 
concursus  lex  quando  pertimescendum  foret  grave  aliquod 
damnum,  verbi  gratia,  factiones  aut  graviores  parochianorum 
rixir  : sicut  nec  obligat  quando  certum  est  nullum  concursu- 
rum. Tunc  scilicet  liberum  est  Episcopo,  quos  pro  sua  pruden- 
tia maluerit,  parochiis  praeficere.  Jam  vero  ea  erat,  concordati 
tempore,  ecclesiarum  Gallia;  conditio,  ut  sine  magno  populi 
Christiani  damno,  regularis  concursus  forma  servari  non  po- 
tuisset. Vix  adhuc  sedata  tunc  ingens  illa  anni  1793  eccle- 
siasticae simul  et  civilis  rei  perturbatio  : reliquus  dumtaxat 
exiguus  clericorum  manipulus.  Id  imprimis  urgebat,  ut  sine 
mora  rectoribus  suis  parochia;  donarentur.  Quod  vix  ac  ne 
vix  quidem  Episcopi  praestare  potuissent,  si  prius  et  dicecesa- 
nam  synodum  regulariter  celebrare,  et  synodales  examinato- 
res in  ea  constituere,  et  quoad  omues  parochias  quae  simul 
vacabant  concursum  indicere,  atque  ad  juris  apices  expedire 
voluissent.  Mirum  ergo  non  est,  iis  prementibus  rerum  an- 
gustiis, existimasse  Episcopos,  nondum  quoad  suas  dioeceses 
urgere  Tridentinam  de  concursu  disciplinam.  At  perperam 
ex  eorum  agendi  ratione  concluderetur,  putasse  eos  huic 


(I)  Editum  hujus  formula;  textum  ego  Kuimr  |<nn  munibus  Imbui  : in  eu  jacebat 
sub  numero  14  articulus,  <jui  dcciuius  lerlius  fuclus  esi. 
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disciplinae  per  conventionem  anni  1801  fuisse  derogatum. 

Quibus  rationibus  pro  et  contra  libratis,  fateor  concordati 
textura  insufficiens  mihi  videri  fundamentum,  ad  asserendam 
ecclesiarum  Galliae  a generali  concursus  lege  exemptionem. 
Ad  quam  tamen  meam  opinionem,  cum  de  re  adeo  ardua,  et 
vix  adhuc  ab  auctoribus  discussa  agatur,  malim  nou  attendat 
lector,  nisi  forte  et  doctiorum  aestimationi,  et  praesertim  su- 
periorum judicio  consonam  eam  reperiri  contingat. 


S II. 


An  quinquagenaria  consuetudo  purochius  absque  prwvio  concurat!  conferendi , 
evinrat  non  vigere  hodie  in  Gallia  Tridentinam  de  ejusmodi  concursu  legem. 


I.  Rationes  qua  affirmandum  suadent.  — 1°  Praescribi  potest 
contra  legem  mere  ecclesiasticam  per  consuetudinem  annorum 
quadraginta,  modo  consuetudo  haec  non  sit  per  sc  quid  malum 
seu  irrationabile.  Porro  quod  parochiae  ab  Episcopis  confe- 
rantur absque  praevio  concursu,  non  est  per  se  quid  intrinsece 
malum  nec  irrationabile.  Aliunde  praxis  haec  in  Gallia  jam 
plus  quam  quinquagenaria  est.  Ergo  jam  non  viget  quoad  ec- 
clesias Galliae  disciplina  concursus.  2°  Nisi  desiisset  illa  lex 
quoad  Galliam  vigere,  dicendum  foret  parochos  omues  a tot 
annis  ad  parochias  deputatos  illegitimos  fuisse , et  jurisdi- 
ctione caruisse ; quod  dicere  prorsus  iutolerabile  est.  3°  Gal- 
liae praxim  probe  novit  Sedes  Apostolica,  et  nihilominus 
siluit;  ergo  in  eam  consensit;  ergo  legitima  est. 

II.  Rationes  in  oppositum.  — 1°  Ad  praescribendum  contra 
legem  ecclesiasticam,  non  sufficit  consuetudinem  appositam 
esse  quadraginta  annorum,  et  per  sc  innocuam  ; sed  requiritur 
ut  merito  praesumi  possit  legislatoris  consensus ; et  ordinarie 
quidem  ex  eo  quod  legislator  legem  suam  per  longum  tempus 
non  urgeat  merito  concluditur,  ipsum  in  praxim  contrariam 
consentire ; sed  id  non  est  universaliter  cl  absolute  verum  : 
etenim  contingere  potest  ut  legislator  sileat,  etiam  per  annos 
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sexaginta  et  ultra,  nou  ex  eo  quod  conseutiat,  sed  ex  eo  quod 
majus  malum,  si  legem  pro  tunc  urgeret,  pertimescat;  atque 
idcirco  opportuniores  expectet  circumstantias  ad  evellendam 
consuetudinem,  et  exigendam  legis  observantiam  (vide  id  evo- 
lutum in  meo  tractatu  de  Principiis  juris  canonici).  Quod  au- 
tem in  specie  quoad  nonnullas  Galli®  consuetudines,  non 
consentiendo,  sed  opportuniora  ad  eas  evellendas  tempora 
pr®stolando,  Sedes  Apostolica  prudenter  siluerit,  et  quidem 
diutissime,  non  tantum  impossibile  non  est,  sed  facile  supponi 
potest.  Nam  in  eu  regione  olim  viguit,  et  post  concordatum 
etiam  anni  1801  vigere  et  doceri  perrexit  doctrina  illa  notis- 
sima, quae  Gallicanismi  nomine  nuncupari  solet.  Praecipuum 
porro  hujus  systematis  placitum  erat,  vim  legis  non  habere 
Pontificia  circa  disciplinam  decreta,  uisi  ab  Episcopis  acce- 
ptentur  et  publicentur;  immo  (ut  multi  in  Gallia  tenebant; 
nisi  regium  prius  assensum  obtinerent,  et  in  parlamento  re- 
gistrarentur  : pr®tcrea  non  posse  Romanum  Pontificem  re- 
ceptas iu  Gallia  consuetudines  immutare  et  ad  jus  commune 
inflectere ; nec  obligationem  inducere  quidquid  in  hunc  finem 
Sedes  Apostolica  moliretur.  Qua  stante  doctrina  et  sat  gene- 
rali persuasione,  quid,  qu®so,  frugis  obtinuisset  Romani  Pon- 
tificis reclamatio  contra  aliquam  Galli®  praxim  juri  communi 
adversantem?  Et  numquid  potius  Sedi  Apostolic®  incumbebat 
qu®dam  ex  prudentia  silendi  necessitas?  Pr®sertim  cum 
sperari  merito  posset  gentem  illam,  sincere  csteroquin  et  ex 
pr®cordiis  centro  unitatis  et  Sedi  Apostolic®  addictissimam, 
erroneas  opiniones  illas  sponte  sua  serius  ocius  exuturam. 
Siluit  quidem  et  diutissime  de  multis  iu  Gallia  juri  comrauui 
adversantibus  Pia  mater  Ecclesia  Romana  : an  vero  consen- 
serit, mihi  videtur  ex  silentio  dumtaxat  probari  non  posse.  Et 
certe  de  liturgiis,  contra  Pianas  sanctiones  inductis,  plus  quam 
integro  etiam  s®culo  siluerat  : et  tamen  nuper  cum  qu®- 
situm  fuisset  num  legitimum  foret  Cenomanense  breviarium, 
aptumque  ut  ejus  recitatione  horarum  canonicarum  debito 
satisfieret,  negative  a Sacra  Rituum  Congregatione  respon- 


Digitized  by  Google 


PARS  TERTIA. 


36  ( 


sum  est.  Quod  ergo  legitima  evaserit  praxis  parochias  absque 
praevio  concursu  couferendi,  non  videtur  ex  sola  quinquage- 
naria consuetudine,  silente  interea  Sede  Apostolica,  rigorose 
probari. 

2°  Advertendum  est  disciplinam  de  concursu  esse  lege  Tri- 
dentina  sancitam.  Porro  adversus  Tridentina  decreta  non  posse 
contrariis  consuetudinibus  praescribi,  pro  certo  tenent,  cum 
Benedicto  XIV  (institutione  60,  n.  7)  doctores  gravissimi, 
prout  exposui  in  meo  tractatu  de  Principiis,  pagina  370. 

3°  Quod  autem  objicitur  nisi  legitima  foret  dicta  praxis, 
secuturum  aliquid  dictu  intolerabile,  parochos  nempe  omnes 
illegitimos  fuisse,  nullius  momenti  est : certum  siquidem  prin- 
cipium, parochis  suppleri  semper  ab  Ecclesia  jurisdictionem, 
modo  existimatum  saltem  titulum  habeant. 

III.  Expositis  hinc  inde  rationibus  quoad  illud  alterum,  ex 
consuetudine  petitum,  fundamentum,  fateor  me  non  audere  in 
re  tam  gravi  quidquam  concludere.  Unum  dumtaxat  adnotabo : 
nimirum  difficultates  illas  et  pertimescenda  incommoda,  quae  in 
causa  esse  potuerunt  cur  primis  post  concordatum  temporibus 
praetermissa  fuerit  concursus  forma,  adhuc  etiam  forte  ex 
parte  perseverare.  Ut  adeo  mirum  videri  non  debeat,  etiam- 
num  retineri  praxim  illam,  etsi  forte  neque  vi  concordati,  ne- 
que vi  consuetudinis  satis  tuta  existimetur.  Certum  enim  est 
non  obligare  legem  ecclesiasticam,  qua;  vel  nullo  modo,  vel 
nonnisi  cum  magno  incommodo  et  animarum  detrimento,  ob 
peculiares  circumstantias  observari  potest. 

S 111. 


An  dici  queat  disciplinam  eoncuirsus  esse  quid  evangeJica»  humilitati  contrarium,  ei 
ex  natura  sua  nocivum  et  minus  probandum 


Cum  Tridentina  lex  de  concursu  ad  universalem  discipli- 
nam pertineat,  nec  possit  unquam  in  Ecclesiae  catholicae  ge- 
neralem disciplinam  quidquam  intrinsece  pravum  et  nocivum 
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irrepere,  nefas  est  omnino  ejusmodi  legem,  tanquam  per  ne  et 
intrinsece  malam,  ac  evangelicae  doctrina;  repugnantem,  car- 
pere. Quam  utilem  e contra  eam  existimaverint  Tridentini 
patres,  palam  faciunt  ha;c  eorum  verba  initio  decreti  posita  : 
Expedit  maxime  animarum  saluti , a ditjnis  atque  idoneis  paro- 
chias gubernari.  Id  ut  diligentius  et  rectius  perficiatur,  statuit 
sancta  synodus,  etc.  Quanti  pariter  illam  fecerint  sanctus  Pius  V, 
sanctus  Carolus  Borromeus , aliique  pietate  praestantissimi 
Pontifices,  arguit  eorum  indefessus,  in  urgenda  ipsius  obser- 
vantia, zelus.  Qui  ergo  in  hacce  disciplina  sibi  videre  videre- 
tur aliquid  ab  evangelica  humilitate  dissonum,  caveat  ne  ipse 
evangelicum  humilitatis  praeceptum  non  leviter  infringat , 
dum  opinationem  suam  Ecclesi*  judicio  temere  anteponit. 

Quod  si  quis  moderate  diceret,  pr<efatam  disciplinam,  etsi 
in  se  licitam  et  bonam,  atque  eo  tempore,  quo  illam  sancivit 
Tridentina  synodus,  perutilem,  hodie  tamen  in  certis  quibus- 
dam regionibus,  ob  mutatos  mores,  iuductasque  peculiares 
circumstantias,  nonnullis  obnoxiam  incommodis  evasisse; 
optandum  proinde  ut  auctoritate  Apostolica  mutaretur,  et  pa- 
rochiae absque  concursu  Episcopis,  ex  solo  eorum  judicio,  con- 
ferendae relinquerentur;  id  (etsi  falsum  facile  aliis  videri 
possit)  a catholica  tamen  loquendi  norma  non  recederet.  Ve- 
rum enimvero  pravam  intrinsece  ac  evangelicae  doctrinie 
sanctitati  repugnantem  concursus  disciplinam  asserere,  nil 
aliud  foret,  quam  temerarium  sese,  et  catholici  dogmatis,  de 
inerrantia  Ecclesiae  in  sanciendis  generalibus  disciplinae  decre- 
tis, desertorem  prodere.  Caeterum,  ut  objectionem  directe  di- 
luamus, omnino  falsum  est,  non  posse  presbyterum  aliquem, 
nisi  ex  pravo  et  superbiam  redolente  motivo,  optare  ut  sibi 
aliqua  regenda  parochia  conferatur,  et  sua  ad  id  officii  idoneitas 
in  concursu  agnoscatur.  Potest  enim  id  optare  et  procurare, 
ad  hunc  honestissimum  finem,  ut  sese  animarum  saluti  impen- 
dat, campusque  sibi  adhoc  idoneus  pateat,  dotesque  animi  et 
talentum  c oelitus  sibi  commissum  otiosum  non  remaneat. 
Cumque  ad  concursum  accedit,  pro  voto  Ecclesia;  agit ; eo  se- 
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curius  reliquam  vitam  acturus,  sive  parochiam  obtineat,  sive 
repellatur,  quod  nec  de  relicto  sterili  talento  suo,  nec  de  im- 
posito sibi  temere  nimio  onere , jam  habet  pertimescendam 
coram  divino  tribunali  censuram.  Nec  a concurrendo  abstine- 
bunt idonei  et  vere  humiles  clerici  (cteteris  ex  ambitione  ac- 
cedentibus), si  recte  iu  seminariis  suum  quoad  hofc  officium  ac 
debitum  edocti  fueriut.  Quod  autem  ex  pravo  temporalium 
commodorum  line  quis  ad  concurrendum  impellatur,  id  per 
accidens  contingit,  non  autem  ex  ipsa  dictae  disciplinae  natura 
necessario  consequitur.  Examinatorum  sy  nodalium  officium 
est  (de  quo  etiam  sincere  explendo  juramenti  vinculo  obstrin- 
guntur) ut  quos  noverint  liacce  ambitionis  lepra  morbidas 
severe  repellant.  Ast,  iuquis,  ambitionem  suam  hocce  genus 
hominum  celabit.  Et  numquid,  seclusa  etiam  concursus  disci- 
plina, ejusmodi  clerici  conferendas  sibi  ab  Episcopo  paroecias 
omni  arte  non  molientur,  et  facilius  etiam  intentum  conse- 
quentur  ? Ea  est  humana  conditio,  ut  optimum  quodque  insti- 
tutum abusibus  aliquatenus  obnoxium  remaneat. 
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SECTIO  IV. 


De  norma  canonica  parochos  removendi. 


Multa  hic  de  parochis  concludenda  veuiuut,  qua;  ipsis  sunt 
communia  cum  caetcris  beneficiatis.  Hinc  visum  est  sectionem 
bifariam  dividere  ; ita  scilicet  ut  1°  recolamus  breviter  cano- 
nicam remotionis  normam  quoad  omnes  generatim  beueficia- 
tos;  2°  ut  eam  in  particulari  expendamus  quoad  parochos  seu 
curatos. 


SUBSKCTIO  I. 


De  norma  canonica  hencficialos  removendi. 


Triplicem  expendemus  beueficiatos  removendi  seu  deji- 
ciendi modum,  nimirum  I”  per  degradationem  actualem; 
2°  per  degradationem  verbalem  seu  depositionem,  idest,  per 
privationem  beneficii ; 3°  per  suspensionem.  Agimus  autem 
hic  dumtaxat  de  beneficiis  episcopatui  inferioribus.  Nam  ad 
removendos  Episcopos  peculiaris  a jure  statutus  est  (ob  tanta* 
dignitatis  celsitudinem)  procedendi  modus,  quem  describe- 
mus in  tractatu  de  Episcopo . 


Digitized  by  Google 


PARS  TERTJA. 


365 


CAPUT  F. 

.NORMA  BENKFICIATOS  REMOVENDI  PKR  DEGRADATIONEM 
ACTUALEM. 


Questio  1*.  — Quid  sit  degradatio  actualis  seu  realis.  — Est 
illa  qua  clericus,  non  solum  privatur  officio,  beneficio,  ct  sa- 
crorum ordinum  exercitio;  sed  insuper  spoliatur  privilegio 
fori,  clericalibus  insignibus  cum  praescripta  a jure  solcmnitate 
exuitur,  et  brachio  saeculari,  secundum  saeculares  leges  pu- 
niendus, traditur.  Ita  quoad  sensum  doctores  communiter 
(vide  Ferrarium  verbo  Degradatio , n.  6 ; necnon  Reiffcnstuel, 
in  tit.  37,  libri  5 decret.,  n.  32).  Differt  a degradatione  verbali 
seu  depositione  : haec  enim  privat  quidem  officio  ct  bene- 
ficio, et  reddit  inhabilem  ad  alia  beneficia;  sed  per  eam  non 
amittit  clericus  privilegium  fori,  nec  brachio  saeculari  tradi- 
tur, nec  obnoxius  est  dictae  solemnitati,  qua  insignia  clericalia 
detrahuntur. 

Questio  2*.  — Quandonam  deveniri  possit  ad  degradationem 
realem  ? — 1°  Adhibenda  non  est  poena  haec,  nisi  pro  illis  solis 
flugitiis,  quae  jus  expresse  decrevit  hoc  modo  plecti  posse  vel 
debere.  Id  fuse  probat  Fagnanus  (in  caput  Cum  non  ab  ho- 
mine, de  Judiciis );  et  est  sententia  communius  recepta.  Equi- 
dem nonnulli  veteres  canonistae,  putarunt  esse  locum  degra- 
dationi reali  in  omnibus  delictis,  pro  quibus  leges  smculares 
mortis  poenam  statuunt  : sed  hipe  opinio  quamplurimis  docto- 
ribus  rejicienda  visa  est.  Cujus  confutationem  vide  apud  Fa- 
gnanum,  loco  citato.  Adi  etiam  Benedictum  XIV,  de  Synodo 
dicecesana,  I.  9,  c.  6. 

2°  Flagitia  autem,  ob  quae  leges  ecclesiasticae  voluerunt 
locum  esse  degradationi  reali,  sunt  sequentia  : 1°  hseresis(ut 
constat  ex  capitibus  Excommunicamus  et  Ad  abolendam,  de  Hat- 
rctiris );  2°  falsificatio  litterarum  Apostoliearum  (constat  ex  ca- 
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pite  ad  Falsariorum,  de  Crimine  falsi) ; 3° crimen  iusidiarum  et 
conspirationis  in  proprium  Episcopum  (canone  Si  quis  sacerdo- 
tum, et  canone  Statuimus,  11,  q.  4);  4°  crimen  assassinatus 
(arguitur  ex  capite  Pro  humani,  de.  Homicidio,  in  6);  5°  in- 
corrigibilitas  clerici  post  servatos  aliarum  poenarum  gradus 
(arguitur  ex  capite  Cum  non  ab  homine,  de  Judiciis );  6°  nefan- 
dum sodomice  scelus  (ita  statuente  sancto  Pio  V in  constitu- 
tione, quae  incipit,  Horrendum  illud  scelus) ; 7°  celebratio  mis- 
sarum vel  auditio  confessionum  a non  presbytero  (ex  consti- 
tutione Etsi  alias  Clementis  VIII);  8°  falsifica tio  monetarum 
in  Italia  (ex  constitutione  In  suprema  Urbani  VIII).  Vide  Fa- 
guanum  (in  caput  Cum  non  ab  homine,  de  Judiciis,  a n.  G8  ad 
79);  et  Reiffenstucl,  in  titulum  37  de  Panis,  libri  5 decreta- 
lium, n.  38 ; 9°  sollicitatio  ad  turpia  in  confessione  sacramcu- 
tali,  nonnullis  concurrentibus  circumstantiis ; 1 0°  procuratio 
abortus ; 11°  furtum  sanctissimae  Eucharistiae  ( vidq.  quoad 
tria  ultima  Benedictum  XIV,  de  Syn.  diae.,  1.  9,  c.  8,  n.  7). 

Questio  3*.  — Quanam  sint  solemnitales  requisita,  ut  legi- 
time fiat  degradatio  realis  ? — 1 ° Fieri  nequit  nisi  ab  Episcopo 
consecrato.  (Vide  Reiffenstucl,  in  tit.  37,  lib.  f>  decret., 
n.  4;  necuon  Ferrarium,  verbo  Degradatio,  n.  13.)  2°  Olim 
ad  degradationem  rcalem  presbyteri,  sex  Episcoporum  prae- 
sentia uecessaria  erat  : ad  deponendum  vero  diaconum  vel 
subdiacouum  tres  requirebantur  : unus  tantum  ad  degrada- 
tionem clerici,  in  minoribus  existentis  (vide  Ferrarium,  verbo 
Degradatio,  n.  21).  3°  Ilanc  dispositionem  Tridentina  synodus 
tantisper  immutavit  (sess.  13,  cap.  4);  decernendo  nempe,  ut 
jam  aliorum  Episcoporum  interventus  non  requiratur;  sed 
Ordinario  etiam  absque  illis  procedere  liceat  : adhibitis  tamen, 
et  in  hoc  sibi  assistentibus  totidem  abbatibus,  usum  mitra  et  ba- 
culi ex  privilegio  Apostolico  habentibus  [si  in  civitate  aut  di  ace  si 
reperiri  et  commode  inlcresse  possint );  alioquin  aliis  personis  in 
ecclesiastica  dignitate  constitutis,  qua  alate  yrares,  ac  juris 
scientia  commendabiles  existant.  4°  « Porro  iis,  sive  Episcopis, 
k sive  abbatibus,  sive  aliis  clericis,  qui  juxta  dicta  necessario 
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« praesentes  esse  debent,  non  tantum  eonsullivum,  sed  etiam 
« decisivum  votum  competit ; ita  ut  sine  ipsorum  voto  et  as- 
« sensu  Episcopus  nec  ad  depositionem,  nec  ad  degradatio- 
« nem  veuire  valeat  (canone  Episcopus,  causa;  15,  q.  7;  ca- 
« pitc  Aon  potest  3,  de  Sententia  et  re  judic.),  etiam  post 
« concilium  Tridentinum ; cum  ab  ipso  circa  hoc  punctum 
« uil  sit  immutatura,  uti  cum  communiori  recte  observat 
« Barbosa.  » (Ita  Rciffenstuel,  in  tit.  37,  de  Poenis , libri  5 de- 
cret.,  n.  42.) 

Qujestio  4».  — Quisnam  ritus  servandus  sit  in  degradatione 
reali  exequenda  ? — Ritum  illum  omnino  determinavit  Boni- 
facius  VIII,  in  capite  Degradatio  2,  de  Poenis,  in  6.  Et  insuper 
descriptum  etiam  reperies  in  Pontificali  romano. 


CAPUT  II. 

NORMA  REMOVENDI  PER  DEPOSITIONEM,  SEU  BENEFICII 
PRIVATIONEM. 


Praenotanda.  — 1"  Degradatiouis  verbalis  et  depositionis 
vocabula  pro  synonymis  passim  usurpant  doctores : « Depositio 
« verbalis  (inquit  Reiffenstuel),  quae  etiam  degradatio  verbalis 
« dicitur,  est  pcena  ecclesiastica,  qua  clericus  quis  perpetuo 
« privatur  ordine  et  munere  clericali;  non  quidem  quoad  cha- 
« racterem,  cumsit  indelebilis...;  sed  quoad  exercitium...,  et 
« hoc  ipso  etiam  ab  officio  et  beueficio  » (in  titulum  37,  libri  5 
decretalium,  n.  22). 

2“  Atvero  depositionem  inter  et  privationem  hoc  discrimcu 
intercedere  adnotant,  quod  depositus  inhabilis  efficiatur  quoad 
omnia  alia  beneficia,  non  item  privatus.  De  quo  sic  Reiffen- 
stuel (citato  loco,  n.  27)  : « Colliges  qualiter  depositio  differat 
« a privatione  beneficii  et  a suspensione : a privatione  quidem 
« differt,  quia  haec,  praeter  alios  suos  effectus,  ex  natura  sua 
« non  reddit  inhabilem  ad  alia  beneficia,  bene  vero  depo- 
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« sitio : a suspensione  vero,  quia  haec  ex  natura  sua  non  est 
« perpetua,  sed  medicinalis;  nec  privat  ipso  jure  beneficio, 
« sed  admiuistratione  dumtaxat,  et  perceptione  fructuum  ad 
« tempus.  » 

3°  Nobis  sub  prcesenti  capite  expendendum  occurrit,  quo- 
modo et  quando  clericus  canonice  beneficio  suo  privetur.  Cum 
autem  norma  quoad  hoc.  exponenda  locum  aeque  habeat,  sive 
judex  pronuntiet  simplicem  privationem  a beneficio,  sive  pro- 
nuntiet depositionem  (qiue  insuper  inhabilitatem  ad  alia  bene- 
ficia secutn  trahit),  has  duas  poenas,  privationem  scilicet  et 
depositionem  seu  degradationem  verbalem,  hic  non  distingue- 
mus; sed  dicta  quoad  privationem,  erunt  et  quoad  alteram 
poenam  intclligenda. 

4”  In  expendenda  autem  gravissima  praesentis  capitis  ma- 
teria hunc  ordinem  sequemur  : primo  nonnullas  trademus 
generales  regulas  circa  dictam  privationis  poenam  : tum  per- 
curremus varia  delicta,  ob  quae  locus  esse  potest  privationis 
poenae ; et  quoad  unumquodque  exquiremus  : an  propter  tale 
delictum  incurratur  privatio  ipso  jure  : au  possit  ordinarius 
illam  poenam  infligere1 : et  quomodo  procedendum  sit. 

$ 1. 


Kuiimillii’  regulir  goneralos  privationis  tuemini  »pcfiaotes. 


H EGULA  I".  — Infligi  nequit  p<ena  privationis  beneficii,  nisi 
propter  causam  gravem,  notoriam,  et  servato  juris  ordine.  — 
Constat  ex  canone  Inventum  (38,  causa  16,  quaestione  7),  in 
quo  sic  decernitur  quoad  presbyterum,  qui  aliquam  ecclesiam 
adeptus  est  : Quam  si  juste  adeptus  fuerit,  hanc  nonnisi  gravi 
culpa  sua,  et  coram  Episcopo,  canonica  severitate  amittat. 

Item  constat  ex  capite  Conquerente  (7,  tituli  13,  libri  '2  de- 
cretalium) : Conquerente  nobis  Itenaldo  clerico  accepimus,  quod 
ipsum  ecclesia  de  Wefort  sine  judicio  spoliasti.  Quia  vero  non  decet 
honestatem  tuam  clericos  tua ? jurisdictionis , sine  manifesta  causa 
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et  rationabili  suis  beneficiis  spoliare...,  mandamus  quatenus,  si 
ita  est,  proedicto  clerico  prcefatam  ecclesiam  cum  reditibus  inde 
perceptis  restituas.  Ex  his  textibus  patet  1 0 causam  debere  esse 
gravem;  2°  illam  debere  esse  manifestam,  seu,  quod  idem 
est,  notoriam;  et  dicitur  notoria  notor ietate  juris,  quando  reus 
iu  judicio  couviclus  fuit  vel  confessus;  notoria  autem  notorietale 
facti,  quando  ita  evidens  est,  ut  nulla  possit  tergiversatione 
celari;  prout,  verbi  gratia,  quando  reus  delictum  in  platea 
coram  omui  populo  patravit.  3°  Sequitur  etiam  ex  adductis 
textibus  servaudum  esse  ordinem  judicii,  ut  indicant  verba 
haec,  coram  Episcopo,  canonica  severitate  amittat. 

Caeterum  in  admittenda  hac  regula  unanimes  suntdoctores; 
inter  quos  sic  Fagnanus,  citatum  caput  Conquerente  comme n- 
taus  : « Mota  ex  textu  tria  requisita,  secundum  Abbatem,  ad 
« hoc  ut  clericus  beneficio  suo  licite  privari  possit.  Primo 
« enim  requiritur  causa  rationabilis.  Secundo,  ut  causa  hujus- 
« modi  sit  manifesta...  Et  expone  verbum  manifesta,  id  est, 
« notoria  (ut  canone  In  quemquam,  2,  q.  1);  et  verbum  ratio- 
« nobili  expone,  id  est,  gravi : nam  pro  levi  causa  non  debet 
« quis  privari  beneficio  suo  (c.  Inventum,  16,  q.  7).  Tertio  re- 
« quiritur  ut  privatio  fiat  in  judicio,  seu  juris  ordine  ser- 
« vato. » 

Idem  iterum  tradit  Fagnanus  (in  caput  Cum  dilectus,  de  Re- 
scriptis, n.  20)  : « Privatio  beneficii  est  poena  ordinaria,  qua; 
non  imponitur  nisi  progravissimo  crimine,  praevia  citatione  iu 
judicio  ordinario,  et  legitimis  exceptionibus  discussis...  Adeo 
ut  privatus  a judice,  non  servante  ordinem  judiciarium,  possit 
petere  restitutionem  tauquam  spoliatus.  » 

lt egula  II”.  — i\on  potest  Ordinarius  ad  privationem  beneficii 
procedere  ex  informata  conscientia.  — Sequitur  ex  praecedenti  : 
nam  si  posset  procedere  ex  informata  conscientia,  posset  pro- 
cedere extra-j udicialiter,  seu  non  servato  juris  ordine ; quod 
modo  vidimus  non  licere,  quando  agitur  de  infligenda  priva- 
tionis poena.  Praeterea  dum  Tridentini  patres  (capite  Cum 
honestius  l,  sessiouis  14)  facultatem  faciuut  Episcopis  exlra-ju- 
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dicialiter  seu  (ut  postea  usus  loquendi  invaluit)  ex  informata 
conscientia  procedendi,  loquuntur  dumtaxat  de  facultate  sus- 
pendendi, uon  autem  privandi  clericos  beneficiis  suis;  prout 
fuse  discussum  vide  in  meo  tractatu  de  Judiciis,  tomo  2,  pa- 
gina 3 1 1 et  sequentibus. 

Objicies  : Potest  Episcopus  ex  informata  conscientia  sus- 
pensionem perpetuam  pronuntiare,  prout  in  citato  tractatu  de 
Judiciis  fuit  a me  ipso  traditum : atqui  suspensio  perpetua  pri- 
vationi aequivalet : ergo  potest  Episcopus  ex  informata  con- 
scientia beneficio  clericum  privare.  — Respondeo  ad  majorem, 
me  non  absolute  Episcopis  tribuisse  (in  dicto  tractatu)  perpetui v 
suspensionis  extra-judicialiter  ferendae  potestatem ; sed  ratio- 
nes nonnullas  dumtaxat,  et  quamdam  Sacra  Congregationis 
Concilii  declarationem  adduxisse,  qu®  id  eos  posse  innuere 
videntur  : et  adjeci,  aperitis  romanis  viris,  quibuscum  haede 
re  verbum  feci,  opinionem  illam  vehementer  repelli.  Sed  cum 
non  perspicerem  quomodo  dictae  rationes  dilui  possent  (licet 
eas  robore  carere  suspicer),  nolui  is  videri,  qui  aliquid  Epi- 
scoporum potestati  detraherem,  solidis  carens  ad  id  firman- 
dum argumentis.  Caeterum  fateor  a doctoribus  communiter 
pro  una  eademque  re  haberi  privationem  et  suspensionem  per- 
petuam  : inter  quos  sic  Leurcnius,  de  sententia  privationis 
loquens  : « Nil  refert  sub  qua  forma  concipiatur  sententia  illa : 
« perinde  enim  est,  sive  fiat  per  verbum  privamus,  sive  per 
« verbum  deponimus,  sive  per  verbum  suspendimus  in  perpe- 
« tuum  » ( Forum  bcneftciale,  parte  3,  q.  174,  n.  2).  Nec  minus 
concordes  sunt  canonistie  dum  tradunt,  non  posse  ad  priva- 
tionem procedi  nisi  servato  juris  ordine.  Unde  quod  in  dicto 
tractatus  mei  de  Judiciis  loco  scripsi,  habeat  lector  tanquam 
meram  propositam  difficultatem,  cujus  solutionem  a doctio- 
ribus provocare  volui;  prout  satis  indicat  nota  ibidem  (pa- 
gina 338)  apposita. 

Regula  III*.  — Ut  possit  pronuntiari  privationis  sententia, 
regulariter  loquendo  debet  constare  de  delicto  per  probationem  ple- 
nam seu  concludentem.  — Ad  questionem,  quomodo  probatum 
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fuisse  delictum  oporteat,  ut  possit  poena  privationis  plecti,  sic 
habet  Leurenius  : « Respondeo  : cum  sit  poena  gravissima 
« et  ordinaria , ut  dictum , hinc  intrat  criminalistarum  pro- 
« positio,  quod  ad  ordinariam  pernam  procedi  non  potest,  nisi 
n contra  legitime  confessum  vel  convictum.  (Cardinalis  de  Luca, 
« de  Beneficiis,  discursu  75,  n.  4.)  Qui  tamen  subdit  (ibidem 
« numero  8)  quod , licet  de  stricto  jure , quoties  agitur  de 
« privatione  beneficii  jam  obtenti,  requiratur  plena  et  con- 
« cludeus  probatio,  et  non  sufficiat  aliquem  esse  diffamatum 
« (cum  id  solum  attendatur  circa  iuhabilitatem...  ad  asse- 
« quendum) ; verumtamen  vehemens  diffamatio , ob  quam 
« apud  populum  tale  delictum  habetur  pro  certo  (ut  contin- 
« git  quando  adsunt  indicia  indubitata)  facile  operatur  ut 
«judices...  non  improbabiliter  dilatent  arbitrium,  et  rigo- 
« rosos  juris  cancellos  trauscendant ; potissimum  ubi  agitur 
« de  delictis  adeo  scandalosis  ( agit  ibi  de  defloratione  monia- 
« lis),  sive  ubi  intrant  alia  motiva  prudentialia.  Similia  habet 
« discursu  76,  n.  1 1 ; ubi  quod  ad  consulendum  delictis  et 
« scandalis,  intret  maxima  (Ia  maxime),  ordo  est  ordinem  non 
« servare  : ideoque  exorbitans  rigor  adhibetur,  in  magnis 
« praesertim  tribunalibus,  tanquam  in  casu  exemplari,  juris 
« cancellos  aliqualiter  transcendendo. » (Leurenius,  Forum 
beneficiale,  parte  3,  quaestione  172.) 

Regula  IV*.  — Quando  privatio  ipso  jure  incurritur,  et  deli- 
ctum est  notorium,  nulla  opus  est  sententia ; sed  ad  exeeutionem 
privationis  immediate  deveniri  potest.  — Tunc  scilicet  non  opus 
est,  ut  judex  per  sententiam  privet  beneficio,  cum  reus  jam  vi 
ipsius  legis  beneficio  suo  privatus  existat  : sed  nec  opus  est 
sententia  declaratoria;  qua  nempe  judex  declaret  a reo  patratum 
revera  fuisse  tale  delictum,  ac  consequenter  ipsum  privatio- 
nem incurrisse  : siquidem  ex  hypothesi  notorium  est  a reo 
ejusmodi  delictum  fuisse  patratum.  Unde  in  hoc  casu  sufficit 
assignari  reo  terminum,  ad  sese  excusandum  quoad  factum 
delicti  patrati;  quo  elapso  termino  potest  Episcopus  privatio- 
nis poenam  exequi.  In  assignando  termino,  poterit  ha*c  aut 
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similis  formula  adhiberi : Assignatur  Titio  octo  dierum  terminus, 
ad  dicendum  quare  ipsius  beneficium  non  sit  vacans,  ob  delictum 
(et  ibi  exprimatur  delicti  species)  ab  ipso  patratum,  et  nequeat 
lanquam  vacans  alteri  conferri. 

Iu  praxi  tamen  semper  tutius  est  praemittere  sententiam  dc- 
claratoriam  de  patrato  delicto ; quia  raro  talis  adest  notorietas, 
contra  quam  non  possit  reus  aliquid  objicere ; imo  satis  est 
eam  a Reo  negari,  ut  jam  non  sit  talis,  et  debeat  justificari. 
(Vide  quoad  hanc  quartani  regulam  Torum  bcneficiale  Leurenii, 
parte  3,  q.  163,  164  et  165.) 

Regula  Y\  — Quando  privatio  ipso  jure  incurritur,  et  deli- 
ctum non  esi  per  se  salis  notorium,  judex  pronuntiare  del>et,  non 
sententiam  privationis,  sed  sententiam  declarat  oriam;  qua  nempe 
declaret  tale  delictum  a beneficiato  fuisse  patratum,  ac  consequenter 
ipsum  beneficio  suo  privatum  jam  existere.  — Non  debet  ipse 
judex  beneficiatum  privare;  siquidem  ipso  jure  jam  est  be- 
neficio suo  privatus.  Sed  debet  declarare  patratum  fuisse  a 
beueficiuto  delictum ; quia  hoc,  ex  hypothesi,  non  est  per  se 
plene  notorium ; ac  proinde  remanet  juridice  probandum  et 
per  sententiam  definiendum.  (Vide  Leureuium,  loco  citato, 
q.  166,  n.  3.) 

Nota  1°.  — Quando  pronuntiatur  ejusmodi  declaratoria, 
bcucficiatus  non  censendus  est  privatus  dumtaxat  a tempore 
pronuntiata:  hujusmodi  sententia:,  sed  a momento  patrati  de- 
licti. Unde  fructus  interea  perceptos  restituere  tenetur.  (Vide 
id  expositum  a Lcureuio,  Torum  beneficiale,  parte  3,  q.  166.) 
Atque  in  hoc  admittendo  omnino  concordant  doclores,  prout 
adnotat  laudatus  Leurenius  (loco  citato,  q.  167,  n.  1). 

Nota  2°.  — An  in  dicto  casu  teneatur  in  conscientia  bene- 
ficiatus  sese  beneficio  exuere  statim  post  patratum  delictum, 
au  vero  possit  in  ejus  possessione  remanere  usque  ad  senten- 
tiam declaratoriam,  inter  doctores  controvertitur.  Quam  con- 
troversiam fuse  exponit  Leureuius  (loco  citato,  q.  167). 

Nota  3°.  — Certum  est,  et  a doctoribus  unanimiter  admis- 
sum, validos  esse  actus,  quos  bcucficiatus  ratione  sui  muueris 
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scu  officii  publici  (verbi  gratia,  absolutiones,  si  sit  parochus; 
votum  electivum,  si  sit  canonicus,  etc.),  a tempore  patrati 
delicti,  usque  ad  sententiam  declaratoriam,  pergit  exercere. 
Quod  vide  probatum  a Leurenio  ( Forum  beneficiale,  parte  3, 
q.  168). 

Regula  VF\  — ■ Quantumvis  atrox  sit  delictum , non  censendus 
est  beneficiatusipso  jure  privatus,  nisi  expresse  pro  illo  crimine  lex 
ecclesiastica  privationem  ipso  jure  decreverit.  — Vide  id  probatum 
a Leurenio  ( Forum  beneficiale,  parte  3,  q.  1 70).  Ratio  est,  quia 
legislator  pro  quibusdam  solummodo  delictis  privationem  ipso 
jure  incurrendam  decrevit  : pro  aliis  autem,  licet  non  minus 
ea  poena  dignis,  id  non  decrevit.  Ac  proinde  ut  bencficiatus, 
ob  posteriora  hae  delicta,  beneficio  suo  privetur,  necessa- 
ria est  sententia  judicis,  privationis  poenam  pronuntiantis. 

Nota  1°.  — Verba  qua?  indicant  privationem  ipso  jure  de- 
cerni, sunt  ista  : eo  ipso,\c  1 privatus  existat , vel  sequi  va- 
lentia. 

Nota  2°.  — In  dubio  an  lex  privet  ipso  jure,  censenda  est 
non  privare  nisi  per  judicis  sententiam.  Odia  enim  sunt  re- 
stringenda. 

Nota  3°.  — Quando  delictum  non  est  de  iis,  pro  quibus  le- 
gislator privationem  ipso  jure  incurrendam  decrevit,  ut  bene- 
ficiatus  privetur,  non  sufficit  eum  condemnari  de  hoc  delicto, 
verbi  gratia,  de  homicidio  : sed  debet  judex  in  sua  sententia 
expresse  dicere,  se  privationem  pronuntiare.  (Vide  Leurc- 
nium,  loco  citato,  q.  175.) 

Regula  VII*.  — Vicarius  generalis  Episcopi  nequit,  absque 
speciali  mandato  Episcopi,  privationis  pernam  infligere.  — Con- 
stat ex  capite  Licet  [de  Officio  vicarii,  in  6),  in  quo  sic  decer- 
nitur : Potestatem  tamen...  aliquos  a suis  beneficiis...  amovendi, 
transferri  nolumus  in  eumdem,  nisi  sibi  specialiter  heee  commi itan- 
tur. (Vide  meum  tractatura  de  Judiciis,  tomo  1,  pagina  415.) 
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Do  poena  privationis  oh  certas  quasdam  omissionis  culpas? 

QuastiO  1*. — De  privationis  perna,  ub  omissam  receptionem 
ordinum  infra  annum.  — Qui  tenetur  recipere  ordines  infra 
annum  (prout  tenetur,  verbi  gratia,  parochus,  qui  nondum 
sacerdos  parochiam  obtinuit),  si  alisque  legitimo  impedimento 
iutra  hoc  intervallum  non  ordinetur , ipso  jure  beneficio  suo 
privatur.  Estque  id  extra  omnem  controversiam.  Vide  Leu- 
renium  ( Forum  beneficiale,  parte  3,  q.  185). 

Quajstio  2“.  — l)e  privationis  jnena  ob  omissam  clericalis 
habitus  gestationem.  — 1°  Attento  solo  jure  Tridentino,  qui 
non  deferunt  vestem  clericalem  debent  primo  suspendi  et  a 
fructibus  privari ; tum  si  semel  correpti , denuo  in  hoc  delique- 
rint, etiam  per  privationem  officiorum  et  beneficiorum  hujusmodi 
coerceri  possint  et  debeant  (sess.  14,  c.  6,  de  Ilef.).  Unde  juxta 
hoc  decretum,  ob  omissam  clericalis  habitus  gestationem, 
non  incurritur  ipso  jure  privatio  : imo  nec  imponenda  est  per 
sententiam  privationis  poena,  nisi  jam  pnecesserit  correptio 
per  suspensionem  et  fructuum  substractionem,  et  delinquens 
non  resipuerit. 

2°  Atvcro  intervenit  post  Tridentinam  synodum  rigidior 
lex,  constitutio  nempe  Cum  sacrosanctam  (5  idus  januarii  1588) 
Sixti  V;  qua  non  gestantes  clericalem  habitum  ipso  jure  bene- 
ficiis suis  privautur. 

Eam  tamen  constitutiouem  communiter  ita  interpretantur 
doctores,  ut  effectum  illum  privationis  ipso  facto  non  indu- 
cat, nisi  cum  gestatione  vestis  laicalis  concurrant  sequentia  : 
primo,  ut  fiat  absque  rationabili  causa ; secundo  ut  id  contingat 
in  locis  publicis ; tertio  ut  ex  longo  tempore  quo  beueficiatus 
vestem  laicalem  gerit,  oriri  possit  communis  opinio  illum  esse 
laicum ; quarto  ut  id  faciat  ex  quodam  contemptu  clericalis 
habitus,  non  ex  joco  vel  amoenitatis  causa.  De  quo  vide  Leu- 
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renium  (Forum  beneficiale,  parte  3,  q.  187).  Hinc  in  praxi  diffi- 
cillimum esset  probare  vacationem  beneficii  ex  solo  facto  non 
gestati  clericalis  habitus. 

Qua:stio  3".  — De  privationis  paena  ob  omissam  residentium. 
— Hanc  quaestionem  fuse  expendimus  infra  (parte  5,  ca- 
pite 2,  § 8). 

S III. 

Dc  per iu  privationis  ob  vuria  delicta  commissionis. 

Qu*STIO  1*.  — De  privatione  ob  apprehensam  possessionem 
beneficii  ante  expeditionem  litterarum.  — «Si  quis  beneficii  a 
« Papa  sibi  collati  possessionem  apprehendat  ante  expeditio- 
« nem  litterarum,  eo  ipso  vacat  ipso  jure  beneficium  hoc 
« obtentum  : imo  et  reliqua,  si  qu*  habeat;  juxta  constitutio- 
« nem  Julii  III,  die  27  maii  1553.  » (Leureuius,  Forum  benefi- 
ciale,  parte  3,  q.  193.) 

Questio  2*. — De  privatione  ob  factam  violentiam  in  apprehen- 
denda possessione  beneficii.  — Si  quis  habens  titulum  alicujus 
beneficii  violenter  propria  auctoritate  illud  occupet,  hoc 
beneficio  ipso  jure  privatur.  Constat  ex  capite  Eum  qui,  de 
Priebendis,  in  6. 

Quatio  3*.  — De  privatione  ob  litterarum  Apostolicarum 
falsi ficationem.  — Qui  id  delictum  patravit,  non  tantum  ex- 
communicationem, sed  et  privationem  sui  beneficii,  si  quod 
habet,  ipso  jure  incurrit;  juxta  caput  Ad  falsarium,  de  Crimine 
falsi. 

Qu/ESTIO  4*.  — De  privatione  ob  malam  promotionem  ad  Or- 
dines. — Male  promoti  ad  ordines  (verbi  gratia,  promoti  per 
saltum,  vel  absque  titulo,  vel  absque  dimissoriis,  vel  ante  le- 
gitimam aetatem,  vel  extra  statuta  tempora)  sunt  ipso  facto 
suspensi.  Quod  si  praeterea  in  receptis  ordinibus  ministrare 
praesumant,  non  solum  irregulares,  sed  et  suis  beneficiis  ipso 
jure  privati  existunt,  per  constitutionem  Sanctum  et  salutare 
Sixti  V,  datam  nonis  januarii  1 558. 
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Quustio  5*.  — De  privatione  ob  alienationem  rerum  ecclesia • 
seu  beneficii.  — Qui  bona  ecclesiae  seu  beneficii  sui,  extra  ca- 
sus a jure  permissos,  alienat  absque  Sedis  Apostolicae  consensu, 
ipso  jure  beneficio  illo  privatus  existit.  Vide  Leurenium  (Fo- 
rum beneficiale,  parte  3,  q.  199). 

Qu, ustio  6“. — De  privatione  ob  simoniam.  — Simonia  men- 
talis non  inducit  privationem  beneficii  ipso  jure  : bene  vero 
simonia  realis,  confidentialis,  et  mixta.  Quod  vide  fuse  tra- 
ditum a Leurenio  (Forum  beneficiale , parte  3,  q.  200  et  seq.). 

Quustio  7*.  — De  privatione  ob  insordescentiam  in  excommu- 
nicatione. — P Certum  est  per  solam  excommunicationem 
non  incurri  privationem  beneficiorum  obtentorum ; sed  ex- 
communicatus  fit  tantum  inhabilis  ad  obtinenda  nova  benefi- 
cia. (Vide  Leurenium,  loco  cit.,  q.  204.) 

2°  Insordescentia  in  excommunicatione  per  annum  et  ultra, 
non  inducit  privationem  ipso  jure.  « Nullibi  enim  reperi- 
« tur  in  jure  textus  dicens  insordescentem  privatum  benefi- 
« ciis  : et  insordescentia  solum  operatur,  quod  insordescens 
« habeatur  pro  confesso  vel  convicto  de  crimine  aut  causa,  de 
« qua  accusabatur.  » (Leurcnius,  citata  quaestione,  n.  2.) 

3°  n Potest  tamen  excommunicatus , ob  insordescentiam 
« privari  beneficiis;  ex  ratione,  ut  in  privatione  non  consi- 
« deretur  causa  excommunicationis,  sed  novum  delictum  ex 
n perseverantia  et  pertinacia,  nimirum  contemptus  interpre- 
« tativus  clavium  Petri.  » (Leureuius,  ibid.,  n.  3.)  Et  ita  do- 
ctores  communiter. 

4°  Num  ad  pronuntiandam  privationem  sufficiat  insorde- 
scentia per  annum,  an  vero  requiratur  insordescentia  per 
triennium,  disputant  doctores,  pro  et  contra  nonnullos  juris 
textus  adducentes.  (Vide  Leureuium,  loco  citato.)  Sed  in  praxi 
evanescit  difficultas  : nam  certum  est,  ex  Tridentino  decreto 
(sess.  25,  c.  3),  posse  Episcopum  procedere  contra  insorde- 
scentem lanquam  suspectum  de  hwresi,  si  obdurato  animo  per  an- 
num insorduerit.  Aliunde  extra  controversiam  est,  suspectum 
de  hferesi  posse  beneficiis  privari.  Ergo  semper  poterit  Epi- 
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scopus,  post  clapstrm  unum  insordescenti®  annum,  beneficio 
excommunicatum  clericum  privare,  si  non  ob  solam  insorde- 
scentiam  (quod  disputatur),  saltem  ex  eo  quod  suspectus  de 
hsresi  evaserit. 

Quaestio  8*. — De  privatione  ob  insordescentium  in  suspensione. 
— 1 0 Per  solam  suspensionem  clericus  non  est  privatus  be- 
neficiis ante  suspensionem  obtentis. 

‘2°  A beneficiis  autem,  quae  ipsi  jam  suspenso  collata  sunt, 
removendus  est ; siquidem  nequit  beneficium  suspenso  valide 
couferri. 

3°  Ob  insordescentiam  in  suspensione,  potest  suspensus 
privari  beneficio,  sicut  in  casu  insordescenti®  in  excommuni- 
catione. (Vide  Leurenium,  Forum  beneficiale,  parte  3,  q.  205.) 

Quaestio  9*.  — De  privatione  ob  irregularitatem.  — I ° Irre- 
gularitas inhabilem  reddit  clericum  ab  obtinenda  beneficia. 

2°  Non  tamen  eum  privat  ipso  jure  beneficio  ante  irregula- 
ritatem obtento. 

3°  Sed  apta  esse  potest  ut  judex  ad  privationem  procedat 
loco  pceu®.  (Cardinalis  de  Luca,  de  Beneficiis,  discursu  75, 
n.  11 .)  Si  nempe  clericus  irregularis  evaserit  ob  delictum 
privatione  dignum,  per  sententiam  privari  poterit.  (Vide  Leu- 
rcuium,  loco  citato,  q.  208.) 

Quaestio  10*.  — De  privatione  ob  homicidium,  wilneralionera 
et  percussionem.  — 1 ° Homicidium , quando  non  concurrunt 
cert®  quaedam  circumstanti®,  mox  enumerand®  , non  indu- 
cit privationem  ipso  jure;  sed  Episcopus,  potest,  imo  ot  debet 
privationem  propter  ejusmodi  flagitium  pronuntiare.  Constat 
capite  Cum  non  ab  homine,  de  Judiciis. 

2°  Homicidium  cum  qualitate  assassinii,  inducit  privatio- 
nem ipso  jure.  Constat  capite  I,  de  Homicidio,  in  6.  Di- 
cuntur autem  in  jure  assnssini,  tum  pretio  conducentes,  tum 
pretio  conducti  ad  occidendum  aliquem.  (Vide  Leurenium,  Fo- 
rum beneficiale,  parte  3,  q.  210.) 

3°  Privatus  ipso  jure  existit  occidens  vel  pcrcutieus  Cardi- 
nalem : item  occidens  vel  pcrcutieus  Episcopum  : item  occi- 
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deus  rectorem  vel  beneficiatuiu  illius  ecclesia1,  in  qua  homi- 
cida suum  habet  beneficium. 

4°  Abstrahendo  a qualitate  dictarum  personarum,  percussio, 
\ ulneratio  et  mutilatio  non  inducunt  ipso  jure  privationem. 
(Vide  Leureuium,  citato  loco,  q.  209.) 

QujKSTIO  11  *.  — De  privatione  ob  procurationem  abortus.  — 
Clericus  qui  horrendum  illud  scelus  patraret,  procul  dubio 
beneficiis  suis  ipso  jure  privatus  existeret;  prout  coustat  ex 
constitutione  hac  de  re  lata  a Sixto  V,  quarto  calendas  no- 
vembris  1588.  Supervacaneum  est  lectorem  praemonere,  in- 
fanda haec  scelera  ob  theoricam  dumtaxat  legum  ecclesiasti- 
carum evolutionem  commemorari,  non  autem  (absit)  quod 
supponatur  iis  se  reos  unquam  facere  clericos ; qui  (ut  bene 
notum  est)  toti  mundo  angelici  status  sui  integritate  praelu- 
cent, et  tauquam  sal  terrae,  ad  servandum  immune  a talibus 
Uagitiis  ciet  erum  humanum  genus  constituti  sunt. 

Questio  12a.  — De  privatione  ob  infandum  sodomias  crimen. 
— Non  tantum  privatus  ipso  jure  existeret  clericus  tanti  fla- 
gitii  reus,  sed  foret  degradationi  reali  obnoxius  et  traditioni 
sieculari  brachio.  Constat  ex  constitutione  Horrendum  sancti 
Pii  V,  tertio  calendas  septembris  1 568.  Et  notetur  effectum 
habere  hanc  constitutionem  etiam  iu  foro  interno  seu  occulto, 
saltem  quoad  privationem  exeeutionis  officii,  et  inhabiiitatem 
seu  irregularitatem  iu  effectu ; de  quo  vide  communem  do- 
ctorum sententiam  apud  Leurenius  ( Forum  bene/iciale,  parte  3, 
q.  212). 

Nola.  — De  altero  contra  naturam  flagitio,  et  praecedentis 
etiam  pravitatem  superante,  nihil  expresse  jus  statuit;  unde 
privationem  beneficii  ipso  jure  non  induceret;  sed  deberet 
privatio  per  sententiam  pronuntiari. 

QU/ESTio  13*.  — Qualiter  ob  sacrilegum  cum  moniali  facinus 
locus  detur  privationi  ? — « Respondet  Cardinalis  de  Luca 
« {fle  Beneficiis,  discursu  74,  n.  3)  quod  inter  alias  poenas  in- 
« flictas  contra  hujusmodi  sacrilegos  stupratores  monialium, 
« videatur  ista  poena  privationis  beneficiorum  imposita,  vel 


Digitized  by  Google 


PAflS  TBRTIA. 


379 


« ipso  jure,  vel  quod  per  sententiam  ad  eam  procedi  possit; 
« juxta  canouem  Ai  qua  monacharum  27,  q.  1.  Remittit  insu- 
« per  ad  Farinacium,  </e  Delictis  carnis,  q.  146,  n.  26.  » (Leu- 
renius,  loco  cit.,  q.214.) 

Nota.  — Iterum  praemonemus  haec  et  sequentia  horrenda 
scelera  ideo  a nobis  recenseri,  ut  jus  circa  privationis  poenam 
determinetur  quoad  casus  omnes,  et  si  quoad  praxim  chimeri- 
cos.  Cirterum  absit,  et  avertat  Deus,  ullum  unquam  clericum 
in  ejusmodi  pravitatis  abyssum  ruere  et  demergi. 

S IV. 

L)e  privatione  oh  concubinatum,  et  ob  simplicem  fornicationem. 


Hic  solvenda  venit  duplex  intricatissiraa  quaestio  : I"  num 
possit  Episcopus  privationis  poenam  pronuntiare  ob  fornica- 
tionem simplicem,  id  est,  quae  per  iterationem  non  transiit  in 
concubinatum;  2°  num  saltem  propter  notorium  concubina- 
tum, quando  nempe  constat,  non  tantum  de  frequentatione 
suspecta,  sed  etiam  de  multiplici  fornicationis  actu,  possit 
statim  Episcopus  ad  privationem  procedere ; an  vero  teneatur 
prius  monitiones  et  poenam  suspensionis  experiri,  et  iu  his 
sistere,  si  deliuquens  resipiscat.  Nemo  non  videt  quam  gravis 
sit  utraque  haec  quaestio.  Si  enim  de  jure  communi  non  posset 
Episcopus  ad  privationem  devenire  propter  unicam  fornica- 
tionem, sed  tantum  suspendere,  sequeretur,  verbi  gratia, 
parochum  de  hoc  facinore  notorie  reum  et  juridice  etiam  con- 
victum, non  posse  tamen  beneficio  suo  privari  : posset  dum- 
taxat ad  tempus  suspendi  a sacris  et  ab  officio,  et  interea  poni 
ejus  loco  vicarius  seu  oeconomus  : sed  ipse  parochus  titulum 
suum  retineret,  aliquando  etiam,  peracta  poenitentia,  ad  officii 
exercitium  restituendus.  Porro  quod  parochus,  quem  forni- 
carium exstitisse  notorium  est,  non  omnino  deponatur,  imo  iu 
admiuistratione  parochiae  post  temporaneam  suspensiouem 
restituatur,  non  videtur  ordinarie  fieri  posse  absque  iugentis- 
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simo  populi  christiani  scandalo,  et  religionis  detrimento.  A 
fortiori  id  dicendum,  si  notorietatis  publicae  foret  eum,  non 
semel,  sed  pluries  dictum  facinus  patrasse;  seu,  quod  idem 
est,  eum  non  simplicem  fornicatorem , sed  concubinarum 
esse.  Hinc  quaestionem  illam  omni  cura  expendendam  du- 
ximus. 


1. 


Promittitur  synopsis  historica  circa  ponas  qti.r  variis  temporibus  in  clericos 
incontinentes  a jure  statuta • reperiuntur. 


« Vetus  legum  poena  contra  clericos  incontinentes,  forni- 
« carios,  aut  concubinarios  erat  perpetua  depositio,  seu  a 
« clero  dejectio,  tam  Justiniuneo  jure  sancita  (lege  Sacris  ca- 
« nonibus,  codicis,  de  Episc.  et  cler.;  novella  6,  cap.  5 et  9 ; 
« et  novella  128),  quam  sacris  canonibus  comprobata,  atque 
« ad  dimidium  usque  duodecimi  saeculi  usu  recepta;  ut  de 
« primis  sex  sarculis  testatur  divus  Grcgorius  Magnus  (epi- 
« stola  26,  ad  Januarium  Episcopum  Calaritanum,  libro  3 epi- 
« stolarum);  de  saeculo  vero  septimo  Martinus  I (epistola  ad 
« Amandum  Trajectensem  Episcopum,  tomo  6 Conciliorum, 
« ultima  editione,  pag.  383);  de  octavo  et  nono  Nicolaus  I 
« (in  decreto,  titulo  de  Presbyt.) ; de  saeculo  tandem  deci- 
« mo,  undecimo,  duodecimo,  Alexander  II  et  Innocentius  II 
« (dist.  28,  can.  9;  dist.  81,  can.  6,  10,  II,  16,  17,  18 
« et  29). 

« Postea,  a tempore  nem  pe  Alexandri  III,  qui  pontificatum 
« sustinuit  ab  anno  1159  ad  1181,  temperato  rigore  deposi- 
« tionis,  seu  dejectionis  a clero,  hic  ordo  servari  cospit,  vide- 
« licet,  ut  ad  certum  tempus  suspenderentur  tam  ab  officio 
« quam  a beneficio  respectivc  : augente  vero  malitia  seu  con- 
te tumacia,  post  trinam  monitionem  a communione  quoque 
« fidelium,  donec  resipiscerent,  arcerentur  (capite  2 usque 
« ad  6,  tituli  de  Cohabitalione  clericorum  et  mulierum). 
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« Tandem  vero  juxta  sanctiones  sacri  concilii  Tridentini, 
« si  res  sit  de  clericis  beueficiatis  sine  cura  animarum,  ne  ra- 
« ptim  propriis  beneficiis  ac  redditibus  priventur,  hic  ordo 
« gradatim  servandus  praescriptus  fuit,  ut  si  post  primam 
« monitionem,  et  quidem  personalem,  a damnato  consortio  se 
« non  abstinuerint,  tertia  parte  fructuum  ipso  jure  priventur : 
« et  si  post  secundam  expletam  monitionem  nec  etiam  resi- 
« pueriut,  omnes  fructus  amittant,  et  ab  administ ratione  bc- 
« ucficiorum  suspendantur : ac  demum  si  ita  suspensi  in  eodem 
« delicto  adhuc  perseveraverint,  tunc  officiis  et  beneficiis 
« privarentur,  subindeque  excommunicationis  gladio  plecte- 
« reutur  (sess.  25,  c.  14,  de  Reform.). 

« Secus  autem  praescriptum  habetur  quoad  privationem  pa- 
« rochorum  turpiter  et  scandalose  viventium.  Hi  enim  post- 
« quam  monili  et  puniti  fuerint,  si  adhuc  in  nequitia  perseve- 
« raveriut,  illico  privari  jussit  (sess.  21,  c.  6 , de  Ref.),  ibi  : 
« Eos  qui  turpiter  et  scandalose  vivunt,  postquam  prwmoniti  fue- 
« rinl  coerceant  atque  castigent;  et  si  adhuc  incorrigibiles  in  sua 
« nequitia  perseverent,  eos  beneficiis  juxta  sacrorum  canonum 
« constitutiones  privandi  facultatem  habeant. » (Iu  Thesauro  reso- 
lutionum tomo  47,  in  causa  sancti  Severini,  4 aprilis  1778.) 

Expositio  illa  historica,  etsi  in  caeteris  placeat,  non  tamen 
ubi  tanquam  certum  supponit,  a tempore  concilii  Tridentini 
jam  non  posse  privari  beneficio  coucubiuarium,  de  patratis 
fornicationibus  plene  convictum,  nisi,  post  adhibitas  moni- 
tiones et  suspensionem,  sese  emendare  recuset,  et  in  nequitia 
perseveret.  Nam  hoc  ipsum  controvertitur,  ut  mox  videbi- 
mus; nec  probabili  saltem  fundamento  carere  videtur  senten- 
tia, quae  tenet  hodiedum  posse  ab  Ordinario,  ubi  de  patrata 
fornicatione  plene  constat,  slatim  procedi  ad  privationem, 
omissis  praeviis  monitionibus  et  suspensionis  pceua ; ita  nempe 
ut  uecesse  non  sit  reum  esse  incorrigibilem,  sed  sufficere  quod 
turpe  illud  facinus  patraverit. 
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II 


Plurimorum  doctorum  sententia  fuit,  non  poste  clericum  ob  simplicem 
fornicationem  beneficio  suo  privari. 


Glossa  in  canonem  Maximianus  (6,  dist.  81),  verbo  Remo- 
veantur, sic  habet  : « Ergo  presbyter  propter  simplicem  for- 
« nicationcm  deponitur.»  Et  adductis  nonnullis  aliis  texti- 
bus, sic  concludit : « Communiter  autem  dicitur,  quod  pro 
« simplici  fornicatione  quis  depoui  non  debet.  » 

Glossa  in  caput  Ijator  (4  4 , causa;  2,  q.  7),  verbo  In  corpo- 
rali : « Secus  si  de  simplici  fornicatione,  pro  qua  hodie  non 
« deponitur...,  nisi  de  rigore  factum  fuerit.» 

Pro  simplici  fornicatione  non  esse  deponendum  clericum , 
sed  dumtaxat  suspendendum,  docuerunt  inter  alios  veteres 
canonistas,  Imola,  Troilus  Malvetus,  Corscttus,  Bermondus, 
Selva,  Duenus,  Bossius,  Clarus,  Menochius;  prout  videre  est 
apud  Farinacium  ( Praxis  criminalis,  parte  4;  de  Delictis  carnis, 
quaestione  137,  n.  16).  Imo  praedicti  auctores  suam  sententiam 
tanquam  communem  tradebant,  prout  testatur  idem  Farinarius, 
citato  loco. 

Id  etiam  tenent  recentiores  plurimi ; inter  quos  sic  Schmalz- 
grueber  : « Quaeritur,  quae  poenae  statutae  sint  clericis,  qui 
« cohabitant  cum  mulieribus  suspectis,  aut  omnino  concubi- 
« narii  sunt?  Respondeo  : olim  diversis  coercebantur  poenis; 
« nec  unus  idemque  in  cis  infligendis  semper  servatus  est 
« ordo.  Hodie  circa  eosdem  observanda  sunt  potissimum 
« decreta  poenalia  Tridentini...  Poenae  istae  non  cadunt  in 
« eum  qui  simplicem  incontinentiam  commisit.  » (In  titulum 
de  Cohabitalione  clericorum  et  mulierum,  n.  7 et  9.)  Atque 
ibidem,  n.  11,  loquendo  de  poenis  a concilio  Tridentino  sta- 
tutis : « Poenae  Istae  non  afficiunt  cos  qui  simplicem  ineonti- 
« nentiam  commiserunt...  Proceditque  hoc  considerato  jure 
« communi : nam  ex  pravi  plurium  Gcrmauiae  nostrae  curiarum 
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« episcopalium , etiam  in  clericos  fornicarios  tantum , etsi 
« concubinarii  non  sint , seu  assiduitatem  cum  muliere  soluta 
« non  habeant,  iisdem  tamen  poenis  qua*  in  concubinarios  per 
a Tridentinum  statutae  sunt,  animadvertitur.  » 

Infra  videbimus  a plurimis  sustineri , beneficio  privandum 
non  esse  clericum,  concubinatus  seu  iteratae  fornicationis 
reum,  nisi  in  nequitia  perseveret  post  adhibitas  monitiones 
et  suspensionis  poenam.  Hi  omnes  a fortiori  negant  posse  pri- 
vari beneficio  clericum  ob  unicam  fornicationem. 

III. 

Plurimi  etiam  doctores  tenent  propter  timplieem  fornicationem  potse  ptenam 
privationis  infligi , quando  est  notaria  vel  scandatosa. 

Quoad  antiquiores  canonistas  sat  erit  adduxisse  Farinacium, 
qui  et  ipse  hanc  sententiam  sustiuet,  et  alios  sibi  consentientes 
citat  in  hunc  modum  ( Praads  criminalis,  part.  4,  quaest.  137  de 
Delictis  carnis , n.  1 1 et  15)  : « Regulam  coustituo,  quod  for- 
ti nicatio  etiam  simplex, de  jure  canonico  prohibita  est...  Am- 
« plia...,  ut  clerici  fornicatores,  in  sacris  constituti,  propter  sim- 
« plicem  fornicationem  deponendi  sint,  secundam  Paulum  de 
« Leazzaar,  quem  ad  id  originaliter  doctores  allegant...;  quem 
n referendo  secuti  sunt  Butrio  (in  caput  At  si  clerici,  n.  13)... 
« Et  pro  hac  opinione  Hutrii  stringunt  sex  jura,  deducta  per 
« Bero  (in  dictum  caput  At  si  clerici,  n.  165);  ubi  praesertim 
n advertit,  quod  Decius  (qui  contrarium  tenet)  omittit  respon- 
« dere  textui  in  capite  1 distinctionis  81,  et  in  capite  Pres- 
a byler  82  distinctionis  : nec  dissentire  videtur  Rebuffus...; 
<t  Foilerus  (in  Practiea  criminali,  capite  33,  n.  31),  ubi  facit 
« generalem  conclusionem , contra  clericos  publica  laborantes 
« incontinentia,  quod  deponantur.  Et  ante  istos  hanc  eamdein 
« opinionem  tenuit  Hostiensis  (in  Summa  de  Aecus.,  n.  14), 
« ubi  inter  capitalia  crimina  depositione  digna  pouit  fornica- 
« tionem.  » 

Ad  hanc  etiam  sententiam  pertinere  censendi  sunt  auctores, 
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qui  licet  sustineant,  propter  simplicem  fornicationem  non  esse 
a jure  praescriptam  privationem,  volunt  tamen  esse  in  arbitrio 
judicis  hanc  poenam,  si  voluerit,  imponere.  De  quibus  doeto- 
ribus  sic  meminit  Farinacius,  citato  loco,  n.  17  : o Et  haec 
« fuit  opinio  Abbatis  (in  dictum  caput  At  si  clerici,  u.  35  et  seq. 
« de  Judiciis );  ubi  post  multa  concludit,  quod,  cum  jura  canonica 
« circa  delictum  fornicationis  vario  modo  disponant , quau- 
« doque  apponendo  pcenam  acerbam , quandoque  mitem , 
« quandoque  mitiorem , et  quandoque  mediam  viam  ample- 
« ctendo,  ideo  existimat  id  totum  remitti  arbitrio  judicis,  qui 
« consideratis  circumstantiis  et  consuetudine  patriae,  quan- 
« doque  fornicatori  clerico  pcenam  depositionis,  quandoque 
« suspensionis,  el  quandoque  privationis  beneficiorum  impo- 
« nat.  Ipsi  enim  judici  videtur  in  hoc  data  optio  a jure,  eo 
« quia  varias  pcenas,  variosque  procedendi  modos  tradit.  Ita 
« tamen  quod  semper  in  isto  delicto  judex  inclinet  in  mitiorem 
« pariem...  Et  hanc  Abbatis  opiuionem  dixit  magis  commu- 
« nem  Berous  (in  dictum  caput  ,4/  si  clerici,  n.  165)  : Mantua 
« (eo  loci,  n.  58),  ubi  declarat,  quomodo  in  arbitrando  hanc 
« poenam  judex  consuetudinem  loci  attendere  debeat  : Auto- 
« nius  Burgus  (in  repetit,  n.  93),  ubi  opiuionem  Abbatis  de- 
« fendit  a contrariis  argumentis. . . : Diaz  (in  Practica  criminali, 
H c.  78),  ubi,  aliis  relatis,  testatur  de  magis  communi  opi- 
« nione  : et  ibi  Ignatius  Lopez...,  post  Lambertum,  Navarrum, 
« Didacum , Pcrezium , et  alios , in  locis  per  eum  relatis  : 
« Menochius  (de  Arbitr.quwst.,  libro  2,  casu  318,  n.  3 et  5).  » 

Praedictis  auctoribus  addendi  sunt  alii  multi , qui  concedunt 
posse  fornicationem  poena  privatiouis  puniri,  quando  est  noto- 
ria, vel  scandalosa,  vel  diu  continuata.  Inter  quos  sic  tenentes 
recenset  Farinacius  (citato  loco,  n.2 1 ),  Godefredum,  Aretiuum, 
Corsettum  et  alios. 

Inter  recentiores  cauonistas  thesim  hanc,  quod  nempe 
possit  simplex  fornicatio  privationis  poena  plecti,  ex  professo 
sustinuit  Beiffenstuel ; quem,  pro  rei  gravitate,  per  extensum 
citare,  uou  pigebit.  Eu  ipsius  verba  : 
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« Poenae  clerici  fornicantis  variic  suut , inter  quas  pro  arbi- 
« trio  suo  aliquam  assumere,  et  etiam  ad  privationem  bene- 
« ficii  propter  unam  simplicem  fornicationem  procedere  potest 
« judex  ecclesiasticus , priesertim  si  delictum  notorium  et 
« scandalosum  est , prout  amplius  diximus  et  probavimus 
« libro  3,  titulo  2,  a numero  48,  ubi  vide.  Nec  obstat  conci- 
« lium  Tridentinum,  sessione  25  de  Reformatione , capite  14; 
« ubi  biua  vel  trina  monitio  requiri  videtur,  antequam  ad  pri- 
n vationem  beneficii  deveniatur.  Respondetur  enim,  praefatam 
« repetitam  mouitioucm  praeviam  ibidem  requiri  antequam 
« quis  privetur  beneficio,  ex  eo  quod  suspectam  mulierem 
v monitus  dimittere  nolit.  Non  item  si  de  lapsu  carnali  seu 
« fornicatioue  actualiter,  praesertim  vero  notorie , jam  reus 
« invenitur  ; tum  enim  monitio  praevia  necessaria  non  est, 
« quamvis  pro  arbitrio  judicis  praemitti  possit  ante  priva- 
ti tionem  beneficii  : quia  ubi  non  amplius  sola  suspicio  est , 
« sed  jam  constat  de  fornicatioue,  concilium  Tridentinum  ad 
« sacros  canones  se  remittere  videtur.  Qui  cum  inter  diversas 
a poenas  fornicationis,  etiam  privationem  beneficii  ponat,  hanc 
« quoque  arbitrio  suo  eligere  potest  judex  : quia  diversitas 
« poenarum  a jure  statutarum  dat  optionem  Episcopo.  Capite 
« de  Causis  4,  de  Officio  delegati,  juncta  glossa,  verbo  Certa; 
« Abbas,  in  caput  At  si  clerici,  de  Judiciis,  n.  35  et  36 ; Fari- 
« nacius,  de  Delictis  carnis,  q.  137,  n.  17;  et  alii.  » (Reiffeu- 
stuel,  iu  titulum  16,  libri  5 decretalium,  n.  58  et  59.) 

Quaestionem  magis  explicite  idem  auctor  alibi  expendens, 
(in  titulum  2,  libri  3 decretalium , n.  48),  sic  habet  : « Quali 
« poena  puniendus  sit  clericus  iu  sacris  ordinibus  constitutus, 

« propter  simplicem  fornicationem,  absque  qualitate  concu- 
« binatus?  — Respondeo  1“  : Quando  hujusmodi  clericus 
« de  actuali  lapsu  carnis,  sive  ante,  sive  post  monitionem 
« convictus  fuerit,  varia;  contra  eum  reperiuutur  poenae  in 
« jure  statutae  ; ita  communis.  Et  patet  inductione  : nam 
« presbyter  aut  diaconus  iu  fornicatioue  deprehensus,  jubetur 
« deponi  'canone  24  Apostolorum;  et  canone  Presbyter  et  dia- 
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« conus,  distinctionis  81;  et  canone  Si  quis  Episcopus,  eadem 
« distinctione  81)  : aut  a sacerdotali  removeri  officio  (canone 
« Sacerdotes,  distinctione  50;  et  canone  Maximianus,  distin- 
« ctione  81).  E contra  canone  Presbyter  si,  distinctionis  82,  ju- 
« betur  presbyter  de  fornicatione  convictus,  sed  in  vitio  non 
« perseverans,  agere  poenitentiam  decem  annis,  modo  ibidem 
« pra>  scripto.  Alibi  interdicitur  ipsi  ingressus  ecclesiae,  nsque 
« dum  poeniteat  et  emendet  (canone  Si  qui  sunt,  distinctio- 
« nis8I)  : vel  post  praemissam  monitionem  non  emendatus. 
« ab  ecclesiasticis  beneficiis  suspenditur  (capite  Sicut  4,  et 
« capite  Si  autem  6,  de  Cohabitatione  cleric.  et  mul.)  : aut  prout 
« magis  vel  minus  peccaverit,  jubetur  puniri  secundum  cano- 
« nicas  sanctiones  (capite  Clericorum  13,  de  Vita  et  hanest. 
» cleric.).  Et  quia  clericus  in  sacris  constitutus  fornicando, 
« sicquc  violandovotum  continentiae,  committit  sacrilegium, 
« etiam  poena  carceris,  aut  exilio  perpetuae  deportationis,  pu- 
« niri  potest  (canone  Attendendum,  causae  17,  q.  4 ; juncto 
« Tridentino,  sessione  25,  c.  14,  de  Itef.,  ubi  nonnnllfe  aliap 
» clericorum  incontinentium  poenae  referuntur. 

n Respondeo  2°  : Pro  unica  simplici  fornicatione  puuitur 
« clericus,  etiam  iu  sacris  ordinibus  constitutus,  arbitrio  ju- 
« dicis  juxta  qualitatem  personae  et  circumstantiarum,  infli- 
« gendo  hanc  vel  illam  poenam  (ibi  plures  textus  juris  et 
« auctores  adducit  Reiffenstuel)...  Accedit  ratio  : quia,  cum 
« jura,  tam  antiqua,  quam  nova,  non  unam  eamdemque,  sed 
« variam  clerico  fornicanti  assignent  poenam,  modo  acerbam, 
« modo  mitem,  ut  dictum  u.  48,  hoc  ipso  videtur  relinquere  in 
« arbitrio  judicis,  ut  pensatis  circumstantiis,  puta  qualitate  per- 
« sonae,  gravitate  scandali,  consuetudine  patriae,  et  hujusmodi, 
« imponat  poenam  quandoque  depositionis,  quandoque  suspen- 
« sionis,  quandoque  privationis  beneficii:  quandoque  prius  mo- 
« neat, dum  nondum  plene  constat  de  delicto,  gravis  tamen  sub- 
« est  hujus  suspicio  : quandoque  sine  monitione  privet  seu  pu- 
o niat,  ex  quo  constat  de  delicto.  Nam,  ut  inquit  glossa  (canone 
u Fraternitatis,  distinctione 34,  verbo  Professura...),  diversitas 
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« poenarum  a jure  statutarum  dat  optionem  Episcopo...  Ac 
« proinde  cum  iu  proposito  diversae  poenae  sint  statutae,  potest 
« judex  infligere  quam  magis  viderit  expedire... 

« Respondeo  3°  : Etsi  pro  simplici  fornicatione  clericus  re- 
« gulariter  deponendus  non  sit,  nec  beneficio  ecclesiastico  pri- 
« vandus,  nihilominus  concurrentibus  certis  circumstantiis,  et 
« si  ita  expedire  judicaverit,  poterit  judex  etiam  poenam  de- 
« positionis  imponere...  Prior  pars  patet  ex  proxime  dictis 
« numero  praecedenti.  Altera  pars  declaratur  inductione.  Sic 
'<  imprimis  propter  fornicationem  clerici  notoriam  et  scandalo- 
« sam  posse  imponi  poenam  depositionis  arbitrio  judicis  tradit 
« Abbas  (in  caput  At  si  clerici,  n.  35  et  36,  de  Judiciis)]  Farina- 
« cius  (q.  137,  n.  21),  allegans  complures  alios;  quamvis  non- 
« nulli,  apud  eumdem  numero  22  allegati,  contradicant,  vo- 
" lentes  pro  fornicatione,  etiam  notoria,  non  imponi  poenam 
« depositionis,  sed  suspensionis. 

« Deinde  si  clericus  committat  fornicationem  qualificatam, 
« verbi  gratia,  peccatum  stupri,  adulterii,  sacrilegii,  incestus, 
« sodomiae,  etc.,  extra  controversiam  est,  ob  jura  clarissima, 
« quod  talis  fornicatio,  ob  annexam  illam  qualitatem,  possit 
« puniri  poena  depositionis,  seu  perpetua-  privationis  benefi- 
« ciorum... 

« Objicies  contra  proxime  dicta  : concubinatus  clericorum 
« est  longe  gravius  crimen  quam  simplex  fornicatio  : atqui 
n propter  concubinatum  non  potest  clericus  illico  puniri  poena 
« privationis  beneficii  aut  depositionis;  sed  debet  praecedere 
« monitio,  suspensio,  ac  hujusmodi  (juxta  caput  Clericos  3,  et 
« caput  Sicut  4,  de  Cohabiliotie  cleric.  ct  mulierum;  et  concilium 
« Trideutinum  sess.  25,  c.  14)  : ergo  idem,  ct  quidem  a for- 
n tiori  videtur  dicendum  de  simplici  fornicatione. 

« Respondeo...:  Jiego  minorem,  si  constet  de  concubinatu, 
« seu  repetita  fornicatione.  Nam  concilium  Tridentinum  loco 
« citato  non  revocat  poenas  jure  autiquo  statutas : imo  istas  in- 
« novat,  addendo  tamen  ipsis  alias.  Quia  igitur  jure  antiquo, 
i<  propter  fornicationem  qualificatam  riteque  probatam,  pote- 
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« rat  clericus  puniri  poena  privationis  beneficii  ac  depositionis, 
« absque  alia  praevia  monitione,  per  jura  proxime  allegata, 
« idem  dicendum  etiam  pro  nunc  de  clerico  concubiuario, 
<•  quando  notorie  constat  de  actuali  multiplicata  fornicatione 
« ipsius.  Nec  obstat  citatum  caput  Clericos,  et  caput  Sicut  (de 
« Cohabitatione  cleric.  et  mul.) ; quia  loquuntur  in  casu,  quo 
« nondum  notorie  constat  de  concubinatu  clerici , sed  solum 
« habetur  gravis  suspicio  illius  : tunc  enim  debet  praemitti 
a triplex  monitio  antequam  judex  procedere  valeat  ad  iufli- 
« gendas  poenas  ibidem  statutas.  Atque  in  eodem  sensu  lo- 
« quitur,  praeviamque  requirit  monitionem  concilium  Tri- 
« dentinum,  citata  sessione  25,  capite  14,  uti  patet  ex  illis 
« verbis  ipsius  : Prohibet  sancta  synodus  quibuscumque  clericis 
« ne  concubinas , aut  alias  mulieres,  nu  quibus  possit  haberi 
« suspicio,  in  domo  vel  extra  detinere , aut  cum  illis  ullam 
u consuetudinem  habere  audeant  : alioquin  poenis,  a sacris  ca- 
« nonibus,  vel  statutis  ecclesiarum  impositis  puniatur.  Quod  si 
« a superioribus  moniti,  ab  iis  non  abstinuerint,  tertia  parte 
« fructuum...  ipso  facto  sint  privati,  etc.  Ubi  ponderandum 
« est  ly  de  quibus  possit  haberi  suspicio  : item,  quod  monitio 
« solum  requiratur  ad  incurrendam  ipso  facto  privationem 
« tertiae  partis...;  non  vero  ad  poenas  a sacris  canonibus  vel 
« statutis  ecclesiarum  antiquitus  impositas.  » (Reiffenstuel , 
in  titul.  2,  libri  3 decretalium,  n.  48  et  sequentibus.) 

IV. 


Plurium  fuit  doctorum  sententia,  non  posse  beneficio  privari  concubinarium. 
quantumvis  notorium,  nisi  in  casu  quo,  post  monitiones  et  suspensionem, 
sese  emendare  recuset,  et  in  concubinatu  perseveret. 


Garcias  (de  Beneficiis , parte  10,  u.  181)  : o Dubitatur  de 
« eoncubinariis,  an  sint  privati,  seu  privandi  beneficiis?  Et 
« dicendum  est,  non  esse  privatos,  nec  privandos  seu  depo- 
« nendos ; sed  suspensionis  poena  puniendos  (Glossa..., 
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«Jmola...,  Felinus...,  Decius...,  Beroius...,  Corsettus..., 
« Selva...,  Lambertus...,  Julius  Clarus...,  Follerius...,  Duen- 
« nas...,  Gutierrez...),  qui  dicunt  communem,  et  piares  alios 
«referunt.  Quamvis  Farinacius  (4  parte,  questione  13,  a 
« n.  37),  cum  aliis  dicat  clericum  pro  concubitu  regulariter 
«deponi  debere.  Limitatur  tamen  praedicta  resolutio,  nisi 
« fuerint  moniti,  et  ad  secundam  vel  tertiam  monitionem  non 
« destiterint : nam  tunc  sunt  privandi  beneficiis  (capite  Sicut, 
« et  capite  Si  autem,  de  Cohabit.  cleric.  et  mul.).  Et  hodie  debet 
« praecedere  tertia  monitio,  ex  sacro  concilio  Tridentino 
« (sess.  25,  c.  14),  ubi  praefigitur  ordo  et  modus  procedendi 
« et  puniendi  concubiuarios.  Unde  (in  una  Tullensi,  raona- 
« sterii  sancti  Mansueti,  27  jauuarii  1597,  coram  Pegna)  fuit 
« per  Botara  resolutum,  quod  clericus  concubiuarius,  etiam 
« publicus,  non  est  ipso  jure  beneficiis  privatus;  nec  venit 
« privandus,  nisi  quando  post  legitimas  monitiones  indurato 
« animo  in  concubinatu  persistit.  » 

Leurenius  (Forum  bene/iciate,  parte  3,  q.  216,  n.  3)  : « Tam- 
« etsi  clericus  concubiuarius  notorius  puuiri  possit  absque 
« aliqua  monitione  (capite  Tua  nos,  de  Cohabit.  cleric.  et  mul.), 
« ad  privationem  tamen  beneficiorum  deveniri  non  potest, 
« nisi  praevia  monitione  (juxta  caput  Sicut  et  caput  Si  autem, 
« de  Cohabit.  cleric.  et  mul.)...  Ut  cum  tali  publico  concubina- 
« rio  procedi  possit  ad  privationem  beneficiorum,  hodiedum 
« debet  p recedere  trina  monitio,  ex  decreto  Tridentino,  ses- 
« sionis  25,  capitis  14.  » Tdem,  qmestione  sequenti  sic  habet : 

« Ad  effectum  privationis  necessaria  est  plena  et  concludens 
« probatio  concubinatus...  Pro  justificatione  hujus  objecti 
« non  sufficit  probare  cohabitationem,  sed  debet  probari  ipse 
« concubitus. » 

Supra  dicta  decisio  Rotae  (in  Tullensi,  monasterii  sancti 
Mansueti,  die  27  januarii  1 597)  est  tenoris  hujusce  modi  : 

« Utraque  parte  informante,  proposui  dubium  a Rota  praescri- 
« ptum.  au  probaretur  concubinatus  A...  cum  quadam  Cathn- 
« rina  la  Rosue,  ad  effectum  ut,  vel  ipso  jure  foret  privatus 


Digitized  by  Google 


390  TRACTATUS  l>K  PAIIOCHO. 

« A...,  vel  saltem  veniret  per  sententiam  privandus.  Et  Rota 
« primum  censuit,  clericum  concubinarium,  etiam  publicum, 
« non  esse  ipso  jure  beneficus  privatum;  quia  nedum  aliquo 
« expresso  jure  pontificio  id  non  apparet  sancitum,  quin  imo 
« aperte  videtur  constitutum  contrarium  in  capite  Sicut,  et 
« in  capite  Si  autem  (de  Cohabit.  cler.  et  mul.),  et  concilio  Tri- 
« dentino  (sess.  25,  c.  14);  quibus  cavetur  clericos  concubi- 
« narios  prius  esse  monendos,  inde  suspendendos,  et  tandem 
« si  non  resipiscant  a suis  beneficiis  perpetuo  remonendos.... 
« Tametsi  esset  probata  aliqua  concubinatus  umbra  ante 
« monitiones  Abbati  ab  Episcopo  factas , nullo  tamen  proba- 
« tionis  geuere  docebatur,  Abbatem  post  legitimas  monitiones 
« in  concubinatu  permansisse;  et  tamen  ad  effectum  privatio- 
« nis  id  tempus  erat  inspiciendum.  Cum  enim  ob  concubina- 
« tum  non  inducatur  ipso  jure  beneficiorum  privatio,  ut 
« supra  dictura  fuit ; nec  sit  inducenda , nisi  quando  post  ul- 
« timas  monitiones  indurato  animo  clericus  in  concubinatu 
« perseverat ; de  hac  contumacia  non  constabat,  et  verisimile 
« erat  Abbatem  ab  incontinentia  post  monitiones  abstinuisse.  » 
( Relatam  in  extenso  reperies  hanc  Rot®  decisionem  apud 
Fariuacium  , llesponsa  criminalia , libro  I , consilio  80,  n.  51, 
folio  286  a tergo,  edit.  Venctiis  1606.) 

V. 

Plurimi  docto  re s tenuerunt  plecti  posse  concubinatum  privationis  ftceiui , non 
pr, emissis  monitionibus  et  suspensione : modo  constet,  non  tantum  de  su- 
specta frequentatione,  sed  et  de  patratis  fornicationis  actibus. 


Ex  antiquioribus  nempe  doctoribus  quamplurimos  supra 
(n.  3)  adduximus,  qui  sustinent,  esse  in  arbitrio  judicis  poe- 
nam privationis  infligere , etiam  ob  simplicem  fornicationem. 
Porro  hi  omnes  a fortiori  idem  tenent  quoad  concubinatum 
de  quo  agimus,  cum  is  nihil  aliud  sit  quam  fornicatio  iterata. 

Ex  recentioribus  autem  canonistis,  vidimus  (eodem  n.  3) 
quomodo  Reiffenstuel  eamdem  thesim  sustineat,  et  quomodo 
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probet  ei  contrarium  non  esse  caput  1 4 sessionis  25  Triden- 
tini  concilii. 

Dicimus  autem  modo  constet  non  lanium  de  suspecta  frequen- 
tatione, sed  de  fornicationis  actibus.  Iu  casu  enim,  de  concubi- 
natu dumtaxat  praesumpto,  seu  quando  coustat  solummodo 
de  frequenti  conversatione  cum  suspecta  muliere,  tenent  hu- 
jus sententiae  patroni,  non  posse  statirn  ad  privationem  pro- 
cedi, sed  servandam  esse  gradationem  a Tridentina  svnodo 
praescriptam  (sess.  25,  c.  14). 

VI. 


Qua  nam  e duplici  exposita  docturum  sententia,  potius  amplectenda  videatur. 


1°  Ei  adductis  sub  quinque  praecedentibus  numeris,  non 
videtur  negari  posse,  duplicem  revera  exis  te  re  sententiam, 
quoad  privationis  poenam  ob  simplicem  fornicationem,  et  ob 
concubinatum  infligendam.  £t  utriusque  sententiae  discrimen 
ultimalim  versatur  cica  incorrigibilitatem.  Prior  nempe  seu- 
teutia  negat  posse  infligi  privatiouis  poenam,  nisi  prius  adhi- 
beantur monitiones,  substractio  fructuum  et  suspensio,  et  his 
adhibitis  concubinarius  in  nequitia  perseveret,  seu  remaucat 
incorrigibilis.  Altera  vero  sententia  tenet,  non  necessario  expc- 
ctandum  esse  ut  constet  de  incorr  ig  ibit  itate ; sed  satis  esse  ut 
constet  de  patrata  vel  patratis  fornicationibus ; et  quando  id 
constat,  non  esse  necessario  praemittendam  monitionem , et 
suspensionem ; sed  statirn  ad  privationem  procedi  posse  : gra- 
dationem autem  a Tridentina  synodo  (sess.  25,  c.  14)  descri- 
ptam, respicere  dumtaxat  casum  suspecta;  frequentationis;  ita 
ut  non  sit,  nisi  in  isto  casu,  necessario  servanda. 

2"  Jam  vero  quaenam  ex  istis  duabus  sententiis  videatur 
meliori  fundamento  niti,  lectori  expendendum  relinquimus. 
Quem  in  finem  sub  sequenti  numero  ipsi  exhibemus  tum  prae- 
cipuos juris  textus,  tum  nonnulla  alia  documenta,  qua  ad  rem 
introspiciendam  conferre  possunt. 
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vn. 

Subjiciuntur  juris  textus  et  alia  documenta , ad  illustrandam  qua  itionem 

idonea, 

I.  Triplex  distinguenda  concubinatus  species.  — Solent  au- 
ctores concubinatum  distinguere  iu  occultum,  notorium,  et  pene 
occultum.  Quae  distinctio  ab  ipso  jure  desumitur,  videlicet  ex 
capite  Vestra  (7,  de  Cohabi talione  clericorum  et  mulierum). 

De  concubinatu  occulto,  seu  qui  ignoratur,  nulla  movetur 
controversia.  Nequit  scilicet  privatiouis  poena  per  sententiam 
judicis  plecti , cum  judex  de  occultis  judicialem  6eutentiam 
ferre  nequeat : aliunde  nec  inducit  privationem  ipso  facto , 
cum  id  nullibi  in  jure  cautum  sit  : unde  solent  doctores  ad- 
notare,  occultum  concubinatum  relinqui  judicio  Dei  punien- 
dum. ■ 

Concubiuatus,  sicut  et  quodlibet  aliud  crimen,  dupliciter 
notorius  esse  potest : notorietate  juris  , et  notorietate  facti. 
Notorius  est  notorietate  juris,  quando  reus  in  judicio  couvi- 
ctus  fuit,  vel  confessus.  Notorius  est  notorietate  facti,  quando 
ita  publicus  est  et  populo  notus,  ut  nulla  possit  tergiversa- 
tione celari. 

Concubinatus  pene  occultus  dicitur,  quando  non  plene  con- 
stat de  fornicationis  actibus,  sed  ex  validis  indiciis  ii  actus 
merito  prcesumuntur.  Id  autem  locum  habet,  quando  clericus 
cum  muliere  suspecta  cohabitat  aut  frequenter  conversatur. 
Et  hic  casus  fere  solus  est  practicus , siquidem  rarissime  con- 
tingit, ut  plene  probari  possint  fornicationis  actus.  Compre- 
hendi autem  hunc  casum  concubinatus  jienc  occulti,  seu  suspe- 
ctae frequentationis,  sub  decreto  Tridentino  fsess.  25,  c.  14), 
dubium  non  est,  ut  mox  ex  ipso  textu  patebit. 

II.  Subjiciuntur  duce  decretales  Alexandri  III,  quu’  potissi- 
mum i mndere  videntur  jus  commune,  ante  Tridentinam  synodum 
vigens.  — Prior  est  tenoris  hujuscemodi.  « Mandamus  qua- 
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« tenus  clericos  vestrae  jurisdictionis,  qui  in  subdiacouatu  et 
« supra  fornicarias  habuerint,  studiose  monere  curetis  ut  a 
« se  illas  removeant,  eas  ulterius  minime  admissuri.  Si  vero 
« acquiescere  contempserint,  eos  ab  ecclesiasticis  beneficiis 
* usque  ad  satisfactionem  congruam  suspendatis.  Et  si  eas 
« suspensi  praesurapseriut  detinere,  ipsos  ab  eisdem  beneficiis 
« perpetuo  removere  curetis.  » (Caput  Sicut  4,  tituli  2,  libri  3 
decretalium.) 

Posterior  decretalis  sic  habet  : « Si  autem  clerici  tuae  ju- 
« risdictionis  (sive  in  sacris  ordinibus,  sive  in  inferioribus  con- 
ii stituti)  fornicarias  detinent,  nisi  eas  ad  secundam  vel  ter- 
« liam  commonitionem  a se  dimiserint,  easdem  de  c®tero 
» contempturi,  liceat  tibi  eos  ecclesiis,  vel  earum  portionibus, 
« appellatione  postposita,  spoliare,  officio  ipsis  nihilominus 
« interdicto.  » (Caput  6,  tituli  2,  libri  3 decretalium.) 

III.  Decretum  Tridentini  concilii  (sess.  25,  c.  1 4).  — « Pro- 
'*  hibet  sancta  synodus  quibuscumque  clericis,  ne  concubi- 
« lias  aut  alias  mulieres,  de  quibus  possit  haberi  suspicio,  in 
« domo  vel  extra  detinere,  aut  cum  iis  ullam  consuetudinem 
« habere  audeant  : alioquin  p®uis,  a sacris  canonibus,  vel  sta- 
« tutis  ecclesiarum  impositis,  puniantur.  Quod  si  a superiori- 
« bus  moniti,  ab  iis  se  non  abstinuerint,  tertia  parte  fructuum, 
a obventionum  ac  proventuum  beneficiorum  suorum  quorum- 
«r  cumque,  et  pensionum,  ipso  facto  sint  privati ; qu®  fabri- 
« c®  ecclesi®,  aut  alteri  pio  loco  arbitrio  Episcopi  applicetur. 
« Siu  vero  iu  delicto  eodem  cum  eadem,  vel  alia  foemina  per- 
« severantes,  secunda'  monitioni  adhuc  non  paruerint,  non 
« tantum  fructus  omnes  ac  proventus  suorum  beneficiorum 
•i  et  pensiones  eo  ipso  amittant,  qui  preedictis  locis  applicentur, 
« sed  etiam  a beneficiorum  ipsorum  adminlstrationc  (quoad 
« Ordinarius,  etiam  uti  Sedis  Apostolic*  delegatus,  arbitra- 
li bitur)  suspendantur.  Et  si  ita  suspensi  nihilominus  eas  non 
« expellant,  aut  cum  iis  etiam  versentur,  tunc  beneficiis, 
« portionibus  ac  officiis  et  pensionibus  quibuscumque  eccle- 
« siasticis  perpetuo  priventur.  » 
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Eadem  syuodus  (sess.  21,  c.  6)  decernit  in  hunc  modum  : 
« Eos  vero  qui  turpiter  et  scandalose  vivunt,  postquam  prae- 
ii moniti  fuerint,  coerceant  ac  castigent ; et  si  adhuc  in- 
« corrigibiles  in  sua  nequitia  perseverent,  eos  beneficiis, 
« juxta  sacrum  canonum  constitutiones,  exemptione  et  ap- 
« peilatione  quacumque  remota,  privandi  facultatem  lia- 
« beant. » 

IV.  Varia • declurationes  Sacrw  Congregationis  Concilii.  — 
« Hoc  decretum  de  concubinatu  et  aliis  impudicitiae  sordibus 
« clericorum,  non  procedit  in  simplici  incontinentia  absque 
« qualitate  concubinatus. » (Ita  declaratum  dicit  Gallemart, 
ad  caput  14,  sess.  25.) 

« Patroni  possunt  (si  ad  eos  spectat  praesentatio  alicujus 
« beneficii  per  concubinarium  detenti),  vel  alii  laici  paro- 
« chiani  pro  suo  interesse,  in  quo  ab  his  percipiunt  sacra- 
« menta,  accusare  eos.  » 

« Quiuimo  potest  Ordinarius  procedere  contra  ipsos  dc 
« jure,  nou  expectata  forma  hujus  textus,  et  vi  hujus  fit- 
« lerae ; est  enim  intolerabile  peccatum. » (Ita  declaratum 
dicit  Gallemart,  ad  caput  14,  sess.  25.) 

« Poena  de  qua  in  versu,  quod  si  a superioribus  moniti,  ctc., 
« non  habet  locum  in  clericis,  si  primo  deliquerint,  etiamsi 
« edicta  generalia  Ordinarii  praecesserint ; sed  incurritur  ubi 
« clericus  secundo  deliquit.  Pro  primo  puniri  debet  aliis  poe- 
« nis  a sacris  canonibus  vel  statutis  ecclesiarum  impositis  : et 
« demum  si  monitus  fuerit,  et  quidem  speciali  admonitione, 
« et  secundo  delinquat,  privatur  tertia  parte  fructuum...  » 
i Ita  declaratum  dicit  Gallemart,  iu  c.  14,  sess.  25.) 

Seriem  quamdam  declarationum  Sacra;  Congregationis 
Concilii,  retulit  Garcias  ; et  post  ipsum  camdcm  citare  solent 
canonistie . Cujus  praecipua  capita  sic  memiuit  Reiffenstue! 
(in  tit.  de  Cohabit.  clericorum  et  mulierum  2,  fibri  3 decreta- 
lium, n.  33)  : « Circa  quod  decretum  coucilii  refert  Nicolaus 
« Garcias  (parte  II  de  Beneficiis,  cap.  10,  u.  185)  plura  per 
« Sacram  Congregationem  fuisse  declarata,  quorum  qualuor- 
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« decim  puncta  enumerat.  Et  1°  quidem  censuit  Sacra  Cou- 
« gregatio  quod  istud  decretum  de  concubinatu  et  impudi- 
« citiac  sordibus  clericorum,  non  procedat  in  simplici  incouti- 
« nentia  absque  qualitate  concubinatus.  2"  Quod  habeat  locum, 
« etiamsi  clericus  modo  cum  una,  modo  cum  alia  deprehen- 
« datur.  3°  Quod  illud,  si  a superioribus  moniti...,  intelligatur 
« de  monitione  specialiter,  non  autem  generaliter  (puta  per  edi- 
« ctura)  facta.  4®  Quod  monitiones,  ex  eodem  decreto  fa- 
« ciendae,  non  tantum  in  visitatione,  sed  aliis  quoque  tempo- 
« ribus  fieri  possint.  5°  Quod  tempus  quod  inter  unam  et 
« aliam  monitionem  intercedere  debet,  arbitrio  Episcopi  re- 
« linquatur.  6°  Quod  poena,  de  qua  in  versu,  quod  si  a supe- 
« rioribus  moniti...,  non  habeat  locum  in  clericis  qui  primo 
« deliquerint,  etiamsi  edicta  generalia  Ordinarii  praecesserint ; 
« sed  incurratur,  ubi  clericus  secundo  deliquit  : in  primo 
n enim  puniri  debet  aliis  poenis  a sacris  canonibus,  vel  statu- 
« tis  ecclesiarum  impositis  : et  demum,  si  monitus  fuerit,  et 
« quidem  speciali  monitione,  et  secundo  delinquat,  privatus 
« est  tertia  parte  fructuum,  non  tamen  distributionibus  quo- 
ti tidianis,  quas  ratione  cauonicatus  vel  praebendae,  divinis  in- 
« teressendo,  percipit,  praeter  fructus  praebenda:  distincta1, 
a 7°  Quod  eadem  poena  censeatur  repetita  in  versu,  sin  vero 
a in  delieto  eodem...,  si  secundae  monitioni  non  paruerit,  qui 
« suspendendus  est  ab  administratione  beneficiorum  : et  cum 
« non  possit  interesse  choro,  amittit  etiam  distributiones 
« quotidianas.  8"  Quod  Episcopus  possit  procedere  per  de- 
« nuntiationem,  inquisitionem  ex  officio,  vel  quo  alio  sibi 
« videbitur  modo.  Tacentur  esetera  sex  puncta  dictae  decisio- 
« nis  Sacrae  Congregationis,  apud  Garciam  (ubi  supra)  vi- 
ti denda.  » 


IV' 
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vm. 

In  hypotbeei  quod  de  jure  communi  non  poetet  privationis  pana  plecti  sim- 
plex fornicatio,  nec  etiam  concubinatui  niti  pro  mittit  monitionibui  et 
tutpcntionc.  id  lallem  fieri  postit  de  jure  particulari,  teu  ex  statutis  par- 
ticularibus ecclesiarum,  et  vigente  apud  ipsae  consuetudine. 


.Nam  I”  Trideutiua  synodus  (sess.  25,  c.  14)  expresse  man- 
davit concubinarios  puniri  poenis  a sacris  canonibus  vel  statutis 
ecclesiarum  impositis.  Quibus  verbis  statuta  ecclesiarum,  quibus 
contra  fornicatores  et  concubinarios  privationis  poena  impone- 
retur, sarta  tecta  voluisse  manifestum  facit. 

2”  Accedit  quoad  hoc  doctorum  cousensio.  Nam  illi  ipsi  qui 
negant  imponi  posse  de  jure  communi  privationis  poenam  ob 
fornicationem  simplicem,  aut  propter  concubiuarium  (nisi  re- 
pertum incorrigibilem  post  adhibitas  monitiones,  et  suspen- 
sionem), concedunt  tamen  id  fieri  posse  de  jure  particulari. 
Sic  imprimis  Schmalzgrucber  (in  titulum  de  Cohabitat ione  cler. 
et  mvl.,  n.  1 1),  postquam  adnotavit  in  hunc  modum  : « Poenae 
« istae  non  afficiunt  cos  qui  simplicem  incontinentiam  commi- 
« serunt : et  ratio  est,  quia  concilium  loquitur  de  eo  clerico, 
« qui  consuetudinem  habet  cum  muliere  lasciva;  hanc  autem 
« non  censetur  habere,  qui  semel  tantum  deliquit  cum  aliqua; 
« sed  requiritur  ut  saltem  bis  id  fecerit,  » statim  subjungit  : 
« Proceditque  hoc  cousiderato  jure  communi ; nam  ex  praxi 
« plurium  Germaniae  nostrae  curiarum  episcopalium,  etiam  in 
« clericos  fornicarios  tantum,  etsi  concubiuarii  non  sint,  seu 
<(  assiduitatem  cum  muliere  soluta  non  habeant,  iisdem  tameu 
« poenis,  quae  in  concubinarios  per  Trideutinum  statutae  sunt, 
« animadvertitur  : idque  rectissime,  ut  quo  gravius  punitur 
« hoc  scelus,  eo  magis  refrenetur  perversa  vivendi  licentia.  » 
Si  iisdem  poenis,  ergo  et  privatione  beneficii,  licet  unica  inter- 
venerit fornicatio. 

Imo  Leurenius  existimat  validum  fore  statutum  alicujus 
dioecesis,  quo  privationis  poena  decerneretur  ipso  jure  a con- 
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cubinariis  incurrenda.  En  hujus  auctoris  verba  : o Concubi- 
« natus,  quanturacumque  scandalosus  et  notorius,  non  indu- 
« cit  poenam  privationis  ipso  jure  (intellige,  praescindendo  a 
« statuto  aliquo  vei  jure  singulari ; nam  dum  jure  aliquo  siu- 
« gulari  sic  statutum  est,  ut  rector  ecclesiae  propter  concu- 
n binatum  ipso  jure  destitutus  sit  beneficio,  videntur  talia 
« statuta  seu  jura  singularia  praeservata  esse  per  Tridentinura 
« decretum  sessione  25,  c.  14...);  sed  ea  est  imponibilis  et 
« imponenda  per  judicem.  » (Leurenius,  Forum  beneficiale, 
parte  3,  q.  216,  n.  2.) 


IX. 


De  diffirullntibue  pr, mentium  temporum , quoad  Tridtnlinam  de  deride 
concubinnriie  diepontionem. 


P Si  valeat  interpretatio  Anacleti  Rciffeustuel  et  aliorum, 
quam  supra  exposuimus,  in  observanda  illa  Tridentinorum 
Patrum  dispositione  nulla  occuret  difficultas.  Etenim  juxta 
illam  sententiam,  non  prterequiruntur  monitiones,  suspensio 
et  incorrigibilitas,  nisi  quando  agitur  de  concubinatu  pene  oc- 
culto, id  est,  de  frequenti  cum  suspecta  f (Emina  conversa- 
tione : si  autem  notorie  constet  de  patrata  fornicatione,  potest 
Ordinarius  ad  privationem  procedere,  indicatam  a Tridentino 
gradationem  omittendo,  et  nequaquam  expectando  fornicarii 
incorrigibilitatem.  Sed  interpretatio  illa  Tridentini  decreti 
aliorumquc  juris  textuum  (quod  nempe  illi  textus  expcctan- 
dam  incorrigibilitatem  non  praescribant,  nisi  in  casu  suspectar 
frequentationis),  non  videtur  ita  wgorose  probata,  ut  senten- 
tiam oppositam  a sua  probabilitate  dejiciat. 

2"  Si  vero  contraria-  sententia*  tauquam  juri  communi  stan- 
dum esset,  gravissima  hodiernis  temporibus  oboriretur  diffi- 
cultas. Casum  ponamus,  verbi  gratia,  alicujus  parochi,  de  pa- 
tratis pluribus  fornicationibus  (quod  Deus  avertat)  juridice 
convicti.  Ex  Tridenlina  dispositione,  juxta  dictam  interpreta- 
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tionera  intellecta,  non  poterit  Episcopus  illum  ideo  parochia 
privare;  sed  ut  ad  privationem  deveniatur,  neeesse  erit  ut 
jam  monitus,  et  aliis  pcenis  correptus,  adhuc  in  dictum  ne- 
fandum scelus  prolabatur.  Quod  si  resipiscat,  vel  probari  ne- 
queant novae  postmodum  patratae  fornicatioues,  parochia  non 
privabitur,  sed  in  ea  relinquendus  erit.  Jam  vero,  attentis 
praesertim  hodiernis  moribus,  talem  parochum  (etiamsi  resi- 
puerit) commisso  sibi  populo,  non  aedificationi,  sed  immensap 
ruinae  faturum,  nullas,  puto,  negabit.  Ad  Galliam  quod  attinet, 
asseri  posse  videtur  tantum  fore  scandalum,  ut  fideles  nequa- 
quam hancce  Episcopi  agendi  rationem  legitimam  sibi  persua- 
dere possent. 

3°  Inde  tamen  non  sequitur  vituperanda  esse  decreta  haec 
Tridentina, etiamsi  juxta  dictam  interpretationem  intelligenda 
forent  : absit.  Nam  ea  esse  potuit  iniquitas  temporum,  et 
circumstantiarum  difficultas,  quando  Alexander  tertius  et  Tri- 
dentini  patres  pradatum  sanxere  procedendi  modum,  ut  satius 
fuerit  non  nihil  ex  antiquiori  disciplina  remittere,  et  mitiori 
remedio  pesti  huic  obviam  ire;  prmsertim  cum  simul,  ut  dixi- 
mus, sarta  tecta  voluerint  particularia  ecclesiarum  bac  in  re 
statuta ; et  sic  penes  Ordinarios  remanserit  graviores  pro  lo- 
corum opportunitate  poenas  decernendi  facultas. 

4°  Quidquid  autem  sit  de  duplici  exposita  sententia  circa 
quaestionem,  an  de  jure  communi  possit  propter  fornicationes 
infligi  privationis  poena,  non  expectata  incorrigibilitate,  pro 
certo  habendum  est  id  de  jure  saltem  particulari  fieri  posse.  Et 
quam  legitima  et  laudabilia  xstimanda  sint  statuta  particula- 
ria dioeceseon  vel  provinciarum,  quibus  ita  sancitur,  satis  ex 
supra  deductis  liquet. 

X. 

Episcopus  contra  clericos  concubinarios  procedens  juxta  normam  Triden 
litor  dispositionis,  judicii  summarii  formam  adhibere  patesl. 


Constat  capite  ) 4 sessionis  25  Tridcntiui  concilii,  in  quo  sic 
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disponitur  : « Sapra  dictorumque  omnium  cognitio,  non  ad 
* arcbidiaconos,  nec  decanos,  aut  alios  inferiores,  sed  ad  Epl- 
« scopos  ipsos  pertineat  : qui  sine  strepitu  et  figura  judicii,  et 
k sola  facti  veritate  inspecta,  procedere  possint. » Procedere 
sine  strepitu  et  figura  judicii  idem  prorsus  est  ac  per  summarii 
judicii  formam  procedere,  ut  notum  est.  Qmrnam  autem  sit 
illa  forma,  judicio  summario  propria,  vide  in  meo  tractatu  de 
Judiciis , ubi  illam  ex  professo  exposui. 

CAPIT  III. 

NORMA  BENEEICIATOS  REMOVENDI  PER  SUSPENSIONEM. 


Pnenotandum.  — Beneficiatus  per  suspensionem  a bene- 
ficio suo  stricte  loquendo  non  removetur,  sed  dumtaxat  per 
privationem ; nisi  tamen  suspensio  foret  perpetua ; quia  tunc 
privationi  ;pquivaieret,  ut  notant  passim  doctores.  Aliquo  tamen 
sensu  dici  potest  illum  per  suspensionem  removeri ; cum  toto 
suspensionis  tempore,  officium  et  adminislrationem  a quibus 
suspenditur  explere  nequeat.  Atque  ideo  inter  varios  modos 
beneficiatum  removendi,  illum  etiam,  qui  in  suspendendo  illo 
consistit,  breviter  memorare  debuimus. 

Qu*STI0  I*.  — Quibus  in  casibus  de  jure  communi  incurratur 
suspensio  ? — Remissive  ad  tractatum  de  Poenis  et  censuris. 
Etenim  ejusmodi  casuum  enumeratio  proprie  ad  prffisentera 
tractationem  non  pertinet.  Ex  istis  tamen  casibus  unum  ex- 
pendemus, qui  ad  expensam  superiori  capite  de  concubinariis 
materiam  refertur. 

Questio  2*. — 1»  concubinarii  notorii  sint  ipso  jure  suspensi* 
— Adduci  solet  sequens  declaratio  : « Si  clerici  concubinarii 
« notorii  sunt,  etiam  hodie  ipso  jure  a divinis  suspensi  (prout 
« in  vetere  jure)  sunt.»  (Ita  declaratum  dicit  Gallemart.  ad 
caput  14,  sess.  25  Tridentini  concilii.!  Eam  etiam  refert  Reif- 


Digitized  by  Google 


400  TRACTATUS  OK  PAROCHO. 

fenstuel  (in  tit.  2,  Libri  3 decretalium,  n.  40);  sed  de  ejus 
authenticitate  dubitat  (ibid.,  n.  42).  Doctrinae  autem  a lau- 
dato Reiffenstuel  circa  propositam  quaestionem  tradit»  sum- 
ma baec  est  (instit . 2,  1.  3 dccr.,  n.  35) : 

1°  Jure  antiquo,  concubiuarius  notorius  revera  suspensus 
erat,  non  tantum  quoad  se  (seu  suspensione  improprie  dicta, 
quae  non  inducit  irregularitatem  in  clerico,  si  celebret),  sed 
etiam  quoad  alios,  ita  ut  peccarent  audientes  missam  aliaque 
officia  ejusmodi  clerici,  et  ipse  irregularitatem  celebrando  in- 
curreret. 

2°  Post  constitutionem  Martini  V Ad  evitanda,  in  concilio 
Constantiensi  editam,  non  tenentur  fideles  abstinere  ab  au- 
dienda missa  concubinarii,  etiam  notorii,  nisi  nominat im  et 
publice  fuerit  denuntiatus.  Qua  dispositione  praecavere  voluit 
dictus  Pontifex  conscientiarum  timoratarum  anxietates  et  pe- 
ricula. 

3°  Au  tamen  concubinarius  notorius  hodie  sit  ipso  jure  sus- 
pensus, suspensione  proprie  dicta,  ita  ut  nempe  celebrando 
incurrat  irregularitem,  disputatur.  Pro  sententia  negativa  stat 
inter  alios  Fagnanus  (in  caput  Qwesilum,  de  Cohabitatione  cleri- 
corum et  mulierum,  n.  22).  Ad  objectam  autem  declarationem 
Sacrae  Congregationis  Concilii,  supra  citatam,  quae  contraria 
videtur,  sic  respondet  Reiffenstuel  (citato  loco,  n.  42)  : « Ad 
« declarationem  Sacrae  Congregationis  non  oportet  responde- 
n re,  donec  de  ejus  veritate  constet,  atque  afferatur  in  forma 
« authentica.  Eo  praesertim,  quia,  ut  hic  allegatur,  probaret 
« etiam,  quod  clerici  notoric  concubinarii  de  facto  essent  sus- 
« pensi  in  divinis  quoad  alios,  prout  fuerunt  in  veteri  jure : 
« quod  tamen  est  contra  bullam  Martini  V Ad  evitanda,  et  do- 
« ctores  communiter.  » 

QO/ESTIO  3*. — Quamnam  ob  causam  possit  Episcopus  clericum 
suspendere? — Certum  est  id  eum  posse  ob  culpam  quamlibet 
mortalem.  Ob  venialem  autem  non  posset  nisi  levem  suspen- 
sionem infligere,  puta  a celebranda  missa  uno  aut  altero  die. 
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De  quo  vide  Laynian  [Theologia  moralis,  tomo  1,  libro  I,- tra- 
ctatu 5,  parte  3,  cap.  3). 

Quaestio  4*.  — An  possit  Episcopus  clericos  suspendere  extra - 
judicialiter  seu  ex  informata  conscientia.  — Diximus  supra,  de 
poena  privationis  agendo,  eam  ab  Episcopo  nunquam  ex  infor- 
mata conscientia  seu-extra-judicialiter  infligi  posse.  At  de  sus- 
pensione contrarium  omnino  tenendum.  Quam  Episcoporum 
potestatem  ex  professo  probatam  vide  in  meo  tractatu  de  Ju- 
diciis ecclesiasticis. 

Nota.  — Subsectionem  primam,  de  norma  beneficiatos  remo- 
vendi, hic  claudimus ; ut  ad  alteram  subsectionem,  de  modo 
canonico  curatos  removendi,  gressum  faciamus. 


SUBSECTIO  II. 


Norma  removendi  curato*. 


Agemus  1 0 de  parochis  saecularibus  beneficium  parochiale 
perpetuum  obtinentibus;  2°  de  vicariis  curatis  perpetuis; 
3°  de  parochis  s*cularibus,  ad  nutum  Episcopi  amovibilibus ; 
4°  de  vicariis  curatis,  ad  nutum  collegii  amovibilibus ; 5®  de 
parochis  regularibus,  remissive. 


CAPUT  I. 

NORMA  REMOVENDI  PAROCHOS  S, «CULARES,  QUORUM  PAROCHIALE 
BENEFICIUM  PERPETUUM  EST. 


Diximus  supra  (parte  i,  sectione  3,  capite  3)  dari  posse  pa- 
rochos, non  tantum  perpetuos,  seu  beneficium  perpetuum 
obtinentes,  sed  etiam  ad  nutum  amovibiles,  seu  quorum  be- 
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neficium  sit  manuale.  Sub  prsescnti  capite,  quoad  priores  dum- 
taxat, indicandum  venit,  quomodo  canonice  a parochiis  suis 
amoveri  possint.  Quod  quidem,  post  deducta  sub  praecedenti 
subsectione,  brevissime  expediri  potest. 

1°  Nempe  quoad  remotionem  ob  omissam  resident iam,  mul- 
tum disparis  conditionis  sunt  parochi  et  caeteri  beneficiati. 
Procedendi  modum  contra  parochos  non  residentes  adhiben- 
dum describimus  infra  (parte  5,  capite  2,  5 8);  atque  ibidem 
reperies  quomodo  differat  a procedendi  modo  contra  non  re- 
sidentes canonicos. 

2"  In  reliquis  vero  ejusdem  conditionis  sunt  parochi,  ac  ca*- 
teri  beneficiati.  Unde  quae  in  praecedenti  subsectione  diximus 
de  beneficiatis  in  genere,  quoad  remotionis  normam,  sunt  et 
parochis  in  beneficio  perpetuis  applicanda. 


CAPUT  II. 

JiORMA  REMOVENDI  VICARIOS-CURATOS  PERPETUOS. 


I.  Quando  animarum  cura  annexa  est  alicui  clericorum  col- 
legio (verbi  gratia,  cathedrali  capitulo),  ex  Tridentino  de- 
creto (sess.  7,  c.  7)  debet  exerceri,  non  a singulis  simul  ca- 
nonicis, aut  per  turnum  (ut  aiunt),  sed  ab  uno  dumtaxat  et 
determinato  vicario  : cujus  quidem  vicarii  nominatio  ad  capi- 
tulum pertinet ; sed  debet  ab  Episcopo  approbari.  Ad  ejus- 
modi vicarium  curatum  exclusive  pertinet  actualis  cura ; ita 
ut  in  ejus  exercitio  sese  immiscere  nequeat  capitulum,  sed 
habitualem  dumtaxat  curam  retineat. 

II.  Potest  Episcopus  decernere  ut  ejusmodi  vicarius-cura- 
tus  sit  in  officio  perpetuus.  Ut  tamen  id  decernat  non  injungit 
Tridentina  synodus;  sed  tantum  Episcopo  facultatem  facit  itu 
statuendi.  Cum  ergo  perpetuitatem  illam  non  decernit  Episco- 
pus, ad  nutum  capituli  amovibilis  remanet  vicarius  curatus. 

III.  in  plerisque  Guliiarum  cathedralibus  animarum  cura 
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fuit  capitulo  annexa,  et  vicarius  curatus  constitutus  est  perpe- 
tuus; ita  ut  uullibi  reperintur  cathedralis  curatus,  ad  nutum 
capituli  amovibilis. 

IV.  Vicarius-curatus  perpetuus  censetur  obtinere  benefi- 
cium stricte  dictum,  seu  perpetuum ; ita  ut  etiam  possit  quis 
ad  titulum  vicariae  perpetuae  ordinari. 

Quibus  praenotatis,  facile  solvi  potest  quaestio,  de  qua  agi- 
mus, quanam  scilicet  norma  vicarii-curati  perpetui  removeri 
possint. 

V.  Dicendum  nempe,  in  eis  removendis  eodem  modo  esse 
procedendum,  ac  si  forent  proprie  dicti  parochi,  in  suo  paro- 
chiali  beneficio  perpetui.  Sequitur  ex  eo  quod  vicaria  per- 
petua sit  verum  et  perpetuum  beneficium.  Hinc  « si  aliqua 
« causa  rationabilis  existat,  propter  quam  vicarius  [de  Vicaria 
« curato  perpetuo  ibi  agit  auctor)  debet  privari,  poterit  illum 
« Episcopus  privare  vicaria,  sicut  quemlibet  beneficiatum  suo 
« beneficio.  Habet  enim  talis  vicarius  vicariam  iu  titulum,  et 
o jus  in  beneficio.  » (Leurenius,  Forum  benefkiale,  parte  I , 
q.  122.)  Et  cum  ejusmodi  vicarii  perpetui  sint,  non  tantum 
veri  beneficiati,  sed  insuper  veri  (quoad  rem)  parochi,  si  oh 
omissam  residentiam  removendi  sint,  ipsis  applicandus  venit 
procedendi  modus,  qui  specialis  est  parochis,  quando  ob  ejus- 
modi delictum  sunt  beneficio  privandi. 


CAPUT  III. 

NORMA  REMOVENDI  PAROCHOS  SAfCOLARES  AD  NUTUM 
EPISCOPI  AMOVIBILES. 


Quaestionem  attingimus,  quae,  solet  hodie  in  Gallia  aliisque 
nonnullis  regionibus  frequenter  moveri  : an  scilicet  parochi 
illi,  qui  dicuntur  desservans,  suntque  ad  nutum  Episcopi  amo- 
vibiles,  possint  sine  causa  revocari.  Cumque  in  dictis  regioni- 
bus tot  numerentur  ejusmodi  amovibdes  parochi,  ucmo  non 
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videt  quam  practica  sit  suscepta  disceptatio,  atque  adeo  quam 
diligenter  devitanda  sit  hac  in  re  quaelibet  a recta,  et  a pro- 
batis auctoribus  communiter  recepta  doctrina,  aberratio. 


S i. 


Nonnulla*  promittuntur  notiones  de  beneficiis  manualibus,  a quibus  nempe 
beneficia! i possunt  ud  nutum  removeri. 


1”  Posse  dari  beneficia  manualia,  quae  scilicet  uon  confe- 
rantur in  perpetuum,  sed  ad  nutum,  est  unanimis  et  certa 
doctorum  sententia ; quamvis  aliquatenus  disputetur  num  in 
stricto  sensu  beneficia  sint  et  vocari  queant.  Notionem  autem 
de  hujusmodi  manualibus  beneficiis  tradit  Gouzalez  hoc 
modo  : 

« Beneficium  manuale  est  illud  quod  non  confertur  alicui 
« in  perpetuum,  sed  ad  nutum  conferentis  vel  alterius,  ita  ut 
« pro  libito  illius  amoveri  possit  quandocumque  et  quomodo- 
«r  cumque  voluerit.»  (Gouzalez,  in  regulam  8 cancellariae . 
glossa  5,  S 6,  n.  2.) 

a Talique  modo  possunt  ad  libitum  amoveri,  quod  non  valet 
« pactum  factum  ab  Abbate  de  contrario;  et  eo  (pacto)  non 
« obstante,  quamvis  intervenisset  juramentum,  posset  amo- 
« vere.  » (Fbid. , n.  3.) 

« Et  omnia  beneficia  regularia  prapsumuntur  de  sua  natura 
« manualia.  » (Ibid.,  n.  6.) 

« Secus  tamen  est  in  beneficiis  s&cularibus : nam  perpetua, 
« et  non  manualia,  praesumuntur.  » (Ibid.,  n.  7.) 

« Interdum  tamen  regularia  sunt  perpetua,  et  saecularia 
« sunt  manualia ; quia,  vel  fundatione,  vel  statuto  ab  Apo- 
« stolica  Sede  confirmato,  ita  sancitum  sit.  » (Ibid.,  n.  8.) 
Vide  etiam,  quoad  notionem  de  beneficiis  manualibus,  Ana- 
cletum  Rciffenstuel  (in  tit.  5,  libri  3 decret.,  n.  43). 

2°  Posse  dari  parochos  ad  nutum  amovibiles,  seu  quorum 
parochiale  beneficium  manuale  sit,  probavimus  (parte  I,  se- 
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ctione  3 et  4).  Atque  ibidem  (capite  7)  ostendimus  hujusce 
conditiouis  esse  hodiernos  Gallia;  parochos,  qui  desservitores 
nuncupantur. 

3»  Beneficia  manualia  obtiuentes  non  revocari  per  mortem 
concedentis,  est  omnino  certum,  et  a doctoribus  unanimiter 
traditum.  (Vide  Leurenium,  Forum  bene ficiale,  parte  1,  q.  82.) 

4°  Traditam  autem  notionem  de  hujusmodi  manualibus  be- 
neficiis, juvat  confirmare  praestantissimi  Cardinalis  de  Luca 
verbis  et  auctoritate  : « Generalis  distinctio  est  (inquit)  inter 
« saecularia  et  regularia.  Prima  enim  species  saecularium  ha- 
« bet  pro  se  praesumptionem  perpetuitatis  in  exclusionem 
« manualitatis  : et  e contra  secunda  species  regularium  habet 
« praesumptionem  manualitatis,  propter  votum  obedienti* 
« quod  regulares  profitentur  erga  superiorem.  Utraque  au- 
« tem  regula,  utpote  juris  praesumptioni  innixa,  cessat  ex  di- 
« versa  particulari  qualitate  inducente  limitationem  : quoniam 
« sicuti  in  beneficus  regularibus  non  implicat  ea  esse  perpe- 
« tua,  praesertim  vero  ubi  sunt  curata...,  ita  non  implicat  be- 
« ueficia  saecularia  esse  manualia  et  ad  nutum  amovibilia. » 
(De  Beneficiis,  discursu  97,  n.  3 et  seq.) 

S H- 


Adducitur  summatim  aliquot  praecipuorum  doctorum  sententia  quoad  questionem , 
uu  beneficia  manualia  obtinentes  possint  iis  privari  sine  causa , et  an  recursum 
ad  superiorem  habeant. 


I.  Doctriha  Suaresii.  — Quaestionem  expendit  dumtaxat 
quoad  regulares,  beneficia  ejusmodi  manualia  obtinentes. 
Quaerit  nempe  au  eorum  superior  regularis  possit  eos  revo- 
care sine  causa ; et  sic  habet : « Si  autem  praelatus  revocet  hu- 
« jusmodi  subditum  sine  causa,  quidam  dicunt  illicite  agere. 
« et  posse  subditum  coram  majore  superiore  conqueri.  Ita 
« significat  Innocentius  (in  caput  Insinuantes,  qui  clerici  vel  vo- 
« ventes,  n.  2)  : Si  superior  (inquit)  vellet  ex  malitia  removere 
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« illum  a loco,  posset  supplicare  superiorem,  et  superior  eum  audire 
« deberet,  ad  similitudinem  servi.  » Concludit  Suaresius  revo- 
cationem non  esse  a superiore  cassandam , nisi  facta  fuisset  ex 
malitia , aut  scandalum  vel  infamiam  generaret  (de  Religione, 
tomo  4,  libro  3,  cap.  19,  n.  21). 

II.  Doctrina  Garcm?.  — «In  beneficiis  manualibus  et  ad 
« nutum  amovibilibus , potest  fieri  revocatio  sine  causa , ma- 
« litia  cessante...;  licet  contrarium  dicat  Azor.  » (Garrias,  de 
Beneficiis,  parte  1,  c.  2,  n.  88.) 

III.  DocTRrNA  Lotteri.  — Distinguit  ille  saecularia  inter  et 
regularia  beneficia  manualia.  Praenotat  in  saecularibus  manua- 
litatem  substantiae  ipsius  beneficii  inhaerere  : « At  in  regula- 
« ribus  (ait)  qualitas  haec  mauualitatis  non  constituitur  in 
u substantia  beneficii. ..  Vis  mauualitatis  stat  in  ipsa  obedientia, 
a non  autem  in  natura  beneficii , quod  perpetuum  est,  nec  tale 
« desinit  esse  per  remotionem  obedieutiarii.  » (De  Re  benefi- 
ciaria , 1.  1,  q.  33,  n.  5 et  seq.)  Quo  praemisso  discrimine, 
tenet  quoad  beneficia  manualia  scecularia,  posse  revocationem 
fieri  sine  causa , si  revera  in  fundatione  clare  expressum  sit 
beneficium  fore  manuale,  seu  beneficiatum  fore  ad  nHlum 
revocabilem  : e contra  de  regularibus  tradit  non  posse  fieri 
revocationem  sine  causa  rationabili;  et  dari  recursum  revo- 
cato sine  causa ; et  tunc  superiorem  revocantem  teneri  ad 
exprimendam , apud  superiorem  majorem , revocationis  cau- 
sam ; et  revocationem  factam  sine  causa  habendam  esse  tan- 
quam  factam  ex  malitia.  En  ipsa  auctoris  verba,  quae  saeculare 
beneficium  manuale  respiciunt  : « Quamvis  respectu  articuli 
« liberw  remotionis , id  est , sine  causa  et  ex  abrupto,  circa 
« saecularia  sit  attendendus  omnino  tenor  fundationis...,  adeo 
« quod , si  ille  sit  clarus,  ut  possit  quis  ad  libitum  et  nutum 
« revocari...,  id  consequatur,  nec  nisi  ad  tale  revocationis 
« tempus  eum  possidere , neque  propterea  posse  intentare 
« mauutentiouem. . . ; ita  ubi  verba  aliquo  modo  sunt  dubia, 
« semper  erunt  ita  interpretauda,  ut  debeant  referri  ad  arbi- 
« trium  regulatum ; indeque  (aeque  ac  in  regularibus)  dum 
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« discernitur  causa  remotionis , dandum  esse  mandatura  de 
« manutenendo  proviso  tauquam  de  manuali  saeculari,  re- 
« spondit  Rota...»  (Lotterus,  de  Re  beneficiaria,  libri  1, 
q.  33,  n.  29.) 

IV.  Doctbika  Hiero» v mi  Goszalez.  — 1°  Sibi  objicit 
eorum  opinionem,  qui  tenent  non  posse  a superiore  regulari 
subditum  revocari  sine  causa,  et  revocato  sine  causa  dari 
recursum  ad  majorem  superiorem.  Item  sibi  objicit  supra 
citata  verba  Innocentii  IV.  Item  sibi  objicit  casum  quemdam , 
cujus  ipse  testis  fuerat ; cujusdam  nempe  presbyteri  ad  nutum 
deputati  ab  Ordinario,  et  postea  sine  causa  revocati  : is  re- 
cursum habuit  ad  Metropolitanum , sibi  adhaerentibus  paro- 
chianis;  et  Metropolitanus  decretum  revocationis  annulavit. 
2°  His  nonobstantibus,  ipse  existimat  iu  hujusmodi  manualibus 
beneficiis  posse  fieri  revocationem  sine  causa.  En  ipsius  verba  : 
« Caeterum  quidquid  sit  in  aliis  materiis,  in  casu  tamen  beuc- 
« licii  manualis,  de  quo  hic  agitur,  de  cujus  natura  est,  quod 
« possit  ad  libitum  quandocumque  et  quomodocumque  amo- 
« veri  (clementina  1,  Jj  Prwmissa;  et  ibi  Cardinalis,  nume- 
« ro  4,  Ancharauus,  et  Imola,  et  omnes;  de  Supplenda  neglig. 
« Preelal.)\  difficile  mihi  videtur  quod  in  praxi  servari  possit,  ut 
« sine  causa  removeri  non  valeat.  Et  propterea  dicit  Joannes 
« Andreas  (in  caput  Cum  singula  32,  n.  1 , sub  glossa  ad  idem, 
« de  Prabendis,  libro  6),  quod  apud  Italos  communiter  hoc  non 
« recipitur ; et  ibi  (1)  etiam  tradunt  omnes ; prtesertim  tieroi- 
« manus...,  Decius...,  Milius...,  Abbas  (sub  numero  26).  Licet 
« Franchus  (sub  n.  5,  in  dicto  capite  Cum  singula ) indistincte 
« non  admittat  opinionem  Joannis  Andrete , sed  distinctione 
« quadam  utatur  : et  tandem  concludit  quod , licet  talis  pro- 
« motus  non  audiatur  pro  interesse  suae  personae,  tamen  pro 
« interesse  loci , a quo  moveretur  (ut  quia  ex  tali  revocatione 
« laederetur  praedictus  locus),  semper  sit  audiendus.  Dicit 
« etiam  Rota  (in  decisione  1 , sub  numero  1 , de  Restitutione 

(I)  Ibi , id  est,  iu  explanando  dicio  capite  Cum  singula,  de  Pra:btndis , iu  6. 
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« spoliatorum,  in  antiquis,  versiculo  nec  servamus ) quod  uon 
« servat  opinionem  D.  Innocentii  (1)...  Cum  igitur  removens 
« utatur  jure  suo,  remotus  conqueri  non  potest , ex  quo  illi 
n injuriam  non  facit.  » (In  regulam  8 cancellariae , glossa  5, 
$ 6,  n.  45  et  seq.)  3°  Posito  sic  per  modum  generalis  regula, 
posse , quoad  manualia  beneficia , fieri  revocationem  sine 
causa,  nec  dari  tunc  appellationem  aut  recursum  ad  supe- 
riorem , hanc  apponit  limitationem  : « Quod  tamen  declara 
« et  limita , quando  superior  privaret  animo  se  vindicandi , 
« vel  alias  malo,  et  de  hoc  posset  aliquatenus  apparere.  » 
(Ibid.,  u.  48.) 

V.  Doctrina  Cardinalis  de  Luca.  — 1”  Tanquam  regulam 
ponit,  posse  fieri  revocationem  sine  causa  : a Posita  manun- 
« litate,  regula  est,  illa  posse  auferri  possessoribus  per  supe- 
« riorem  ad  ejus  nutum  et  arbitrium,  etiam  sine  causa  ; juxta 
« opinionem  Cardinalis  (in  clementinam  1 , § Praemissa,  de  Sup- 
« plenda  negligentia  Prcelatorum,  n.  4),  qua;,  rejecta  contra- 
« ria  sententia,  est  magis  communiter  recepta,  praesertim  in 
« Rota,  b Id  firmat  laudatus  auctor,  plures  adducendo  sacrae 
Rotae  decisiones,  quas  dicit  haberi  tanquam  magistrales  in  hac 
materia.  2°  Praemissae  regulae  nonnullas  exceptiones  esse  appo- 
nendas docet  in  hunc  modum  : « Quarum  prima  est , ubi 
« amotio  fieret  odio  vel  calumnia.  » Et  ibi  citatis  in  confirma- 
tionem variis  Rotae  decisionibus,  subjungit  : n In  quibus  ta- 
« men  (decisionibus)  firmatur,  quod  odium  vel  calumnia  in 
n dubio  non  praesumitur,  sed  probari  debet.  Secundo  limitatur, 
« ubi  ex  amotione  dedecus  vel  infamia,  seu  aliud  magnum 
« praejudicium  ejecto  causaretur;  juxta  decisionem  6,  de  He- 
« stitutione  spoliatorum,  in  antiquis...  Tertio,  licet  de  Stricto 
« jure,  non  probato  odio  vel  calumnia,  dicta  facultas  corape- 
« tat,  non  curato  (2)  quod  superior  non  esset  solitus  amovere. 


(1)  Hanc  opinionem  Innocentii  IV  supia  citavimus,  doctrinam  Suaresii  referendo. 

(2)  Illa»  voces  non  curato  quod...,  ibi  siguiticant,  non  ottendendo  ad  hoc, 
quod , elc. 
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« dum  bic  actus  dicitur  facultativus,  in  quo  non-usus  non 
« praejudicat...;  attamen  ex  quadam  non  scripta  squitate 
« competere  videtur  recursus  vel  querela  ad  superiorem, 
« pro  interpositione  arbitrii  super  aliqua  saltem  summaria 
« cognitione  causae,  ob  quam  hujusmodi  ejecto  fiat,  cum  non 
« soleat  dari  casus  (1)  absque  aliquo  odio,  vel  absque  dicto 
« praejudicio  in  fama,  seu  alias  resultante.  » [De  Beneficiis, 
discursu  97,  n.  6 et  seq.) 

Citati  auctoris  doctrina  sic  breviter  exprimi  potest:  1°  re- 
gula generalis  est  posse  fieri  remotionem  sine  causa.  2°  Re- 
gula haec  tribus  exceptionibus  obnoxia  est ; quarum  prima  est, 
quando  remotio  fit  ex  odio;  secunda  quando  ex  remotione  re- 
dundat in  remotum  dedecus,  vel  infamia,  vel  maguum  aliud 
praejudicium ; tertia,  quando  non  solet  Praelatus  revocare  sine 
causa ; quia  tunc  si  quem  revocet,  is  ob  culpam  ejectus  cense- 
bitur, et  sic  famae  detrimentum  patietur ; quam  tamen  ulti- 
mam exceptionem  non  de  rigore  juris,  sed  ex  quadam  non  scri- 
pta aequitate  procedere,  idem  auctor  existimat. 

VI.  Doctrina  Leurenii.  — 1°  Valide  fieri  potest  revocatio 
sine  causa  ( Forum  beneficiale,  parte  1,  q.  72,  n.  2).  2°  Non 
tamen  licite  (ibid.,  n.  3).  3”  Non  datur  recursus,  nisi  constet 
vel  merito  praesumatur  ex  malitia  seu  odio  facta  remotio 
(ibid.,  q.  75).  4°  Proinde  si  fiat  a remoto  recursus,  non  tene- 
tur removens  manifestare  multoque  minus  probare  causam,  cur 
eum  amoverit  (ibid.).  5“  Ad  quaestionem,  quce  censeatur  causa 
rationabilis  removendi , respondet,  eam  esse,  non  tantum  culpam 
aliquam  beneficiarii,  sed  (fuatncumque  utilitatem  vel  commoditatem 
ecclesiae  ( vel  religionis,  si  beneficiatus  est  religiosus);  cum  hac  re- 
motio non  sit  poena,  neque  actus  justitim  vindicativce,  sed  pruden- 
tis regiminis  beneficii  (ibid.,  q.  74).  6°  Excipiendo  casum  re- 
motionis ex  odio  seu  malitia,  intclligit  malitiam  positivam,  e.t 


(I  | Casus  nempe  remolionis  a superiore,  qui  non  soleat  removere  : illam  quippe 
lertiaui  limitationem  ponit  de  Luca,  in  hypothesi  dumtaxat  superioris  qui'  removere 
non  solet;  quo  fit,  nt  siquando  removeat,  fueile  existimat  populus  id  liori  ob  cul- 
pam aliquam,  et  sic  reiuoli  fuma  brditur. 


Digilized  by  Google 


4 JO  TRACTATUS  DE  PAROCHO. 

non  mere  privativam,  quae  nempe  consistat  in  pura  caren- 
tia causce  removendi  (ibid.,  in  rubrica  quaestionis  76).  7°  Ad 
quaestionem,  quandomm  recte  prcesumutur,  vel  etiam  constare 
censeatur  de  amoventis  malitia,  ita  ut  detur  recursus  ad  supe- 
riorem, et  locus  sit  manutenentice  amoti,  respondet  in  hunc 
modum  : a Primo  si  pendente  accusatione  vel  inquisitione 
« adversus  beneficiatum  fieret  remotio.  Secundo  si  contra  con- 
« suetudinem  receptam,  ne  beneficiatus  intra  tantum  tempus 
« moveatur,  absque  aliqua  culpa  moveretur ; quia  vel  sic  de 
« culpa  constaret,  et  sic  remotio  cederet  in  infamiam  benefi- 
« ciati...  Tertio,  si  ad  instantiam  beuefieiati  fieret  inquisitio 
« adversus  praelatum ; quia  tunc  praesumi  potest  ex  animo 
« vindictae  facere  remotionem.  » (Ibidem,  quaestione  76. ) 
8°  Ad  quaestionem  an  praelatus  adhuc  revocare  queat,  si 
promiserit  se  non  revocaturum,  respondet : « Adhuc  revo- 
« care  illum  posse  valide,  cum  per  hanc  promissionem  non 
« mutetur  natura  beneficii,  quae  est,  ut  pro  voluntate  cou- 
« ferentis  removeri  possit.  Neque  etiam  fieret  in  hoc  casu 
« revocatio  illicite,  cum  haec  promissio,  utpote  contraria  na- 
« turae  talis  beneficii,  vires  nullas  habeat,  uon  secus  ac  pro- 
« missio  uon  revocandi  testamentum.»  (Ibid.,  q.  73.) 

VII.  Doctrina  Rota;  Romana;.  — Fuit  proculdubio  hujus 
tribunalis  seuteutia,  posse  curatos,  ad  nutum  Episcopi  amo- 
vibiles,  ab  eodem  Episcopo  revocari  sine  causa.  Aperte  id  con- 
stat ex  celeberrima  lite,  iu  dioecesi  Hispaleusi  orta,  curatos 
iuter  et  Cardinalem  Archicpiscopum,  et  tribus  conformibus 
sententiis  decisa,  20  aprilis  1640,  21  junii  1641,  et  23  junii 
1642,  coram  Peutingero.  Iu  hac  nempe  dioecesi  erat  Archie- 
piscopus  iu  possessione  removendi  ad  nutum  curatos  omnes  ; 
ita  ut  nullus  perpetuus  censeretur ; sed  omnes,  tanquam  vi- 
carii ipsiusmet  Archiepiscopi,  curam  exercerent.  Jus  illud  Ar- 
chiepiscopi  impugnarunt  ex  illis  curatis  nonnulli.  Et  primo 
quidem  contendebant  se  non  esse  ad  nutum  amovibiles.  Postea 
vero  cviucerc  conabantur  non  posse  ipsos,  etsi  amo\  ibiles,  ab 
Archiepiscopo  revocari  sine  causa.  Insuper  factae  remotionis 
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uullitatem  repetebant  ex  eo  capite,  quod  ad  eam  Praesul  ex 
odio  et  indignatione  devenisset. 

Ut  probarent  se  non  esse  ad  nutum  amovibiles,  allegabant 
1°  veterem  Rotae  decisionem,  qua  curatus  quidam  remotus, 
fuerat  in  cura  reintegratus ; 2°  plures  cauonistas,  a quibus 
tradi  contendebant,  beneficium  quodlibet  curatum  esse  hoc 
ipso  perpetuum  ; 3°  quosdam  textus  juris,  et  duos  praesertim 
ex  Tridentina  synodo. 

Ut  probarent  curatos,  etsi  ad  nutum  amovibiles,  non  posse 
sine  causa  removeri,  allegabant  Sacrae  Congregationis  Concilii 
decisionem  quamdam  in  causa  Ferrariensi  anni  1 629,  qua  de- 
claratum est  cappellauos  amovibiles  de  quibus  agebatur,  non 
posse  amoveri  sine  causa;  necnon  aliam  decisionem,  qua  de- 
claratum fuit  de  quodam  monialium  confessore,  ad  ipsarum 
nutum  amovibilem,  non  posse  ab  ipsis  ad  libitum  et  sine 
causa  mutari. 

Quie  omnia  Hispalensium  curatorum  allegata  rejecta  sunt  a 
Rota,  in  tertia  decisione,  diei  23  junii  1642,  in  hunc  modum  : 
« Curatos  Hispalenses,  non  acquiescentes  decisionibus  coram 
« me  factis,  placuit  tertio  audire  : hodieque  proposita  causa 
« tertio,  Domini  steterunt  in  decisis...  Sententia  vero  reiu- 
« tegratoria  unius  curati  ad  curam  (data  in  veteri  summario, 
« n.  22),  nullam  vim  faciebat.  Quia  curatus  ille  uou  fuerat 
a remotus  ab  Archiepiscopo,  sed  spoliatus  a beneficiatis  et  cap- 
« pellanis,  ut  patet  ex  ejusdem  lectura.  Unde  merito  potuit 
« petere  reintegrationem,  ex  traditis  per  Rotam  (decisione  1 , 
« de  Restit.  spol.,  in  antiquis)-,  ubi  expresse  firmatur,  quod  ha- 
« benti  administrationem  seu  prioratum  amovibilem,  uullum 
« competat  remedium  restitutorium,  si  removeatur  per  Ab- 
« batem  deputantem ; secus  vero  si  ab  extraneo. 

« Auctoritates  Romani  (consilio  356,  u.  6),  Seraphini  (deci- 
« sione  950,  n.  1),  BeUamera*...,  Cassadi...,  quae  in  substantia 
« nihil  aliud  probant,  quam  quod  regulariter  status  beneficii 
u curati  est  perpetuitatis,  admittebantur  : non  tamen  per 
« hoc  tolli  dicebatur,  quin  cura,  qu*  residet  penes  Praelatum. 
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« possit  exerceri  per  vicarios  amovibiles,  ut  tenuit  glossa..., 
« Abbas...,  Imola...,  Rota...,  post  Rebuffum,  Garciam,  Azo- 
ti rium,  Hostiensem,  Ancharanum,  et  alios,  in  praeterita  (de- 
« cisione)  cumulatos. 

« Quibus  sane  nec  textus  in  capite  Unico,  de  Cappellis  nio- 
« nachorum , nec  textus  concilii  Tridentini  (in  capite  13, 
« sess.  24),  pro  perpetuitate  curatorum  adducti,  repugnant. 
« Nam  quoad  textum  in  capite  Unico,  satisfacit  decisio  Ca- 
« valli  350,  n.  4,  et  389,  n.  3.  Ad  textum  vero  concilii  plene 
a dicta  secunda  decisio  (§  Circa  secundum),  cum  pluribus  se- 
« quentibus  ; quae  responsiones  brevitatis  causa  omittuntur. 

« Praesertim  cum  hodie  curati  (Hispalenses),  tacite  admissa 
« conclusione  circa  amovibilitatem,  ad  duo  potissimum  recur- 
« rere  denuo  viderentur  : nempe  ad  illud,  quod  remotio  sal- 
« tem  fieri  non  possit  sine  causa;  innixi  potissimum  deciara- 
« tione  Sacrae  Congregationis  Concilii  (in  una  Ferrarietisi  de 
« anno  1G29),  quam  solam  hodie  de  novo  afferebant  : alte- 
■ rum,  quod  in  praesenti  casu  remotio  facta  fuerit  ex  odio  vel 
« indignatione  : sed  neutrum  relevare  visum  est. 

« Etenim  quod  vicarii  amovibiles  in  curatis  removeri  pos- 
ti siut  ad  nutum,  etiam  absque  causa,  firmarunt  Domini  in  prae- 
ii terita  decisione...  Praedictaque  conclusio  roborata  fuit,  uon 
« solum  rationibus,  quibus  nunc  nihil  pro  parte  curatorum 
n (Hispalensium)  respondetur,  sed  etiam  auctoritate  ejusdem 
•<  Sacrae  Congregationis  Concilii,  in  una  civitalensi  relata  per 
« Garciam  (parte  I,  c.  2,  94,  in  addit. )\  in  qua  expresse  cen- 
« suit,  vicarios,  a capitulo  ad  exercitium  curae  deputatos, 
«.  removeri  posse  ad  nutum  ipsius  capituli,  ab  ordinario  vero 
« nisi  ex  causa.  Ponderando  igitur  verbum  ad  nutum,  quie 
« liberam  voluntatem  importat,  et  dictionem  vero,  qu<e  est 
« adversativa,  necessario  inuuit,  capitulum  deputans  posse 
« removere  sine  causa. 

« Non  obstat  autem  allegata  Sacrae  Congregationis  Concilii 
n declaratio  in  dicta  Ferrariensi.  Nam  licet  in  ea  censueril 
« cappellauos  amovibiles  removeri  non  posse  sine  causa,  non 
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« inde  tamen  aliquid  contra  conclusionem  in  praesenti  casu 
« firmatam  inferri  potest  : quia,  ultra  quod  ipsa  Congregatio 
« id  totum  arbitrio  et  prudentj®  Ordinarii  remittit,  termini 
« sunt  longe  dispares : nam  ibi  non  constabat  quod  ii  cappel- 
« lani  essent  amovibiles  ad  nutum  ipsius  Episcopi...  Neque  eo 
# casu  docebatur  de  quasi  possessione  removendi  ad  nutum 
« sine  causa,  prout  fit  in  praesenti  casu... 

« Sicuti  etiam  altera  declaratio  (in  una  Hispalensi  de 
« anno  1 626)  uon  ita  universaliter  procedit,  sed  in  casu  spe- 
« ciali  monialium.  Multa  enim  considerari  possunt  inconve- 
« nientia,  si  permittatur  monialibus  remotio  confessariorum 
n seu  curatorum  ad  earum  libitum,  quae  minime  locum  habent 
« in  Archiepiscopo , cui  cura  principaliter  incumbat  anima- 
« rum. 

« Demum  non  obstat  praetextus  indignationis.. . Satis  justam 
« reddi  illius  indignationem  dicebant  Domini... 

« Et  ideo  merito  standum  esse  in  decisis,  utraque  parte  in- 
« formante. » (Tomo  1 , partis  9 R frendorum,  pag.  240.) 

S I» 


Quomodo  resolvenda  videmur  quaestio,  an  parochi  ad  nultun  amovibiles  possint  sino 
causa  revocari. 


Propositio  I*.  — Est  de  essentia  manualitads,  ut  possit  bene- 
fieiatus  legitime  revocari  sine  causa.  — Beneficium  manuale  de- 
finit Gonzalez  : « Illud  quod  non  confertur  alicui  in  perpe- 
« tuum,  sed  ad  nutum  conferentis  vel  alterius ; nt  pro  libito 
« illius  amoveri  possit  quandocumque  et  quomodocumque  vo- 
« luerit.  » (In  regulam  8 cancellari®,  glossa  5,  J 6,  n.  2.) 
« Manualitas,  inquit  Lotterus,  qu®  jurisconsultis  dicta  est  ma- 
« nuunt  injectio,  nihil  est  aliud  quam  rei,  ut  juris  nostri,  ap- 
« prehendend®  abducendsque  facultas...  Ex  quo  intelligitur 
« illud  esse  beneficium  manuale,  quod  superior,  qui  illud 
« contulit,  pro  libito  ad  manum  suam  potest  revocare.  » (De 
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Re  beneficiaria,  1. 1 , q.  33,  n.  1 .)  Ex  his  et  similibus  definitio- 
nibus constat,  per  manualitatem  unanimiter  intelligi  faculta- 
tem illam  revocandi  ad  nutum;  et  nullus  est  canonista,  qui  pro 
manuali  habeat  beneficium,  si  fieri  nequeat  ad  nutum  revo- 
catio. Imo  omnes  manualitatem  et  revocabilitatem  ad  nutum  pro 
una  eademque  re  habent.  Unde  primo  negari  nequit,  de  es- 
sentia manualitatis  esse,  ut  possit  beneficiatus  ad  nutum  re- 
vocari. 

Jam  vero  revocabilitas  ad  nutum  secum  necessario  infert  re- 
vocabilitatem sine  causa;  quod  sic  probatur  : qui  jus  habet 
aliquid  faciendi  ad  nutum,  jus  habet  illud  faciendi  quando 
vult,  et  ex  libera  voluntate  : « ld  enim  importat  verbum  ad 
a nutum  (ait  Garcias) ; et  patet  ex  ipsa  significatione  vocabuli, 
« quod  accipitur  pro  voluntate;  et  verbum  voluntas  importat 
« Liberam  et  absolutam  voluntatem,  et  non  regulatam.n  (De 
Beneficiis,  parte  1,  c.  2,  n.  85.)  Id  pariter  aduotat  Reiffen- 
stuel.  Postquam  enim  beneficia  manualia  definivit : « Quae  non 
« conferuntur  alicui  in  perpetuum,  sed  ad  nutum  conferentis, 
« vel  alterius ; ita  ut  beneficiarius  pro  libitu  ipsius  amoveri 
« possit, » subjungit  in  hunc  modum  : « Additur  notanter  in 
« data  definitione  ad  nutum  conferentis...-,  hoc  est  ad  liberam 
« ipsius  et  absolutam  voluntatem,  et  non  necessario  regula- 
« tam  : id  enim  importat  ly  ad  nutum  » (in  tit.  5,  libri  3 
decret,,  n.  43  et  45).  Ergo  habere  jus  aliquid  faciendi  ad  nu- 
tum, est  habere  jus  illud  faciendi  pro  libitu,  seu  ex  mera  vo- 
luntate. Ergo  jus  revocandi  ad  nutum  est  jus  revocandi  pro 
libitu  et  ex  mero  voluntatis  arbitrio.  Sed  jus  hoc  modo  revo- 
candi, idem  est  ac  jus  revocandi,  sive  aliqua  causa  revocatio- 
nem exigat  aut  suadeat,  sive  nulla  ejusmodi  causa  interve- 
niat : aliis  terminis  est  jus  revocandi  sine  causa.  Quse 
argumentatio  sic  breviter  coutrahi  potest  : est  de  essentia 
manualitatis  ut  possit  fieri  revocatio  ad  nutum;  sed  jus  revo- 
candi ad  nutum,  est  jus  revocandi  sine  causa;  ergo  de  essentia 
manualitatis  est,  ut  legitime  possit  revocatio  sine  causa  fieri. 

Propositio  II*.  — Beneficiatus  amovibi/is,  sine  causa  revo- 
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catus,  nequit  conqueri,  nec  jus  recurrendi  habere,  ex  eo  titulo 
quod  jus  ipsius  in  beneficium  violatum  fuerit.  — Sequitur  ex 
conclusione  praecedenti  : nam  revocans  sine  causa  utitur  jure 
suo,  ut  probavimus : nou  autem  uteretur  jure  suo,  si  violaret 
jus  beneficiati  in  beneficium,  seu  (quod  idem  est)  si  beneli- 
ciato  jus  competeret,  ut  nonnisi  ex  certis  causis  amoveretur. 
Idem  sequitur  ex  eo  quod  talis  beneficiatus  nou  habeat  jus 
retinendi  beneficium,  nisi  usque  dum  revocetur;  si  quidem  non 
ipsi  confertur  in  perpetuum,  sed  ad  nutum,  id  est,  donec 
amoveatur.  Quod  sic  exprimit  Leurenius  : « Beneficiatus  enim 
« non  potest  possidere  tale  beneficium,  nisi  pro  tempore  quo 
« non  fuerit  ab  eo  revocatum ; quia  solum  pro  eo  tempore  fuit 
« concessum  : ergo  revocatioue  facta,  nou  habet  jus  diutius 
« illud  possidendi.  Et  hinc  spoliatus  sine  causa  beneficio,  nul- 
a lomodo  potest  contradicere  Pnelato  spolianti ; quia  nullam  in 
a tali  spoliatione  patitur  injuriam ; neque  recurrere  ad  supe- 
« riorem,  ut  injustitiam  reparet ; sed  ad  summum  ut  impediat 
« malitiosam  revocationem,  » (Forum  benefidule , parte  I , 
q.  72,  n.  2.) 

Propositio  III*.  — Ex  eo  quod  revocans  sine  causa  agat  ex 
pravo  motivo,  non  sequitur  eum  non  uti  jure  suo,  aut  injuriam  fa- 
cere revocato.  — Equidem  qui  revocaret  absque  ulla  causa  ho- 
nesta et  rationabdi,  peccaret : « Tum  quia  generale  est,  quem- 
a libet  obligatum  esse  iii  suis  actionibus  habere  finem 
« honestum;  tum  quia  variatio  rectorum  solet  esse  ecclesiae 
« damnosa ; adeoque  ut  hujusmodi  periculum  honestetur , 
« gravi  causa  moveri  debet  Praelatus  ad  amotiouem.  » (Leu- 
renius, loco  citato,  n.  3.)  Et  a fortiori  peccaret,  si  ageret 
ex  aliquo  fine  graviter  pravo.  Nihilominus  etiam  tunc  bene- 
ciato  nullam  injuriam  faceret  : quia  nempe  pravus  per  se 
uou  est  nec  injustus  actus  revocandi ; et  jus  habet  hunc  actum 
ponendi;  et  revocando  utitur  jure  suo.  Quod  autem  pravum 
sibi  proponat  finem,  et  sic  peccet,  id  fit  per  accidens,  nec 
facit  ut  injustus  erga  beneficiutum  evadat  revocandi  actus. 
Solent  canonistie  rem  exemplo  illustrare  : si  librum,  verbi 
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gratia,  tibi  commodaverim,  possum  illum,  quaudo  libuerit,  a 
te  repetere.  Statim  autem  ac  repetii,  fluitur  jus  tuum  librum 
ulterius  retinendi.  Accidere  autem  potest,  ut  librum  repetam 
absque  ulla  rationabili  causa ; imo  ex  pravo  fine,  verbi  gratia, 
ex  odio  interea  contra  te  concepto;  et  tunc  procul  dubio 
peccabo  : id  tamen  non  impedit  quin  utar  jure  meo ; nec  tibi 
injuriam  facio  librum  commodatum  repetendo,  etsi  alias  ob 
pravum  a me  intentum  fiuem  coram  Deo  reus  factus  sim. 
Equidem  similitudinem  illam , ex  commodato  desumptam, 
non  putat  Lotterus  sub  omni  respectu  quadrare  revocationi 
ad  nutum,  de  qua  agimus  : sed,  sicut  pluribus  doctoribus,  ita 
et  mihi  videtur  recte  adduci. 

Propositio  IV».  — Generali  regula •,  quod  revocans  sine  causa 
utatur  jure  suo,  apponenda  est  exceptio  hac,  nisi  ob  peculiares 
circumstantias  amoto  inde  obveniat  notabile  damnum,  ab  amissione 
beneficii  diversum.  — Probatur  1°  doctorum  auctoritate.  Su- 
periori siquidem  paragrapho  vidimus,  exceptionem  hanc  a 
multis  adduci.  Si  nempe  amotio  sine  causa  fieri  nequeat,  quin 
redundet  in  amotum  infamia  aliudve  notabile  damnum,  exi- 
stimant cessare  in  superiore  jus  hoc  modo  amovendi ; et  a tali 
amotione  patere  recursum.  Et  haec  opinio  communior  videtur. 
Probatur  2°  ratione.  Etenim  jus  habet  beneficiatus,  ne  supe- 
rior ejus  famam  laedat,  aliudve  grave  damnum  ei  inferat  sine 
causa.  Si  ergo  tales  sint  circumstantiae , ut  tale  pra:judicium 
ex  amotione  oriatur,  jus  superioris  amovendi  sine  causa  per 
accidens  suspenditur  et  cessat.  Eliditur  scilicet  obligatione, 
qua  adstringitur  superior  hocce  damnum  clerico  non  infe- 
rendi, absque  sufficienti  causa.  Quod  etiam  ex  supra  allato  rei 
commodata;  exemplo  palam  fieri  potest.  Quamvis  pecunia; 
summam,  amico  meo  commodatam  cum  clausula  donec  repe- 
tam, possim  pro  libitu  et  sine  causa  quando  voluero  repetere, 
et  sic  repetendo  utar  jure  meo,  nihilominus  si  tales  emerse- 
rint circumstantia;,  ut  commodatum  statim  reddere  nou 
possit  quin  fame  pereat,  hoc  ipso  praepeditur  et  suspenditur 
meum  jus  repetendi  sine  causa ; quia  nempe  ex  lege  chari- 
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tatis  teneor  hoc  tam  grave  amici  mei  damnum  praecavere. 
Diximus  autem  in  thesi,  notabile  damnum,  ab  amissione  bene- 
ficii diversum.  Nam  per  solam  beneficii  ablationem  nulla  ei  fit 
injuria,  cum  illud  retinendi  jus  non  habeat,  nisi  donec  revo- 
cetur. 

Propositio  V*.  — Generali  regula,  quod  revocans  sine  causa 
utatur  jure  suo,  apponenda  etiam  est  exceptio  : nisi  sequatur  da- 
mnum tertii  notabile. — Probatur  1°  doctorum  auctoritate.  Nam, 
ut  superiori  paragrapho  retulimus,  existimant  inulti  fieri  non 
posse  revocationem  sine  causa,  quando  inde  exurgeret  ma- 
gnum parochiae  praejudicium ; et  in  hoc  casu  dari  locum  que- 
relae et  recursui  ad  superiorem  videtur  sat  communiter  rece- 
pta opinio. 

Probatur  2°  ratione.  — Etenim  jus  quod  habeo  aliquid 
peragendi  pro  libitu  et  sine  causa,  statim  praepeditur  et  sus- 
penditur, quando  inde  oriretur  damuum  tertii  : ob  eam 
nempe  legem  qua  obstringor,  non  inferendi  damnum  tertio, 
sine  causa.  Notetur  tamen  in  hoc  casu  clericum  revocatum 
queri  apud  superiorem  non  posse , quod  sine  causa  revocatus 
fuerit,  sed  dumtaxat  ex  eo  quod  damnum  parochiae  sine 
causa  illatum  fuerit. 

Propositio  VI*.  — Quando  tales  sunt  circumstant  ice,  ut  amo- 
tio merito  pnesumatur  fieri  ex  odio,  hoc  ipso  cessat  jus  superioris 
amovendi  sine  causa.  — Probatur  1°  doctorum  auctoritate. 
Etenim  in  apponenda  hac  limitatione  praecipue  eos  concor- 
dare reperies.  Dum  nempe  regulam  ponunt,  posse  fieri  revo- 
cationem sine  causa , statim  addere  solent , modo  tamen  uou 
fiat  ex  malitia.  Quod  intelligunt  de  malitia,  quae  vel  aperte 
pateat,  vel  merito  ex  circumstantiis  praesumatur.  Et  tunc 
amoto  patere  recursum  concedunt;  et,  si  probetur  a recur- 
rente malitia  removentis,  debere  remoto  beneficium  manuale 
restitui.  Quam  hypo thesi m de  revocatione  ex  odio  ideo  mo- 
vent, quia  praecipue  agunt  de  revocationibus  regularium, 
quae  per  eorum  regulares  superiores  fiunt,  et  frequentes  esse 
solent ; ut  adeo  non  repugnet  aliquoties , pro  humana  fragili- 
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tate,  id  contingere  posse.  Quoad  Episcopos  vero  casus  revo- 
cationis ex  odio  fere  chimericis  acceuscndus  videtur. 

Probatur  2“  ratione.  — Nam  revocatio  quae  merito  praesu- 
mitur ex  odio  facta , scandalum  ex  hoc  ipso  excitaret.  Porro 
tenetur  superior,  ad  vitandum  scandalum,  sibi  alias  licita 
omittere.  Unde  jus  revocandi  sine  causa  suspenditur  et  ces- 
sat, quando  imminet  ejusmodi  scandalum. 

S TV. 


Promissorum  applicatio  parochis  amovihilibus  Gallia»,  qui  drssmitorcs 
nuncupantur. 


1 “ Eos  esse  ad  nutum  Episcopi  amovibiles,  seu  eorum  bene- 
ficia esse  manualibus  aceensenda , jam  probavimus  (parte  1 , 
sect.  3,  cap.  7). 

2°  Hinc  quaestio,  an  possint  revocari  sine  rausa,  non  aliter 
quoad  ipsos , quam  quoad  crete  ros  manualia  beneficia  obti- 
nentes resolvenda  est. 

3°  Attenta  autem  communiori  doctorum  sententia,  videtur 
dicta  quaestio,  quoad  manualia  beneficia,  resolvenda  in  hunc 
modum  : Primo,  exceptis  nonnullis  casibus,  fieri  potest  revo- 
catio sine  causa,  nec  ab  ea  datur  ad  superiorem  recursus.  Et 
hrec  generalis  regula  fundatur  in  ipsa  manuali  tat  is  natura, 
estque  omnino  certa,  et  communiter  ut  talis  recepta.  Secundo, 
excipiendos  esse  a dicta  generali  regula  nonnullos  casus,  etsi 
forte  nequeat  ex  ipsis  juris  textibus  rigorose  deduci,  ob  com- 
muniorem tamen  sententiam  doctorum , qui  has  limitationes , 
ex  quadam  sive  scripta  sive  non  scripta  requitate  apponendas 
existimarunt , necnon  ob  consonam  congregationum  romana- 
rum  praxim,  videtur  admittendum.  Tertio,  casus  autem,  qui, 
juxta  dictam  canonistarum  sententiam,  excipi  solent,  sunt 
sequentes  : si  amotio  fiat  ex  odio  aperto,  vel  legitime  prre- 
sumpto  : si  cedat  in  infamiam  revocati,  vel  notabile  ipsi  da- 
mnum, ab  amissione  beneficii  diversum,  inferat : si  cedat  in 
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damnum  tertii , praesertim  parochia*  : si  uon  soleat  superior 
revocare  sine  causa ; quia  tunc  redit  casus  damni  quoad  fa- 
mam. In  his  ergo  casibus  probabile  saltem  est,  non  posse  Epi- 
scopum sine  causa  revocare,  et  dari  sic  revocato  recursum 
ad  superiorem. 

4°  Quod  autem  nunquam  et  in  nullo  casu  fieri  possit  re- 
motio sine  causa , et  quod  a remotione  sine  causa  semper 
detur  recursus,  ego  prorsus  falsum  existimo.  Etenim  sat  com- 
muniter quidem  doctores  sentiuut,  excipiendos  esse  supra 
enumeratos  casus;  ast  simul  regulam  generalem,  quod  fieri 
possit  sine  causa  remotio,  ut  certam  defendunt ; quae  regula 
prorsas  evanesceret,  si  in  omni  casu  daretur,  contra  revoca- 
tionem sine  causa  factam,  recursus. 

5°  Si  quis  e dictis  parochis  amovibilibus  Galliae  sine  causa 
removeretur,  quin  simul  alteri  parochi®  vel  muneri  prafice- 
retur,  posset  ad  superiorem  recurrere  : tunc  enim  graviter 
laederetur  ejus  fama ; quia  ex  gravi  culpa  remotus  censeretur. 

6°  Extra  casus  supra  exceptos,  Episcopus  parochum  amo- 
vibilem  transferens  ad  aliam  parochiam,  aliud  ve  explendum 
officium,  ex  illa  sola  ratione,  quod  id  bono  dioecesis  regimini 
conferre  existimet,  non  tantum  utitur  jure  suo,  sed  et  coram 
Deo  licite  et  laudabiliter  agit : si  quidem,  ut  supra  traden- 
tem Leurcnium  vidimus , causa  h®c  pro  justa  et  honesta 
haberi  debet. 

7°  Si  parochus,  ab  Episcopo  suo  revocatus,  existimet  se  esse 
in  casu  legitimi  recursus,  ipsi  incumbit  hoc  probare  apud  su- 
periorem. Debet  nempe  probare  factam  fuisse  revocationem, 
vel  cum  detrimento  ipsius  fam® , vel  cum  altero  notabili 
ipsius  detrimento , vel  cum  detrimento  parochi® , vel  (quod 
absit)  ex  odio.  Episcopus  autem  non  tenetur  pandere  qua  ex 
causa  remotionem  fecerit ; quia  per  se,  et  nisi  intervenire  ali- 
quem ex  casibus  exceptis  probetur,  potuit  remotionem  etiam 
sine  causa  facere.  Id  sequi  videtur  ex  modo  traditis  circa  ma- 
nualia beneficia  notionibus. 

8°  Omnino  falsum  est,  pr®fatos  Galli®  parochos,  qui  des- 
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servitores  vocantur,  non  posse  parochiis  suis  privari,  nisi  ex 
pravi  eorum  culpa,  et  servato  ordine  judicii.  Si  enim  id  verum 
foret,  jam  non  essent  ad  nutum  amovibiles,  et  eorutn  benefi- 
cia, non  manualia,  sed  perpetua  forent  censenda;  quod  nul- 
latenus sustineri  potest. 

9°  Tandem  conqueri  nequeunt  dicti  parochi  deservitores, 
quod  Episcopi,  cum  possent  deputare  in  perpetuum  (testante 
Cardinali  de  Luca),  illos  omnes  revocabilitati  ad  nutum  ob- 
noxios relinquant.  Huic  enim  querimoniae  sic  respondemus : 
est  regula  apud  jurisperitos  recepta,  non  posse  beneficiorum 
naturam,  eorumque  leges  fundamentales  ab  Episcopo  immu- 
tari; sed  ad  hoc  pontificiam  requiri  auctoritatem.  Unde  be- 
neficium quod  semel  tanquam  manuale  erectum  est,  jam  ne- 
quit ex  Ordinarii  decreto  perpetuum  fieri,  nec  vice  versa. 
Vide  id  stabilitum  supra  (parte  1 hujus  tractatus,  sect.  3, 
cap  7) . Non  ergo  potest  Episcopus  beneficium  manuale  alicui 
conferre  in  perpetuum  eo  sensu,  quod  tunc  manuale  esse  desi- 
nat. 

Sed  neque  eo  sensu  quod  sic  deputatus  in  }>erpetuum  ad 
beneficium  manuale,  jam  nequeat  a deputante  revocari  ad 
nutum.  Imo  etiamsi  promissionem  et  juramentum  adjecisset 
Episcopus  de  nunquam  revocando  tali  bencficiato , adhuc 
posset  eum  ad  nutum  revocare.  Et  hanc  esse  communiter 
receptam  doctorum  sententiam  ut  palam  faciamus,  disseren- 
tem hac  de  re  Leurenium  adducemus.  Quaestionem  sic  ponit 
( Forum  beneficiale,  parte  1 , q.  73 ) : « Quid  si  Praelatus,  cui 
« pleno  jure  subest  manuale  beneficium,  promiserit  se  non 
« revocaturum  ? » Et  respondet  : « Adhuc  revocare  illum 
n posse  valide,  cum  per  hanc  promissionem  non  mutetur  na- 
« tura  beneficii,  quae  est,  ut  pro  voluntate  conferentis  remo- 
ti veri  possit.  (Sanchez,  1.  7,  in  Decalogum,  cap.  29,  n.  125, 
« pluribus  id  probans:  Gonzalez  ..)  Neque  etiam  fieret  in 
«t  hoc  casu  revocatio  illicite,  cum  haec  promissio,  utpote  con- 
ti traria  naturae  talis  beneficii,  vires  nullas  habeat,  non  secus 
« ac  promissio  non  revocandi  testameutum  vel  precarium... 
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<«  Quod  idem  est,  et  valet  adhuc  revocatio,  etsi  juramento  fir- 
« mata  sit  promissio ; quia  aeque  juramentum  mutat  naturam 
i'  beneficii  (Sauchez...,  Gonzalez... ).  Perjurus  tamen  erit 
« Praelatus  in  omnibus  illis  casibus , in  quibus  alias  obligatus 
« non  esset  revocationem  facere ; quia  pro  omnibus  illis  vide- 
« tur  jurasse.  » 

Equidem  Cardinalis  de  Luca  (de  Beneficiis,  discursu  77, 
n.  33)  sic  adnotat : « Demum  observaudum,  quod  manualia 
« saecularia  prohibitum  non  est  conferri  perpetuo.  » Et  citat 
tanquam  id  docentem  Gonzalez,  in  regulam  8 cancellari®, 
glossa  5,  § 6,  n.  36;  qui  tamen  Gonzalez  id  loco  citato  nou 
dicit.  Sed  commode  interpretari  possunt  illa  dicti  Cardinalis 
verba,  eo  sensn , quod  prohibitum  non  sit  beneficiatos  ejus- 
modi relinquere  perpetuo  in  suis  beneficiis ; ita  nempe  ut 
nonnisi  ex  eorum  culpa  inviti  removeantur.  Et  ita  de  facto 
plerumque  ab  Episcopis,  etiam  iu  Gallia,  peragi,  pro  paterno 
quo  clerum  suum  prosequuntur  affectu,  praesumendum  est. 
Quod  autem  Episcopus  ita  possit  beneficium  manuale  in  per- 
petuum conferre,  ut  manus  sibi  liget,  ne  possit  jam  revocare, 
vidimus  a Leurcnio  rejectum. 

Nota  I . — Supposuimus  parochos  Galliae,  qui  deservitores 
vocantur,  habere  beneficium  manuale.  Et  revera  erectae  fue- 
runt illa:  parochiae  auctoritate  ecclesiastica;  et  unicuique 
destiuati  sunt  certi  reditus , pensio  uempe  gubernii ; et  ab 
initio  amovibiles  ad  nutum  Episcopi  fore  ejusmodi  parochos 
expresse  cautum  est,  et  perpetua  dein  pravi  servatum.  Unde 
nulla  videtur  deesse  conditio  ad  beneficii  manualis  erectionem 
necessaria. 

Si  quis  tamen  contenderet  ejusmodi  parochias  non  esse  be- 
neficiis manualibus  accenseudas , sed  meris  officiis,  pariter  ad- 
mittere deberet  dictos  parochos  posse,  regulariter  loqueudo, 
siue  causa  ab  Ordinario  revocari.  « Regula  juris  est  iudubi- 
« tata  (inquit  Scarfantonius,  tom.  ultimo,  additione  19),  quod 
« Episcopi  aliique  praelati  jus  habentes  deputandi  vicarios, 
« possint  illos  ad  libitum  et  voluutatem  removere...  Idemque 
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« procedit  in  quocumque  vicario  exercente  curam  animarum, 
«qui  potest  ad  nutum  deputantis  amoveri;  ac  praesertim 
« quoties  deputans  in  actu  deputatiouis  talem  facultatem  sibi 
« reservavit ; cum  tali  casu,  qui  vicariam  hujusmodi  tanquam 
« amovibilem  acceptavit,  non  possit  dictam  qualitatem  impu- 
« gnare...  Posito  autem  quod  aliqua  vicaria,  sive  etiam  aliqua 
« cappellania  sit  ad  nutum  amovibilis,  potest  deputans  remo- 
n vere  sine  necessitate  exprimendi  causam ; quae  (necessitas) 
« pugnat  cum  libera  facultate  ad  placitum  revocandi ; quia 
« hoc  importat  esse  officium  de  sui  natura  amovibile,  et  cum 
« tali  conditione  concessum  et  acceptatum,  ut  etiam  absque 
« ulla  causa  possit  jam  electus  revocari,  ct  alius  in  ejus  locum 
« substitui...  Et  licet  aliqui  teneant,  quod  deputatus  ad  ali- 
a quod  officium  ecclesiasticum  ad  nutum,  non  possit  removeri 
« absque  causa  superiori  exprimenda,  prasertim  quando  re- 
« motio  denigrare  posset  aliquo  modo  existimationem  per- 
« sonae  removendae,  certum  est,  quod  sufficit  quaelibet  causa 
« etiam  levis  et  levissima...  Solumque  sustineri  posset  contra- 
it ria  opinio,  quoties  probaretur  amotionem  factam  fuisse 
« odio  impellente,  vel  ex  alia  causa  veram  redolente  mali- 
« tiam.  » 

Nota  2.  — Supra  citata  decisio  Rotffi  (in  Hispalemi  23  juuii 
1642,  coram  Peutingero)  magnam  vim  habet  ad  probandum, 
hodiernos  Galliae  parochos,  deservitorum  nomine  nuncupatos, 
posse  ab  Episcopo,  etiam  sine  causa,  ad  ntttum  revocari.  Nam 
ejusmodi  deservitores  non  magis  possunt  praetendere  per- 
petuitatem, quam  Hispalenses  curati;  nec  melius  fundatur 
eorum  praitensum  jus,  ut  non  revocentur  sine  causa.  Et  ta- 
men Hispalenses  curati  quoad  utramque  prtetensionem  causa 
ceciderunt.  Abunde  celebris  illa  Rota;  decisio  magistralis  est 
in  hac  materia ; siquidem  perpetuo  postea  fuit  a doctoribus , 
et  coram  tribunalibus  ecclesiasticis  adducta,  et  ad  instar  re- 
gula habita. 
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CAPUT  IV. 

NORMA  REMOVENDI  VICARIOS  CURATOS,  AD  NUTUM  ALICUJUS 
CAPITULI  SEU  MONASTERII  AMOVIBILES. 


Quando  cura  alicui  clericorum  collegio,  verbi  gratia,  cuthe- 
drali  capitulo  adnexa  fuit,  exerceri  debet,  non  ab  omnibus 
simul,  aut  singulis  per  vices  canouicis,  sed  ab  uno  ad  hoc 
desiguaudo  et  deputando.  Ita  siquidem  praescripsit  Tridcntina 
synodus,  ut  supra  (capite  2)  jam  fuit  aduotatum.  Ejusmodi 
autem  deputatus  ad  curam  vicarius  curatus  dicitur.  Et  licet 
capitulum  curam  in  habitu  retinere  dicatur,  in  ejus  tameu 
exercitio  sese  intromittere  nequit,  sed  totum  curae  exercitium 
est  penes  vicarium  curatum ; qui  ideo  pro  vero  parocho  habe' 
tur.  Olim  ejusmodi  vicarius  curatus  remaucbat  ad  nutum 
capituli  revocabilis.  At  Tridentina  synodus  voluit  posse  ipsum 
auctoritate  Episcopi  constitui  perpetuum.  Posse,  inquam  : dicta 
enim  syuodus  liberum  fecit  Ordinariis,  ut,  si  ita  expedire  ju- 
dicarent, ejusmodi  vicarium  relinquerent  ad  nutum  capituli 
revocabilem.  Hinc  nonnulli  hodiedum  exstant  ejusmodi  vicarii 
curati,  ad  nutum  collegii  revocabiles.  Et  de  his  quaestio  nunc 
est,  quomodo  canonice  removeantur. 

1 . Refert  Faguanus  (in  caput  Cum  ad  monasterium , de 
Statu  monach.,  libri  3 decretalium,  u.  39)  fuisse  a Sacra  Con- 
gregatione Concilii  decisum  iu  hunc  modum  : « An  vicarii 
« amovibiles  deputati  ad  nutum  capituli  pro  exercitio  cur», 
« p ne  via  approbatione  Episcopi,  possint  ab  ipso  Episcopo  sine 
« causa  amoveri  ? — Sacra  Congregatio  ceusuit  vicarios  prie- 
u dictos  posse  a capitulo  amoveri  ad  nutum  capituli : ab  Ordi- 
« uario  vero  nouuisi  ex  causa  legitima  et  probata,  propter 
t<  quam,  etiamsi  perpetui  essent,  amoveri  possent,  u 

Reperies  etiam  a Garcia  relatam  [de Beneficiis,  parte  1 , cap.  2, 
n.  94)  sequentgm  Sacrae  Congregationis  Concilii  declara  tio- 
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nem  : « Capitulum  ecclesiae  Civitatensis  habet  unitas  mensae 
« nonnullas  parochiales,  quibus  ab  immemorabili  tempore  de- 
'<  serviri  faciunt  per  vicarios  ad  eorum  nutum  amovibiles, 
« juxta  facultatem  sibi  expresse  a Sede  Apostolica  concessam. 
« Hi  nunc,  ex  declaratione  Sacrae  Congregationis,  non  possunt 
« deputari,  nisi  prajvio  examine  et  approbatione  Episcopi : et 
« sic  deputati  possunt  ad  nutum  capituli,  et  ab  ipso  quoque 
« Ordinario  removeri.  Quaeritur,  an  amotio  ab  Episcopo  fieri 
« possit  sine  causa?  — Congregatio  censuit,  vicarios  ipsos 
« posse  a capitulo  amoveri  ad  nutum  capituli;  ab  Ordinario 
« vero,  nonnisi  ex  causa  legitima,  atque  approbata,  propter 
« quam,  etiamsi  perpetui  essent,  amoveri  possent.  » 

2.  Sed  remanet  solvenda  quaestio,  an  ejusmodi  vicarii  cu- 
rati, ad  nutum  amovibiles,  possint  a capitulo  removeri  sine 
rausa.  Et  videtur  respoudendum  affirmative,  cum  hac  limita- 
tione, modo  non  ex  odio  remotio  fiat.  Quam  doctrinam  esse  com- 
muniter receptam,  satis  testantur  htec  Benedicti  XIV  verba  : 
« A capitulis  et  monasteriis  deputari  solent  vicarii  temporarii, 
« ad  nutum  amovibiles,  qui  animarum  curam  exerceant  in 
« parochiis,  iisdem  capitulis  seu  monasteriis  unitis,  a quibus 
« tamen  de  jure  communi  possunt,  etiam  sine  causa,  divelli  ac 
« removeri,  modo  remotio  fiat  absque  dolo  et  non  ex  odio.  In 
« citatis  constitutionibus  Pampilonensibus  statutum  fuit,  ne 
« iidem,  indicta  causa,  c cur®  exercitio  evocarentur...  Sed 
« cum  contigisset  remotionem  sine  causa  fieri,  Rota  (deci- 
« sione  886,  n.  29,  coram  Cerro)  illam  sustiuuit,  nulla  habita 
« ratione  synodalis  coustitutionis  » (de  Synodo  dioscesana , 
libro  12,  capite  1,  n.  2).  Idem  notatum  reperies  apud  Devoti 
(, Institutiones , libro  1 , titulo  3,  sect.  9). 

Quam  pariter  doctrinam  tradit  Ferraris  (verbo  Vicarius  pa- 
roehialis,  n.  59,  edit.  Matriti  1787)  in  hunc  modum  : « Vi- 
« carii  temporarii  a capitulis  et  monasteriis  destinati  cur® 
« animarum,  in  parochiis  illis  unitis,  etiam  sine  causa  remo- 
« veri  possunt;  nec  remotio  in  synodo  prohiberi  potest.  » 
Unde  quoad  remotionem  ejusmodi  vicariorum,  ad  nutum 
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collegii  alicujus  amovibilium,  sic  breviter  jus  commune  exa- 
rari potest : 1 ° Non  possunt  removeri  ab  Episcopo,  nisi  pro 
culpa,  pro  qua  eos  removere  posset,  si  forent  perpetui.  2°  Ca- 
pitulum autem  potest  eos  removere  ad  nutum.  3"  Atque  etiam 
sine  causa,  modo  non  ex  odio. 

CAPUT  V. 

NORMA  REMOVENDI  PAROCHOS  REGULARES  (REMISSIVE). 

Posse  religiosos  regendis  parochiis  profici,  in  tractatu  de 
Jure  regularium  ostendemus.  Atque  ibidem  de  modo  canonico 
eos  removendi  disseremus. 
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SECTIO  V. 


De  coadjutoribus  parochorum,  et  de  norma  canonica 
eos  constituendi. 


Ex  dictis  supra,  nequit  removeri  parochus  per  depositio- 
nem seu  privationem  beneficii,  nisi  ob  grave  delictum.  Exigit 
tamen  animarum  spirituale  bonum,  ut  ipsi  non  relinquatur 
parochia?  administratio,  quando  huic  officio  evasit  impar,  etiam 
citra  omDem  culpam  suam,  verbi  gratia,  ex  infirmitate  vel 
senio.  Hinc  a legibus  ecclesiasticis  statut®  coadjutori®  ; qua- 
rum hic  quoad  parochos  exponenda  norma . 

CAPUT  I. 

QUID  SIT  ET  QUOTUPLEX  COADJUTORIA. 


I ' « Coadjutoria  est  facultas,  ex  causa,  auctoritate  juris 
« vel  judicis  cuipiam  concessa,  adjuvandi  Pr®latum,  vel  alium 
« beneficiatum,  in  ecclesi®  vel  beneficii  regimine.»  Hanc  defi- 
nitionem tradit  Ferraris  (verbo  Coadjutor,  n.  1);  et  addit  eam 
esse,  quoad  sensum,  communiter  apud  doctores  receptam. 

2°  Accurate  distinguendi  sunt  coadjutores  proprie  dicti,  a 
coadjutoribus  improprie  dictis.  Non  enim  omnis  qui  Episco- 
pum, vel  parochum,  vel  canonicum  adjuvat,  ideo  est,  in  sensu 
juris,  Episcopi,  parochive,  aut  canonici  coadjutor.  Sed  ut  quis 
sit  in  vero  et  stricto  sensu  Episcopi  (verbi  gratia)  coadjutor, 
necesse  est  ut  constituatur  a superiore  ejusdem  Episcopi,  cl 
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jns  facultatemque  adjuvandi  Episcopum  ab  illo  superiore  re- 
cipiat. Hinc  vicarius  generalis  Episcopi,  etsi  largo  quodam 
sensu  dici  queat  ipsius  coadjutor,  quia  de  facto  eum  adjuvat, 
in  sensu  tamen  juris  nequaquam  est,  aut  dici  potest  coadjutor, 
siquidem  uon  a superiore  Episcopi  deputatur,  sed  eum  sibi 
Episcopus  libere  eligit,  et  libere  eum  amovere  potest.  Item 
quando  Episcopus,  ob  parochi  senium  infirmitatesve,  aut  alias 
a jure  determinatas  causas,  aliquem  ei  adjungit,  cum  facul- 
tate et  potestate  illum  in  exercitio  cura;  adjuvandi,  is  verus 
est  parochi  coadjutor.  Atvero  quando  parochus,  ob  populi 
multitudinem  (quae  non  est  causa  canonica,  ut  suo  loco  dice- 
mus, ob  quam  possit  Episcopus  coadjutorem  dare),  vel  libere, 
vel  coactus  ab  Episcopo,  sibi  eligit  et  assumit  sacerdotem, 
qui  eum  adjuvet,  is  stricto  seusu  coadjutor  non  est.  Cum 
nempe  ejusmodi  adjutores,  etsi  ab  Episcopo  approbari  de- 
beant, eligi  tamen  et  nominari  possint  a parochis,  ipsi  (ut 
suo  loco  infra  probamus)  deliciunt  a dicto  essentiali  ad  verum 
coadjutorem  constituendum  requisito,  quod  scilicet  auctori- 
tate superioris  deputentur.  Et  revera,  quamvis  nonnunquam 
largo  sensu  coadjutores  vocentur  ejusmodi  auxiliatores,  re- 
ctius tamen  aliis  nominibus  designantur ; et  in  Gallia  vicarii 
parochorum  nuncupari  solent. 

3°  Hinc  coadjutor  parochi  definiri  potest  : Sacerdos  ad  au- 
xiliandum parocho  in  exercitio  curce,  Ordinarii  auctoritate  de- 
putatus, ex  causis  a jure  determinatis.  Dicimus  ex  causis  a jure 
determinatis , quia  nequit  Episcopus,  nisi  ob  illas  causas  co- 
adjutorem  parocho  dare ; ac  proinde  datus  extra  illas  causas, 
non  esset  legitimus,  nec  proinde  verus  coadjutor.  Hac  defini- 
tione non  comprehenduntur  praefati  vicarii  parochorum ; tum 
quia  hos  sibi  assumit  ipse  parochus,  et  approbat  dumtaxat 
Episcopus  (ut  suo  loco  dicemus);  tum  quia  adjunguntur  pa- 
rocho, non  ob  perennem  ejus  infirmitatem,  aliamve  sufficien- 
tem constituenda»  coadjutoria?  causam  ; sed  plerumque  ob 
nimiam  populi  multitudinem,  qute  non  est  una  ex  causis  ca- 
nonicis, quae  locum  dent  constituendo  coadjutori. 
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4°  Iterum  distinguuntur  coadjutores,  in  temporales,  sive 
absque  fatura  successione»  et  perpetuos  seu  cum  futura  succes- 
sione. 


CAPUT  II. 

QUIBUS  EX  CAUSIS  PAROCHO  DARI  POSSIT  COADJUTOR. 


Propositio  I*.  — Maynu  populi  multitudo  non  est  causa  le- 
gitima, ob  quam  parocho  dari  possit  coadjutor.  — Id  evincitur 
1 0 argumento  negativo  : ex  eo  quod  scilicet  nullibi  in  jure 
causa  haec  designetur  tanquani  sufficiens,  ad  ejusmodi  coadju- 
torem  constituendum. 

Evincitur  2°  argumento  positivo  : nempe  ex  eo  quod  in 
hoc  casu  jus  alio  remedio  utendum  praescripserit.  Etenim 
Tridentiuum  concilium  (sess.  21,  c.  4)  sic  decernit : « Epi- 
« scopi,  etiam  tanquam  Apostolicae  Sedis  delegati,  in  omnibus 
« ecclesiis  parochialibus  vel  baptismatibus,  in  quibus  popu- 
u lus  ita  numerosus  sit,  ut  unus  rector  non  possit  sufficere 
« ecclesiasticis  sacrameutis  ministrandis , et  cultui  divino 
« peragendo,  cogant  rectores  vel  alios  ad  quos  pertinet,  sibi 
(i  tot  sacerdotes  ad  hoc  munus  adjungere,  quot  sufficiant  ad 
a sacramenta  exhibenda,  et  cultum  divinum  celebrandum.  » 
Ergo  in  dicto  casu  non  debet  Episcopus  coadjutorem  parocho 
dare;  sed  eum  cogere  ut  ipse  sibi  sufficientem  vicariorum 
numerum  assumat.  Qui  tamen  vicarii,  ut  alibi  disponitur, 
approbari  debent  ab  Episcopo. 

Evincitur  3°  ex  communi  doctorum  sententia  : inter  quos 
sicLeurenius  [Forum  beneficiale,  parte  1 , q.  154,  n.  4)  : o Ubi 
« in  ecclesiis  parochialibus,  vel  etiam  baptismalibus,  populus 
« ita  fit  numerosus,  ut  unus  rector  non  possit  sufficere  ecclc- 
« siasticis  sacrameutis  ministrandis,  vel  pluribus  infirmis  pro- 
« videndis,  et  divino  cultui  peragendo,  non  est  causa  suffi- 
« ciens  dividendi  parochiam,  aut  constituendi  aliam  cum  prae- 
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« cedentis  praejudicio,  neque  etiam  erigendi  coadjuloriam;  sed 
a in  vim  Tridentini  (sess.  21,  c.  4),  cogendi  per  Ordinarium 
« rectores,  vel  alii  ad  quos  spectat,  ad  adjungendum  sibi  tot 
« sacerdotes,  quot  sufficiant  ad  ministranda  sacramenta , et 
« cnltum divinum  peragendum  (Lotterus...,  Barbosa...,  Cor- 
ii radus...,  citantes  desuper  declarationem  Sacrae  Congrega- 
ti tionis). » 

Propositio  II*.  — Quando  parochus,  ex  aliqua  perenni  corpo- 
ris aut  animi  infirmitate,  jam  nequit  parochiam  suani  recte  regere, 
(lari  ei  potest  et  debet  coadjutor.  — In  admittenda  hac  nostra 
conclusione  unanimes  sunt  doctores.  Inter  quos  sic  Barbosa 
{de  Parocho,  cum  addit.  Giraldi,  cap.  23,  n.  I ) : « Temporalis 
« coadjutor  et  revocabilis  dari  solet  ecclesiae  rectori,  ab  aegri- 
« tudinem,  vel  infirmitatem  animi  sen  corporis,  facto  inutili, 
« et  ministrare  impotenti ; ut  pro  eo  ministret  et  officium 
« exerceat,  cum  congrua  portione  ex  redditibus  beneficii  ei 
« assignanda.  » 

Item  Ferraris  (verbo  Coadjutor,  n.  11)  causas  enumerando 
ob  quas  sive  parochis,  sive  aliis  generatim  clericis  coadjutores 
dari  possunt,  sic  habet : « Coadjutor  ob  varias  cansas  dari  po- 
ti testet  solet.  Primo,  datur  coadjutor  simpliciter  et  sine  fu- 
ti tura  successione  clericis  ob  morbum  incurabilem  et  perpe- 
ti tuum  (cap.  Ex  parte  5,  de  Clerico  aegrotante;  cap.  Pastoralis, 

« de  Clerico  aegrotante,  in  6).  Secus  dicendum,  si  morbus  sit 
« curabilis  et  temporalis ; tunc  enim  ipsemet  clericus  aegrotus 
n poterit  sibi  vicarium  temporalem  constituere  pro  tempore 
n morbi  durantis  (arguitur  capite  Adjicimus  19,  causae  16, 

« q.  1 ; juncto  concilio  Tridentino,  sess.  21,  c.  1,  de  Ref.)... 
a Secundo  propter  lepram...  Tertio  datur  coadjutor  benefi- 
n ciato  propter  amissum  linguae  usum  (capite  Consultalioni- 
« bus  6,  de  Clerico  (egrotante) . Quarto  dandus  est  coadjutor  cie- 
nt rico  beneficiato  propter  ejus  amentiam  (capite  Quamvis  1 4 , 
n causae  7,  q.  1 ; cap.  Pastoralis,  de  Clerico  cegr.,  in  6).  Quinto 
« datur  coadjutor  propter  senectutem,  qua  ipse  reddatur  per- 
« petuo  inutilis  ad  executionem  officiorum  suorum  (capite  Pe- 


Digitized  by  Google 


430  TRACTATUS  DK  PAROCHO. 

« tit st  i 1 7,  q.  1 : et  dicto  capite  Pastoralis),  a Circa  hanc 
Ferrarii  enumerationem  advertas,  1“  causas  illas  omnes  reduci 
ad  infirmitatem  animi  vel  corporis,  non  quidem  transitoriam, 
sed  perennem,  seu  quas  permansura  praevideatur;  ac  proinde 
eas  comprehendi  sub  thesis  nostra  formula ; 2°  concordare 
canonistas  in  enumeraudis  iisdem  causis  tanquam  sufficientibus, 
ut  possit  coadjutor  a superiore  deputari ; 3°  cum  ex  officio  suo 
teneatur  Episcopus  providere  ne  parochia  detrimentum  patia- 
tur, teneri  eum,  dictis  existentibus  causis,  coadjutorem  paro- 
cho dare,  regulariter  saltem  loquendo ; idest,  nisi  alio  medio 
parochianis  succurri  melius  posse  circumstantiae  suadeant ; 
4°  textus  juris,  qui  afferri  solent  quoad  siugulas  ex  dictis  cau- 
sis, etsi  expresse  non  loquantur  omnes  de  parochorum  coad- 
jutoribus,  sed  quidam  Episcopis,  quidam  nrchidiaconis  dan- 
dos coadjntores  respiciant,  recte  tamen  a canonistis  applicari 
parochorum  coadjutoribus,  ob  rationis  paritatem. 

Caeterum,  pratermissis  etiam  juris  textibus,  ex  sola  ipsa 
episcopalis  muneris  ratione  colligi  potest  illa  Episcoporum 
potestas  coadjntores  dandi  parochis,  qui  ex  dicta  infirmitatis 
causa  explendo  officio  suo  impares  evaserunt . Instructus  enim 
esse  debet  Episcopus  necessaria  potestate,  ut  parochia,  cujns 
curam  habere  jam  parochus  nequit,  detrimentum  non  patia- 
tur. Poterit  proinde  Episcopus  providere,  ut  tali  parocho  ali- 
quis substituatur,  qui  vioes  ejus  gerat.  Haec  autem  substitutio 
fieri  nequit,  ut  dictum  est,  parochum  deponendo  et  succes- 
sorem proprie  dictum  constituendo.  Remanet  ergo  ut,  vel 
parochus  ipse  sibi,  vel  Episcopus  parocho  aliquem  adjungat  : 
porro  prius  modium  satis  aptum  quidem  est,  quando  paro- 
chus, mente  et  corpore  validus,  adjutore  dumtaxat  indiget  ob 
nimiam  populi  multitudinem  ; nec  mirum  in  hoc  casu  ipsi  pa- 
rocho a jure  relictam  fuisse  adjutoris  seu  vicarii  sui  electio- 
nem. Atvero  quando  ex  senio,  corporisve  et  praesertim  mentis 
infirmitate,  regendae  parochiae  impar  factus  est  parochus,  nemo 
non  videt  aptum  eum  hoc  ipso  non  esse,  ad  recte  eligendum 
adjutorem  suum.  Ergo  tunc  pertinere  debet  hsec  electio  et 
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deputatio  ad  Episcopum.  Jam  vero  sacerdos,  auctoritate  Epi- 
scopi adjunctus  parocho  ad  ei  auxiliandum,  est  hoc  ipso,  non 
simplex  parochi  vicarius,  sed  proprie  dictus  coadjutor.  Ergo 
in  dicto  casn  infirmi  parochi,  ad  Episcopum  pertinere  debet 
eidem  coadjutorem  dandi  potestas. 

Propositio  III*.  — Potest  insuper  dari  coadjutor  illi  parocho, 
qui  necessaria  ad  officium  suum  scientia  destitutus  repentur.  — 
Constat  ex  capite  6 sessionis  21  Tridentini  concilii,  ubi  in 
hunc  modum  id  decernitur  : « Quia  illitterati  et  imperiti  pa- 
« rochialium  ecclesiarum  rectores  sacris  minus  apti  sunt  offi- 
« ciis;...  Episcopi,  etiam  tanquam  Apostolicae  Sedis  delegati, 
« eisdem  illitteratis  et  imperitis,  si  alias  honesta;  vitse  sint, 
« eoadjutores,  aut  vicarios  pro  tempore  deputare,  partemque 
« fructuum  eisdem  pro  sufficienti  victu  assignare,  vel  aliter 
« providere  possint;  quacumque  appellatione  et  exemptione 
« remota.  » Hac  lege  Tridentina  attinguntor  etiam  parochi 
exempti,  cum  Episcopis  tribuatur  dicta  potestas  etiam  tan- 
quam Sedis  Apostolicce  delegatis ; quod  notatum  vide  apud 
Barbosam  (de  Parocho,  cum  Addit.  Giraldi,  c.  22,  u.  8). 

Propositio  IV*. — Potest  Episcopus  parochos,  etsi  jam  a se  vel 
prodecessoribus  examinatos,  ad  examen  vocare,  ut  videat  num 
requisita  scientia  destituantur;  modo  tamen  contra  eos  publice  vi- 
geat ignorantia!  suspicio.  — Ex  eo  quod  Episcopo  Tridentina 
synodus  potestatem  tribuerit  eoadjutores  dandi  parochis  ob 
imperitia;  causam,  inferunt  doctores,  « posse  Episcopum  ad 
n examen  vocare  parochos,  ut  ei  per  experientiam  inuote- 
n sent,  an  illorum  scientia  sit  extenuata,  et  boni  mores  mu- 
n tati ; nani  quamvis  a principio  collationis  parochialis  bene- 
« ficii  scientia  parochorum  fuerit  nota,  decursu  temporis 
« diminui  potest.»  (Barbosa,  de  Parocho,  cap.  22,  n.  10.)Cum 
tamen  durum  videretur  parochos  semel  examinatos  et  appro- 
batos sic  ad  examen  iterum  vocari  posse  pro  arbitrio  Episcopi, 
varia  orta  sunt,  et  ad  Sacram  Congregationem  Coucilii  trans- 
missa dubia;  quorum  decisionem  transcribimus  ex  Giraido 
' Additamenta  ad  Perbonam,  de  Parocho,  cap.  22,  n.  10)  : • 
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I.  Quoad  parochos,  etiam  regulares,  a praedecessore  Epi- 
scopo constitutos,  Sacra  Congregatio  die  26  augusti  1628 
censuit  : Episcopos  successores  posse,  superveniente  rationabili 
causa,  iterum  ex  officio,  etiam  extra  visitationem,  examinare  pa- 
rochos, alias  ad  ecclesias  parochiales  approbatos  (libro  13  de- 
cretorum, folio  520,  a tergo).  Item  quoad  eosdem  parochos, 
die  13  januarii  1635,  Sacra  Cougregatio  respondit  : Episcopos 
successores,  superveniente  rationabili  causa,  posse,  etiam  ex  offi- 
cio, iterum  examinare,  tam  in  visitatione  quam  extra,  parochos, 
quamvis  regulares,  approbatos  tempore  provisionis  parochialium 
(libro  15,  folio  146  a tergo).  « Ad  quorum  examen  devenire 
« potest  Episcopus  etiam  pro  libito,  et  pro  sola  quiete  con- 
« scientiae  suae,  quemadmodum  et  ipsum  sacrae  Rotae  tribu- 
« nal  constituit,  decisione  257  parte  19  Recentiorum,  n.  5.  » 
(Giraldi,  loco  citato.) 

- II.  Quoad  parochos  ab  eodem  Episcopo  in  praecedenti  exa- 
mine approbatos,  Sacra  Congregatio  Concilii,  die  22  septembris 
1 668,  Pampilonensi  Episcopo  respondit  in  huuc  modum  : Cum 
sub  die  15  januarii  1667,  ad  instantiam  Episcopi  Pampilonensis 
a Sacra  Congregatione  resolutum  fuerit,  1 ° posse  Episcopum  exa- 
minare parochos  et  rectores  semel  approbatos  ad  curam  animarum, 
quando  adest  vehemens  suspicio  de  illorum  imperitia;  2°  posse  ad 
hujusmodi  examen  procedere  etiam  extra  visitationem  ; 3°  ad  di- 
ctum examen  faciendum  haud  necesse  esse  ut  judiciales  probationes 
imperitice  praecedant  : nunc  supplicat  Episcopus  ipse , per  hanc 
Sacram  Congregationem  ulterius  declarari,  an  in  actis  visitationis 
dioecesis  possit  Episcopus  examinare  parochos  quotquot  visitat , 
etiamsi  contra  illos,  vel  aliquem  ipsorum  non  vigeat  suspicio  im- 
peritiae. — Sacra  Congregatio,  22  septembris  1668,  respondit 
negative. 

Ex  hac  ultima  a decisione  sic  infert  Benedictus  XI Y ( Inst . 
eccles.  60,  sub  finem)  : « Atque  ita  pro  novo  examine  sola  con- 
« scientiae  sedandae  ratio  non  sufficit : insuper  necesse  est,  ut 
« is  rumor  palam  iu  omnes  emanaverit , parochum , eorum 
« quae  ad  curam  animarum  gerendam  pertinent,  memoriam 
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« amisisse,  et  ob  socordiam  pro  sustiuendu  tum  gravi  pro- 
« viacia  esse  imperitum;  sicut  Patres  Sacra1  Rotae  accurate 
# perpenderunt,  decisione  527,  parte  19  recent.,  n.  IC  et 
« seq. » 

Ex  his  porro  documentis  veram  probari  thesim  nostram, 
satis  per  se  patet. 


CAPUT  III. 

QUALIS  COADJUTOR  PAROCHO  DARI  POSSIT  AUT  HEBEAT. 


Propositio  l“.  — Episcopus  parocho  dare  nequit  coudjutorem 
cum  futura  successione.  — Jiam  Tridentina  syuodus  (sess.  25, 
c.  7)  coadjutorias  cura  futura  succcssioue  proscripsit;  et  ab 
ea  geuerali  proscriptione  unicam  admisit  exceptionem;  quoad 
Episcopos  nempe  et  Abbates,  ex  urgentis  necessitatis,  vel  evi- 
dentis utilitatis  causa.  En  decreti  verba  : « Iu  coadjutoriis 
« quoque  cum  futura  successione  idem  posthac  observetur,  ut 
« nemini  in  quibuscumque  beneficiis  ecclesiasticis  permittatur. 
« Quod  si  quando  ecclesiae  cathedralis  aut  monasterii  urgens 
« necessitas  aut  evidens  utditas  postulet  Praelato  dari  coadju- 
a torem,  is  non  alias  cum  futura  successione  detur,  quam  hxc 
u causa  prius  diligenter  a sanctissimo  Romano  Pontifice  sit 
« coguita,  et  qualitates  omnes  in  illo  concurrere  certum  sit , 
« quae  a jure  et  decretis  hujus  sanctae  synodi  in  Episcopis  et 
« Prxlatis  requiruntur.  » Ex  hac  generali  Ecclesiie  lege  se- 
quitur, non  posse  Episcopum  parochis  canonicisve  dare  co- 
adjutores  cum  futura  successione  ; sed  ad  ejusmodi  coad- 
jutorias concedendas  (ubi  id  ex  specialibus  circumstautiis 
opportunum  videretur)  requiri  potestatem  quae  sit  supra  ca- 
nones, nempe  Pontificiam. 

Coeterum  neque  in  jure  ante  Trideutiuam  synodum  vigente 
ullum  reperire  est  fuudameutum,  quo  dictae  coadjutoriae  cum 
futura  successione  fulciantur;  sed  ex  consuetudine  tantum 
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(prout  passim  adnotant  canonist® ) hujusmodi  coadjutorise 
inductae  fuerant.  Unde  Tridentini  Patres  eas  proscribendo, 
juri  antiquo  scripto  non  derogarunt,  sed  jus  illud  confirma- 
runt. Imo  derogasse  potius  censendi  sunt  admittendo  praefa- 
tam exceptionem  quoad  Episcopos  et  monasteriorum  Praelatos. 
Quam  doctrinam  dc  coadjutoria  perpetua,  seu  cum  futura 
successione,  communiter  traditam  reperies  a doctoribus;  inter 
quos  sic  Fcrraris  (verbo  Coadjutor,  n.  3)  : « Haec  ex  stylo  est 
« adinventa  (ut  apud  Cassiodorum,  decisione  2,  n.  2,  de  Restit. 
« spoliatorum;  Fagnanum,  in  caput  Ex  parte,  de  Clerico  cegrot., 
« n.  15);  cum  talis  coadjutoria  sit  sacris  canonibus  inimica, 
« et  odiosa  (capite  Accepimus  5,  de  Pactis;  capite  Nulla  2, 
« de  Concessione  preeb.;  capite  Detestanda  2,  et  capite  Ne  ca- 
ti pianda  '.i,  de  Concessione  preebendee,  in  6);  et  expresse  pro- 
« hibita  a concilio  Tridentino  (sess.  25,  c.  7).  Unde  coadjutoria 
« perpetua  cum  futura  successione,  utpote  sacris  canonibus 
a odiosa,  et  Patrum  decretis  contraria,  concedi  non  potest 
n nisi  per  Papam ; cum  ipse  solus  secundum  plenitudinem 
* potestatis  de  jure  possit  supra  jus  dispensare  (capite  Pro- 
« posuit  4,  de  Concessione  preebendee,  ibi  : Qui  secundum  plenitu- 
« dinem  potestatis  de  jure  possumus  supra  jus  dispensare).  Hinc 
« fit  quod  talis  coadjutoria  cum  futura  successione  nequeat 
u concedi  neque  a Cardinali  Legato  seu  Nuntio.  » 

Propositio  II".  — Coadjutor  habere  debet  qualitates  quas  re- 
quirit officium  pro  quo  datur.  — Sequitur  ex  eo  quod  ct  ipse 
conjunctim  cum  coadjuto  officium  illud  explere  debeat : imo 
et  solus  officio  illo  fungi  debebit , si  coadjutus  omnino  inhabilis 
efficiatur.  Hinc  in  admittenda  proposita  thesi  concordant  do- 
ctorcs;  inter  quos  sic  Fcrraris  (verbo  Coadjutor,  n.  18) : « Coad- 
« jutor  debet  habere  omnes  qualitates  de  jure  requisitas  ad 
« illud  officium  pro  quo  datur.  Sic  expresse  statuit  concilium 
« Tridentinum  (sess.  25,  c.  7).  Unde  debet  esse  constitutus  in 
« illa  cetate,  qusc  ad  obtinendum  illud  beneficium,  seu  eccle- 
« siam  requiritur  (Rota...,  Gonzalcz...,  Garcias...,  Uarbosa... 
« et  alii  passim).  Et  si  coadjutor  datur  in  spiritualibus  pa- 
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« rocbo,  verbi  gratia,  aut  Episcopo,  debet  habere  scientiam 
« ct  prudentiam , qua  sciat  populum  regere,  parochiam  vel 
« dicecesim  gubernare,  animnrumquc  sibi  commissarum  saluti 
« prospicere...  » 


CAPUT  IV. 

AN  REQUIRATUR  CONSENSUS  PAROCHI  UT  IPSI  DARI  POSSIT  COAD- 
JUTOR;  ET  NUM  APPEIXARE  POSSIT,  SI  INVITO  SIBI  COADJUTOR 
IMPONATUR. 


Propositio  I*.  — Potest  Episcopus  parochis,  etiam  invitis, 
coadjutores  dare,  ob  causas  canonicas  supra  expressas.  — Nam  si 
agatur  de  dando  coadjutore  ex  causa  imperitix,  id  fieri  posse 
etiam  renitente  parocho,  patet  ex  ipsis  verbis  Tridentini  de- 
creti, quacumque  appellatione  remota.  Qui  enim  appellat,  pro- 
fecto non  consentit.  Cum  ergo  dari  possit  coadjutor  parocho, 
nou  obstante  ejus  appellatione,  dari  utique  potest  ipsi  nou 
consentienti,  seu  invito.  Idem  autem  dicendum,  casu  quo 
dandus  sit  coadjutor  ob  corporis  animive  permanentem  infir- 
mitatem. Nequaquam  scilicet  requiritur  etiam  tunc  parochi 
consensus.  Nam  textus  juris  qui  dandum  iu  hoc  casu  coadju- 
torem  decernunt,  minime  tanquam  conditionem  hunc  con- 
sensum requirunt;  sed  absolute  loquuntur;  verbi  gratia,  capite 
de  Rectoribus  (3,  de  Clerico  ceqrot.)  absolute  dicitur,  eis  dandus 
est  coadjutor.  Et  praeterea  si  lex  voluisset  id  ab  arbitrio  coad- 
juvandi parochi  pendere,  inutile  erat  quidquam  decernere; 
siquidem  quod  possit  dari  coadjutor  parocho  in  id  consentienti 
dubium  esse  nequit.  Insuper  nisi  etiam  invitis  parochis  posset 
Episcopus  coadjutores  dare,  non  attingeretur  legis  scopus,  ut 
nempe  ex  infirmitate  parochi  detrimentum  parochia  non  pa- 
tiatur. Siquidem  coadjutorem  recusante  parocho,  huic  malo 
Episcopus  mederi  non  posset.  Et  tandem  ita  tenent  unanimiter 
canon  istae.  Unde  ad  Episcopum  pertinet  judicare,  uum  ex 
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senio  aliave  corporis  aut  mentis  infirmitate,  dari  legitime 
possit  coadjutor  alicui  parocho.  Nec  queri  potest  parochus 
quod  sibi,  nec  audito,  nec  consentienti,  coadjutor  datus  sit ; 
quia  in  hoc  Episcopus  jure  suo  utitur.  Quod  si  prsetendat  pa- 
rochus non  adesse  suflicicntcm  causam  canonicam,  appellare 
quidem  ab  Episcopi  decreto  poterit,  prout  sequenti  proposi- 
tione dicimus;  non  autem  ex  eo  capite  decretum  oppugnare, 
quod  sibi  non  consentienti  coadjutor  datus  sit. 

Propositio  II*.  — ,4  decreto  Episcopi  coadjutorem  dantis  ap- 
pellare potest  parochiis  ad  effectum  devolutivum  tantum,  si  ob  cau- 
sam imperitia’  coadjutor  datus  sit : ad  utrumque  autem  effectum,  si 
ob  causam  infirmitatis  animi  aut  corporis.  — Est  principium 
certum,  posse  quemlibet,  qui  se  gravatum  cxistimal,  appel- 
lare, et  quidem  quoad  effectum  etiam  suspensivum,  exceptis 
iis  casibus,  in  quibus  lex  appellationis  beneficium  expresse 
denegat.  Porro  quoad  casum  dati  coadjutoris  ex  infirmitatis 
causa,  nullibi  reperio  in  jure  sublatam  appellationem;  unde 
concludendum  videtur,  in  hoc  casu  parochum  appellare  posse, 
cum  effectu,  non  tantum  devolutivo,  sed  etiam  suspensivo; 
ita  scilicet  ut,  interjecta  appellatione,  decretum  suum  nequeat 
Episcopus  exeeutioni  mandare;  sed  expectare  debeat  supe- 
rioris judicis  sententiam. 

fn  casu  autem  dati  coadjutoris  ob  imjieritiie  causam,  dici-' 
mus  appellare  quidem  posse  parochum,  sed  ad  devolutivum 
dumtaxat  effectum.  Nam  in  hoc  casu  dari  posse  coadjutorem 
decrevit  Tridentina  sv  nodus,  quacumque  appellatione  remota. 
Porro  per  talem  formulam  auferri  appellationem  in  suspen- 
sivo dumtaxat,  non  autem  in  devolutivo,  tenent  doctores  una- 
nimiter; et  nos  ipsi  probavimus  in  tractatu  de  Judiciis  ecclesia- 
sticis, ubi  de  appellatione  disseruimus.  Atque  ita  decisum  a 
Sacra  Congregatione  Concilii  adnotat  Ilarbosa  his  verbis  : 

« Per  illud  decretum  tollitur  appellatio  ad  effectum  suspen- 
« sivum,  sed  non  devolutivum;  ut  ex  Sacrae  Congregationis 
« et  Rotae  decisionibus  probat  Garrias  » (de  Parocho,  cap.  22, 
n.  10). 
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Hinc  si  ob  dictam  imperitis  causam  coadjutorem  parocho 
dederit  Episcopus,  appellare  quidem  poterit  parochus;  sed 
non  obstante  hac  appellatione,  liberum  erit  Episcopo  decre- 
tum suum  nd  exeeutionem  deducere,  quin  attentati  vitium 
incurrat. 


CAPUT  V. 

CONGRUA  COADJUTORIS  QUOMODO  DETERMINANDA,  KT  UNDE  SIT 
DESUMENDA. 


I.  Quando  parochis  proventus  sufficere  possunt  ad  conve- 
nientem sustentationem  tam  coadjuti,  quam  coadjutoris,  ex 
iis  proventibus  seu  fructibus  desumenda  est  coadjutoris  portio 
congrua.  « Et  in  hoc  conveniunt  omnes  doctorcs, » ait  Fer- 
raris  (verbo  Coadjulor,  n.  32).  Vide  ibidem  textus  juris,  nd 
hoc  firmandum  adduci  solitos. 

II.  Quando  parochiae  proventus  ad  amborum  sustentatio- 
nem non  sufficiunt,  an  primum  providendum  sit  coadjuto,  an 
vero  potius  coadjutori,  res  est  apud  canonistas  disputata 
(Ferreris,  ibid . , n.  33).  Sed  communior  sententia  est,  praefe- 
rendum esse  coadjutum  (ibid.,  n.  35).  Ipsi  proinde  primum 
est  de  fructibus  parochia;  providendum.  Coadjutori  vero  ut 
sequitur. 

III.  « Si  redditus  ecclesiae  pro  utroque  non  sufficiant,  tunc 
« coadjutori,  pro  quanto  adhuc  ipsi  ad  congruam  sustentatio- 
n nem  deficiet,  providebit  Episcopus,  in  quantum  sibi  possi- 
« bile  erit.  » (Ferreris,  ibid.,  n.  40.) 

IV.  « Si  nullo  modo  id  Episcopus  preestare  sufficiat,  tuuc 
« auctoritate  ejusdem  Episcopi  erit  cogendus  populus  ad 
« coadjutori  necessaria  p rffibenda  » (ibidem,  n.  41).  Id  autem 
concludit  Ferreris,  tum  ex  aliis  juris  textibus,  tum  praecipue 
ex  capite  4 sessionis  22  Trideutinae  synodi,  « ubi  statuitur, 
* quod  si  reditus  ecclesiae  non  sufficiant  pro  sacerdotibus  pa- 
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'i  rochialium  novitcr  erectarum,  cogi  possit  populos  ea  sub 
« ministrare,  qu®  sufficiant  ad  vitam  dictorum  sacerdotum 
« sustentandam.  » Ca>terura  ita  decisum  fuisse  in  quadam 
causa  Theatina  refert  Fagnanus  (in  caput  de  /tectoribus  3,  de  Cle- 
rico ccyrotanle,  n.  13).  Et  esse  communem  doctorum  senten- 
tiam, vide  apud  Ferrarium,  loco  citato. 

V.  Quod  autem  ad  Episcopum  pertineat  coadjutoris  con- 
gruam taxare,  extra  omnem  controversiam  est. 

VI.  Ab  ea  taxatione  non  poterit  appellare  quoad  effectum 
suspensivum  parochus  ille,  cui  datur  coadjutor  propter  impe- 
ritiam. Siquidem  in  decreto  Tridentino  (sess.  21,  c.  G)  hunc 
casum  respiciente,  apponitur  clausula,  quacumque  appellatione 
remota  : quibus  verbis  tollitur  appellatio,  non  quidem  devo- 
lutiva,  sed  suspeusiva,  ut  alibi  diximus. 

VII.  Quando  autem  ob  alias  causas  canonicas  datur  coad- 
jutor, non  reperitur  apposita  illa  clausula.  Unde  videtur, 
posse  tunc  parochum  quoad  utrumque  effectum  appellare'  a 
taxatione  congrua?,  coadjutori  assignat»,  si  h»e  pinguior  sit, 
et  ipsi  plus  »quo  pr® judicet. 

CAPUT  VI. 

QUID  POSSIT,  ET  AD  QUID  TEHEATUR  COADJUTOR  PAROCHI. 

I.  Cum  ideo  deputetur  coadjutor  ut  parocho  in  obeundis 
muniis  parochialibus  supplere  possit,  ex  facto  ipso  deputa- 
tionis,  censenda  est  collata  ipsi  jurisdictio  fori  pcenitentialis. 
Item  censenda  est  facta  illi  delegatio,  ut  valide  matrimoniis 
assistere  possit. 

II.  Si  parochus  omnino  inhabilis  evaserit  (verbi  gratia,  si 
usum  rationis  amiserit),  ad  coadjutorem  pertinet  parochiam 
regere,  perinde  ac  si  ipse  parochus  esset. 

IIT.  Nequit  coadjutor  ea  munia  obire,  qu»  coadjntus  potest 
et  vult  per  se  ipsum  explere. 
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IV.  Impedito  parocho,  tenetur  coadjutor  supplere,  prout 
requirit  debita  animarum  cura.  (Vide  Leurenium,  tractatus 
de  Coadjutoriis,  q.  380,  n.  2.) 

V.  Coadjutor  requisitus  a coadjuto,  ut  aliquod  munus  pa- 
rochiale  obeat,  tenetur  id  praestare  ; quamvis  coadjutus,  ne- 
quaquam impeditus,  illud  ipsum  possit  ipse  peragere.  Vide 
Leurenium,  loco  citato,  n.  3. 

VI.  Tum  coadjutor,  quam  coadjutus  parochus  ad  residentium  te- 
nentur. — Id  traditur  unanimiter  a canonistis  ; et  fuit  a Sacra 
Congregatione  Concilii  decisum;  prout  inter  alios  testatur 
Barbosa  in  hunc  modum  : a Tenentur  coadjutorcs  hujusmodi 
« ad  personalem  residentiam,  sicut  rectores  ipsi,  ut  ceusuit 
« Sacra  Congregatio  Concilii...  Tenentur  etiam  coadjuti  resi- 
« dere.  Licet  enim  coadjutor  ratione  infirmitatis  parochi  ei 
« datus  fuisset,  nihilominus  parochus  coadjutus  debet  residere 
« in  loco,  ubi  sita  est  ecclesia  parochialis ; sicut  declaravit 
« eadem  Sacra  Congregatio  Concilii...  Sic  etiam  si  coadjutor 
« detur  inhabili  et  illitterato,  coadjutus  per  hoc  abesse  non 
« poterit,  ne  sit  melioris  conditionis  stultus  quam  litteratus  : 
« eadem  Sacra  Congregatio. » (Barbosa,  de  Parocho,  cum  Ad- 
dit. Giraldi,  cap.  22,  n.  14  et  15.) 

Ferraris  (voce  Coadjutor,  n.  37)  refert  obligationem  resi- 
dendi quoad  parochum  coadjutum  decisam  fuisse  his  verbis  : 
Propter  depulalionem  coadjutoris,  parochus,  cui  datur,  non  pote- 
rit abesse  a residentia. 


Digitized  by  Google 


Digitized  by  Google 


PARS  IV. 
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SEI' 


DE  IPSORUM  JURIBUS  ET  PROROGATIVI*. 


Dicemus  1°  de  distiuctione  inter  jura  parochialia,  functio- 
nes parochiaies,  et  functiones  mere  sacerdotales ; 2°  de  jure 
parochorum  nominandi  et  amovendi  vicarios  seu  adjutores 
suos;  3"  de  jure  parochi  quoad  baptismata;  4°  quoad  sacra- 
mentum poenitentiae  ; 5°  quoad  sacramentum  Eucharistiae ; 
6°  an  et  quatenus  possit  parochus  binas  missas  eodem  die  ce- 
lebrare ; 7°  de  jure  parochi  quoad  matrimonia;  8“  quoad  viati- 
cum et  extremam-unctionem;  9°  quoad  oblationes;  10°  quoad 
funeralia;  11°  quaenam  sint  functiones  parochiaies,  id  est, 
quae  nonnisi  a parocho,  aut  de  ipsius  licentia  peragi  possunt ; 
12°  de  jure  parochorum  quoad  stolae  delationem  ; 13°  quoad 
benedictionem  solemuem  per  verba  sit  nomen  Domini  benedi- 
ctum; 14°  de  potestate  parochi  dispensandi  a jejunio,  absti- 
nentia, et  a praccpto  servilia  opera  diebus  festis  prohibente ; 
15°  de  jure  parochorum  quoad  confraternitates;  16°  quoad 
regulares ; 17°  quoad  varia,  superius  non  recensita. 
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CAPUT  1. 

DE  DISTINCTIORE  ISTER  JURA  PAROCHIALIA , FUNCTIONES 
PAROCHIALES,  ET  FUNCTIONES  MERE  SACERDOTALES. 

Nulla  fere  materia  tot  litibus  et  dubiis  ortum  dedit,  quam 
ea,  de  qua  nunc  nobis  agendum,  jura  et  munia  parochorum 
propria  respiciens.  In  ea  vero  excutienda  constans  fuit  docto- 
rum praxis,  ut  iuter  jura  parochialia  et  functiones  parochiales 
distinctionem  instituerent ; quamvis  potuissent  ejusmodi  fun- 
ctiones sub  jurium  parochialium  denominatione  comprehen- 
dere, cum  et  ipsae  jus  aliquod  parochorum  constituant.  Cum 
autem  distinctioni  huic  Romanae  congregationes,  in  suis  hac  de 
re  edendis  variis  decretis  et  declarationibus,  sese  accommoda- 
verint (ut  infra  patebit),  ad  eam  omnino  est  attendendum. 
Unde  hic  praemittendum  duximus,  quid  per  jura  parochialia 
et  per  functiones  parochiales,  quatenus  haec  duo  inter  se  con- 
tradistinguuntur,  intelligi  soleat. 

S I. 

Quid  strictiori  sensu  per  jura  paroebialia  intelligalur. 


Solent  doctores  ea  potissimum  qua:  parocho  utilitatem  ad- 
ferunt,  non  autem  quamdam  dumtaxat  praeeminentiam  seu 
honorem,  jurium  parochialium  nomine,  strictiore  veluti  sensu, 
complecti.  Quorum  jurium  catalogum  olim  contexit  Abbas 
Panormitanus  [de  Parochiis,  n.  2),  in  nonnullis  hodie  defi- 
cientem, ob  mutatum  postea  commune  jus.  Caetcri  autem 
recentiores  canonistae  in  conficienda  ejusmodi  jurium  paro- 
chialium enumeratione  concordant.  Inter  quos  sic  Leurenius  : 
« Jus  parochiale  consistit  in  pluribus  : nimirum  in  obliga- 
« tione  parochiauorum  recipiendi  in  Ecclesia  parochiali  sa- 
« cramentum  Eucharistiae  in  paschate;  aliaque  sacramenta 
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<r  conferenda  moribundis,  puta,  eucharistiam  pro  viatico,  et 
« extrcmam-unctionem  ; in  jure  funerandi  et  sepultura ; in 
« jure  percipiendi  oblationes,  et  decimandi  » ( Forum  benefi- 
eiale,  parte  !,  q.  449).  Vide  etiam  Cardinalem  de  Luca  (de 
Parochis,  discursu  31,  n.  8). 

Etsi  autem  communiter  recepta  Sit  haec  jurium  parocbia- 
lium  enumeratio,  non  tamen  pro  completa  habenda  videtur. 
Sunt  enim  alia  parochorum  jura,  quae  parochialibus  functio- 
nibus minus  apte  adscriberentur ; verbi  gratia,  jus  admini- 
strandi temporalia  ecclesiae  suae  bona,  interessendi  dioece- 
sanae  synodo,  etc. 


$ II. 


Quid  per  pmwhiale*  functiones  seu  parochialia  munia  soleat  inielltgi. 


« Prater  jura  parochialia  , quae  cum  utilitate  parochorum 
« plerumque  conjunguntur,  et  de  quibus  canonum  interprc- 
« tes  frequenter  verba  faciunt,  munia  quoque  parochialia  re- 
« censentur ; quae  ita  dicta  sunt , eo  quod  ad  parochos  rcipsa 
« pertineant,  aut  illis  saltem  conveniant,  vel  ob  naturam  mu- 
te ncrum,  quae  cum  juribus  parochialibus  omnino  copulantur, 
« vel  ob  dignitatem  et  conjunctionem  quam  habent  parochi 
« cum  pastorali  officio , cujus  causa  parochus  vices  Episcopi 
« gerit  et  exhibet.  » (Cardinalis  Colloredus,  apud  Benedi- 
ctum XIV,  institutione  105,  n.  91.)  « Jura  vero  quae  honori- 
■ flea  sunt  et  praeminentialia,  et  quae  vere  et  proprie  ver- 
er santur  circa  functiones  ecclesiasticas,  improprie  dictas 
« functiones  parochiales,  distinguuntur  a juribus  parochiali- 
« bus ; et  ea  sunt  quae  in  earum  exercitio  prae  se  ferunt 
« quandam  honorificentiam  et  pracminentiam  » ( apud  Bene- 
dictum XIV,  loco  citato,  n.  103).  Ejusmodi  parochiales  fun- 
ctiones enumerat  Barbosa  in  suo  tractatu  de  Officio  parochi, 
capite  12.  Sed  cum  hae  de  re  varia,  atque  inter  se  pugnantia, 
non  tantnm  canonistap  scripserint,  sed  et  congregationes  Ro- 
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manae  olim  declaraverint,  ad  determinandum  quteuam  fun- 
ctiones privative  ad  parochos  pertineant , standum  praecipue 
est  decreto  generali  Sacra  Congregationis  Hituum  diei  10  de- 
cembris 1703,  quod  ad  tollendas  ejusmodi  contrarietates  sum- 
ma cura  confectum  est,  et  a Sede  Apostolica  confirmatum 
De  qua  parochialium  functionum  recta  enumeratione  tracta- 
mus infra.  Hic  vero  voluimus  dumtaxat  lectorem  pramoucre, 
quid  per  jura  parochialia  , et  quid  |)er  functiones  parochiales 
soleant  doctores  intelligere.  CiEterum  eas  functiones  quae  ab 
aliis  etiam  presbj  teris , absque  parochi  assensu , peragi  pos- 
sunt, mere  sacerdotales  vocabimus,  ad  disliuctionem  earum 
quse  solis  parochis  competunt. 

In  sequentibus  porro  capitibus,  singula  parochialia  jura 
perlustrabimus.  Tum  ad  functiones  etiam  parochiales  gra- 
dum faciemus,  alque  enodanda1  huic  iutricatissimnp  juris  sacri 
quipstioni  adlaborabimus. 


CAPUT  II 


PE  JURE  PAROCHORUM  NOMlXAPiDI  ET  AMOVE?) Ut  VICARIOS. 
SEU  ADJUTORES  SUOS. 


Gravissimam  diam  quaestionem  expediemus  hoc  ordine  : 
1°  parochorum  coadjutores  seu  cooperatores  in  duplicem 
classem  distinguemus.  2°  Probabimus  ad  Episcopum  spectare 
nominationem  seu  deputationem  coadjutorum  proprie  dicto- 
rum; id  est,  qui  parocho  adjunguntur  ex  causa  iulirmitalis 
aut  inscitiae.  3°  Nominationem  vero  coadjutorum  improprie 
dictorum  (qui  nempe  constituuntur  ex  causa  numerosioris 
populi,  quique  in  Gallia  vocari  solent  vicarii)  pertinere  ad 
ipsummet  parochum,  non  ad  Episcopum.  4°  Vicarios  tamen  a 
parocho  sibi  electos,  esse  ab  Episcopo  approbandos.  5“  Expen- 
demus quomodo  eorumdem  vicariorum  amotio  ad  parochum 
pertineat,  et  quomodo  ad  Episcopum,  fi"  Nonnulla  adnotabi- 
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idus  de  hodierna  Gullinrum  praxi  quoad  ejusmodi  vicarios  seu 
adjutores  parochorum. 


I. 


Distinguendi  sunt  duplicis  speciei  coudjulores  parocKormn 


[.  Ea  vox  coadjutor  in  jure  atque  apud  canonistas  passim 
occurrit  duplici  sensu  relative  ad  parochos  usurpata.  Primo 
nempe,  et  quidem  strict§  sensu,  quando  agitur  de  illo  coope- 
ratore, qui  parocho  datur,  eo  quod  is,  sive  oh  aliquam  peren- 
nem animi  aut  corporis  infirmitatem,  sive  ob  necessariae  scien- 
ti® defectum,  reperitur  inhabilis  ad  gerendam  convenienter 
animarum  curam.  Hoc  sensu,  verbi  gratia,  capite  de  Pectori- 
bus (3,  tituli  G,  libri  3 decretalium),  de  parochis  lepra  labo- 
rantibus dicitur  : eis  dandus  est  coadjutor,  i/ui  curam  habeat 
animarum,  et  de  facultatibus  ecclesia’  ad  sustentationem  suam 
congruam  recipiat  portionem.  Et  generatim  quando  ob  senium , 
aliam  ve  perennem  animi  aut  corporis  infirmitatem  datur  paro- 
cho auxiliator,  qui  iu  administrntioue  cur®  suppleat,  hic  coad- 
jutoris  nomine  solet  a doctoribus  designari.  Item  ob  causam 
imperiti®  ejusmodi  coadjulores  sive  vicarios  ab  Episcopo  dari 
posse  parochis,  decrevit  Tridentina  synodus  (sess.  21 , cap.  G). 
Secundo  hoc  etiam  coadjulormn  vocabulo  frequenter  utuntur 
canonist®  ad  designandos  cos  sacerdotes,  qui  deputantur  ad 
auxiliandum  parocho,  non  cx  eo  quod  is  infirmus  sit  aut  inha- 
bilis, sed  quod  ita  numerosus  sit  populus,  ut  solus  pa rochus 
ministrandis  sacramentis  sufficere  nequeat.  H®c  vero  poste- 
rior coadjutorum  classis  valde  differt  a priori , quoad  effectus 
juris,  ut  mox  dicemus.  Imo  coadjutorum  denominatio  priori 
classi  censetur  propria ; nec  ad  posteriorem  extenditur  nisi 
largo  quodam  sensu.  Hinc  s®pe  etiam  hujus  posterioris  clas- 
sis auxiliatores,  vocantur  parochorum  vicarii;  qu®  denomi- 
natio in  Gallia  prasertim  generaliter  obtinet.  Item  et  aliis 
passim  nominibus  nuncupantur,  verbi  gratia,  cappellanorum , 
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quando  simul  de  aliqua  cappellania  sunt  provisi;  auxiliato- 
rum, adjutorum  : et  Parisiis,  non  a multo  tempore,  vocabantur 
sacerdotes  administratores,  ex  praecipuo  nempe  eorum  officio, 
parochum  adjuvandi  eique  supplendi  in  sacramentorum  adrai- 
nistratione.  Quae  ultima  denominatio  satis  congruit  modo  lo- 
quendi Tridentinae  syuodi,  dum  (sess.  21,  cap.  4)  decernit  ut 
« Episcopi,  in  omnibus  ecclesiis  parochialibus,  in  quibus  po- 
« pulus  ita  numerosus  sit,  ut  unus  rector  non  possit  sufficere  sa- 
ti cramentis  administrandis  et  cultui  diviuo  peragendo,  cogant 
« rectores  sibi  tot  sacerdotes  ad  hoc  munus  adjungere,  quot 
« sufficiant  ad  sacramenta  exhibenda,  et  cultum  divinum  cele- 
a brandum.  » 

II.  Nobis  sub  praeseuti  capite  agendum  est,  uon  de  coadju- 
toribus  stricte  sumptis  (de  quibus  disseruimus  supra,  parte  3, 
sectione  5),  sed  dc  altera  sacerdotum  parochis  auxiliantium 
classe  ; quos,  ad  vitandam  omnem  ambiguitatem  et  confusio- 
nem, solo  vicariorum  seu  adjutorum  vocabulo  designabimus.  Et 
de  his  expendenda  venit,  inter  alias,  gravis  quaestio,  ad  quem 
pertineat  eorum  nominatio  atque  remotio;  an  scilicet  ad  pa- 
rochum, an  ad  Episcopum. 


$ IT- 


Ad  parochum  pertinet  adjutores  vicarios  suos  sibi  digere  et  nominare,  quamvis 
eorum  approbatio  spectet  ad  Episcopum. 


1‘rcenotanda.  — 1°  Pnecipuus  juris  textus  quo  fundatur  jus 
illud  parochorum  est  caput  4 sessionis  21  Tridentini  concilii, 
in  quo  sic  decernitur  : « Episcopi,  etiam  tanquam  Apostolicae 
« Sedis  delegati,  in  omnibus  ecclesiis  parochialibus  vel  bapti- 
« sraalibus,  in  quibus  populus  ita  numerosus  sit,  ut  unus  re- 
« ctor  non  possit  sufficere  ecclesiasticis  sacramentis  ministran- 
ti dis,  et  cultui  divino  peragendo,  cogant  rectores,  vel  alios  ad 
a quos  pertinet,  sibi  tot  sacerdotes  ad  hoc  munus  adjungere; 
« quot  sufficiant  ad  sacramenta  exhibenda,  et  cultum  divinum 
a celebrandum.  » 
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2*  Auctor  quidam  Gallicus,  nomine  Corgne  (in  suo  libro 
Defense  des  droits  des  tiviques,  tomo  2,  pagina  417,  edit.  Pari- 
siis 1 768),  ejusmodi  vicariorum  nominationem  gnaviter  co- 
natus est  Episcopis  vindicare.  Ad  quem  scopum,  primo  fingit 
doctrinam  contrariam  fuisse  Jansenistis  veluti  propriam. 
Excepto  scilicet  canouista  Gibert,  solos  memorat  jansenisticae 
sectae  scriptores,  et  praesertim  Va»-Espenium,  qui  eam  propu- 
gnaverint : pontificia  autem  documenta,  nccnon  Sacrae  Con- 
gregationis Concilii  declarationes,  et  catholicorum  doctorum 
sententiam,  quae  doctrinam  illam  et  communem  probant,  et 
certam  (ut  mox  videbimus)  faciunt,  alto  silentio  praetermittit. 
Secundo,  multa  congerit,  quae  adeo  palam  extra  quaestionem 
vagantur,  ut  mirationem  moveat  haec  ab  eo  fidenter  tanquam 
peremptorias  probationes  afferri.  Adducit,  verbi  gratia,  non- 
nullorum provincialium  conciliorum  statuta,  quibus  prohiben- 
tur parochi  sibi  vicarios  constituere,  nisi  idoneos  et  ab  Episcopo 
approbatos:  de  cujus  approbationis  neeessitate  nulla  est  diffi- 
cultas. Item  quibus  Episcopo  tribuitur  potestas  dandi  coadjn- 
toretn  parocho  ob  inscitiae  causam;  quod  pariter  a nullo  in 
quaestionem  vocatur,  cum  id  expresse  decreverit  Tridentina 
synodus  sessione  2 1 , capite  6-  Item  quibus  probatur,  vicarium, 
a quo  (vacante  parochia,  seu  absente  ad  notabile  tempus  pa- 
rocho) principaliter  exercenda  est  animarum  cura,  esse  ab 
Episcopo  deputandum  : de  qua  vicariorum  specie  nullatenus 
agitur  ; cum  quaestio  sit  dumtaxat  de  vicariis,  parocho  resi- 
denti, valido,  et  sufficienter  perito,  auxilium  praestantibus  ob 
ingentem  populi  numerum.  Tertio  textum  Tridentinura  ita  in- 
terpretatur, ut  verba  haec  sibi  adjungere  sacerdotes  idem  sonent 
ac  eis  necessaria  ad  vitee  sustentationem  suppeditare  : « Le  con- 
« cile  de  Treute  n’a  voulu  dire  autre  chose,  siuon  que  les  Ev£- 
« ques  pourront  contraindre  tous  ceux  qui  sout  ainsi  chargls 
« des  pnroisses,  de  pourvoir  & la  subsistance  des  pr£tres  n6ces- 
« saires... » (loco  citato,  pag.  432). 

3°  Verum  est  Jausenistas  scriptores  jus  illud  parochorum 
vicarios  suos  nominandi  propugnasse ; sed  cum  in  hoc  Boma- 
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uis  Pontificibus,  Sucra*  Congregationis  Concilii  declarationi- 
bus, et  communi  doctorum  catholicorum  senteuti®  consonent, 
non  est  cur  ideo  doctrina  luec  rejicienda  videatur.  Illam  nos 
probabimus,  non  ex  impuro  Gibcrti,  Yan-Espeuii,  aliorumve 
id  genus  scriptorum  fonte;  absit  : sed  ex  auctoritatibus,  qua: 
apud  catholicum  quemque  vim  habere,  et  summa  cum  ve- 
neratione recipi  mereantur.  Quibus  pnr  notat  is,  proposita 
thesis 

Probatur  1.  — Ex  ipso  Tridentino  textu.  — Dum  scilicet 
decernunt  Tridentiui  Patres,  ut  Episcopi  parochos  cogant  sibi 
vicarios  adjungere,  aperte  et  ®quivalenter  nominationem  hanc 
parochis  ipsis  tribuunt.  Si  enim  debuisset  nominatio  hoec  ab 
Episcopis  fieri,  non  usi  fuissent  hac  formula,  cogant  parochos 
si  adjungere  vicarios ; bene  voro  hac  altera , parochis  vicarios 
adjungunt.  Imo  si  vicarius  nominetur  ab  Episcopo,  et  sola  Epi- 
scopi auctoritate  deputetur  et  in  parochia  constituatur,  jam 
non  potest  cogi  parochus  ad  adjungendum  sibi  hunc  vicarium  ; 
siquidem  ex.  ipsa  Episcopi  nominalioue  et  dcputationc  jam  est 
adjunctus  et  constitutus.  Ut  proinde  dicendum  sit,  vel  Tri- 
dentinos  Patres  absurda  et  ridicula  formula  usos  fuisse  (quod 
profecto  dicere  uefas  est),  vel  adjunctionem  vicariorum,  seu 
quod  idem  est,  eorum  electionem  et  nominationem,  ad  paro- 
chos ipsos  pertinere.  Quod  tamen  non  impedit,  quin  debeant, 
ut  dicetur  infra,  ejusmodi  vicarii  a parochis  assumpti,  appro- 
bationem ab  Episcopo  prius  obtinere,  quam  officium  suum 
exercere  valeant.  Sed  etiamsi  non  foret  adeo  apertus  et  ob- 
vius hic  tridentiuorum  verborum  sensus,  indubitatum  eum 
fecissent  sequentes  auctoritates.  Nempe, 

Probatur  II. — Ex  constitutionibus  Apostouci  muneris  Inno- 
centi i Xlll,  et  in  supremo  Benedicti  XIII.  — Dicta  Iunoccn- 
tii  XIII  constitutio,  §11,  sic  habet  : « Quoties  itaque  in  aliis 
« parochialibus  ecclesiis,  quie,  ut  praefertur,  unit®  non  sint, 
« oportuerit  ex  aliqua  justa  causa  provideri  per  coadjutores 
« parochorum,  aut  per  vicarios  temporarios;  cur®  erit  Epi- 
« scopis,  pro  data  sibi  a Tridenlina  synodo  potestate,  partem 
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« fructuum  praelio t is  coadjutoribus  aut  vicariis  assignandam 
« determinare...  Quod  si  parochi  ab  Episcopis  moniti,  congruo 
« iisdem  termino  pruefixo,  coadjulores,  sive  vicarios  temporarios, 
« quoties  opus  fuerit,  assumere  neglexerint , poterunt  ipsi  Epi- 
« scopi  eos,  quos  huic  muneri  idoneos  censueriut,  auctoritate 
« propria  deputare,  cum  assignatione  ante  dicta-  portionis  fru- 
« ctuum.  Et  nihilominus,  ubi  etiam  pradicti  coadjutores  aut 
« vicarii  temporales  a parochis  nominati  vel  assumpti  fuerint, 
a eorum  de  idoneitate  Episcopis  constare  per  examen  debeat, 
« antequam  ad  exercitium  admittantur;  nec  satis  sit,  quod 
« ad  confessiones  audiendas  antea  fuerint  approbati,  nisi  aliis 
« etiam  qualitatibus,  ad  curam  animarum  recte  exercendam 
« opportunis,  praediti  noscantur.  Quibus  si  careaut,  nec  paro- 
u chi  deinde  intra  alium  similem  terminum,  ab  Episcopis  prcefi- 
u yendum,  alios  vere  idoneos  nominaverint , tunc  pariter  ad  ipsos 
« Episcopos  libere  spectet  deputatio,  cum  dicta  congruae  assi- 
« gnationc...  Verum  quia  non  satis  animarum  cura  et  ne- 
« cessitatibus  quandoque  consultum  est  per  hoc,  quod  ad 
« obeunda  parochialia  munia  alii  sacerdotes  parochis  adjun- 
« gantur,  sed  majora  remedia  adhiberi  oportet...,  etc.»  (Ibi 
transit  Pontifex  ad  casum,  quo  dismembranda  est  parochia.) 
In  his  lnnoccntii  XIII  verbis  habes  luce  meridiana  clarius  de- 
clarata sequentia  : l"  Quando  parochis  adjungi  vicarios  opus 
est,  ad  parochos  ipsos  spectat  vicarios  illos  sibi  assumere  et  no- 
minare. T Si  necessariam  existimet  Episcopus  ejusmodi  vica- 
riorum adjunctionem,  debet  parocho  proefigere  congruum  ter- 
minum, intra  quem  debeat  vicarium  vel  vicarios  sibi  assumere 
et  nominare.  3°  Si  vero  parochi,  sic  ab  Episcopis  moniti,  intra 
prafixum  terminum  vicarios  assumere  negligant,  tunc  pote- 
runt Episcopi  propria  auctoritate  dictos  vicarios  deputare. 
4°  Quando  parochus  vicarium  assumpsit  vel  nominavit,  debet 
nihilominus  vicarius  ille  ab  Episcopo  examinari  et  approbari ; 
nec  sufficit  eum  fuisse  jam  ad  confessiones  approbatum,  sed 
debet  specialiter  quoad  vicarii  parochialis  munus  approbari. 
5°  Si  vicarium  a parocho  nominatum  miuus  idoneum  Episcopus 
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judicet,  eumque  rejiciat,  non  potest  alium  sibi  bene  visum 
ipse  Episcopus  deputare ; sed  debet  iterum  parocho  termi- 
num prtefigere,  ut  alium  sibi  eligat.  Et  idem  currit  jus  de  hoc 
secundo,  ac  de  priore  ; debet  nempe  et  ipse  ab  Episcopo  ap- 
probari. Pnrique  modo  procedendum  quoad  tertium,  quar- 
tum, ctc.,  si  priores  a parocho  nominati  rejecti  fuissent.  H»c, 
inquam,  aperte  patent  ex  citata  Innocentii  XW  constitutione. 

Objici  utique  posset  dictam  bullam  universalem  non  fuisse, 
sed  ad  Hispaniarum  dumtaxat  ecclesias  directam.  Verum  non 
is  fuit  constitutionis  scopus  ut  nova,  et  decretis  Tridentinis 
derogantia  statuerentur;  sed,  quemadmodum  ipsemet  decla- 
rat Pontifex,  ut  corrigerentur  nonnulla,  ecclesiastica  disciplina’ 
rationibus,  ac  saluberrimis  sacri  acumenici  concilii  Tridentini 
decretis  haudquaquam  consentanea , qua  sensim  in  diversis  in- 
clytae nationis  Hispanica?  locis  obrepsisse  perlata  fuerant.  Unde 
en  quae  adduximus  haberi  debent  tanquam  juris  communis, 
et  in  specie  tanquam  juris  Tridentini  declarativa;  ac  proinde 
ad  probandam  thesim  vim  habere  censenda  sunt.  Et  notetur 
constitutionem  hanc  fuisse  ab  ipsamet  Sacra  Congregatione 
Concilii  elaboratam.  Editam  autem  illam  reperies,  et  simul  n 
Benedicto  XIII  per  constitutionem  /n  supremo  confirmatam, 
ad  calcem  provincialis  Romani  concilii,  anno  1 725  celebrati. 

Probatur  III.  — Ex  variis  Sacra?  Congregationis  Concilii 
declarationibus.  — In  causa  Mediolanensi,  26  aprilis  1 732, 
quam  reperies  in  tomo  5 Thesauri  resolutionum,  agitur  de 
quadam  ecclesia  collegiata,  qute  simul  erat  paroehialis.  Resi- 
debat cura  habitualis  penes  capitulum ; actualis  vero  penes 
praepositum  (eodem  ferine  modo,  quo  res  se  habet  in  catlie- 
dralibus,  quando  capitulo  cathcdrali  cura  fuit  annexa  : tunc 
nempe  cathcdrale  capitulum  est  parochus  in  habitu,  et  eune 
exercitium  est  penes  vicarium  ad  hoc  deputatum,  qui  ideo 
vicarius  curatus  dicitur).  Fuit  autem  propositura,  inter  alia, 
hocce  dubium  : 2"  .1«  et  ad  quem  spectet  jus  eligendi  coadju- 
torem  in  exercitio  cura,  quoties  eo  opus  sit  ? Et  Sacra  Congre- 
gatio respondit : Ad  secundum,  spectare  ad  praspositum,  cum  ap- 
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probatione  Ordinarii.  Ex  quo  vides  vicariorum  nominationem 
pertinere  ad  curatum,  etiam  quando  non  habet  nisi  curnm 
actualem,  remanente  penes  capitulum  habituali  cura. 

Befert  Zamboni  (parte  1,  verbo  Parochus,  $ 2,  n.  12}  quo- 
modo, condolentibus  parochianis  cujusdam  parochia',  quod, 
prae  multitudine  populi,  unicus  parochus  prceslo  esse  nequiret 
omnium  spiritualibus  necessitatibus,  nisi  mediante  deputa- 
tione  coadjutoris  in  animarum  cura ; « Episcopus,  neglecta  a 
« parocho  facta  deputatione  hujusmodi,  coadjutorem  sacer- 
« dotem  Felicem  de  Christophoro  deputavit.  Ast  deputationem 
« hanc  firmam  non  habuit  Sacra  Congregatio  ; et  ut  Ordina- 
« rius  provideat  ad  formam  concilii.  [Triventina,  deputationis 
« coadjutoris,  1 1 januarii  1710.)  » Ibi  expresse  agitur  de  as- 
sumendo adjutore  ob  numerositatem  populi.  Hunc  adjutorem 
seu  vicarium  sibi  assumpserat  parochus.  Episcopus  vero,  non 
obstante  vicarii  nominatione  et  deputatione  a parocho  facta, 
alium  ipse  deputavit.  At  Sacra  Congregatio  hanc  ab  Episcopo 
factain  deputationem  pro  irrita  habuit,  et  mandavit  ut  provi- 
deret ad  formam  concilii ; id  est,  ut  approbationem  dumtaxat 
sibi  vindicaret  ; nominationem  vero  parocho  relinqueret  : id 
enim  ex  citatis  Zambonii  verbis  aperte  colligitur. 

PROBATun  IV.  — Ex  communi  doctorum  sententia.  — Fer- 
raris  (verbo  Vicarius  parochialis,  u.  43),  postquam  varias  enu- 
meravit causas,  ob  quas  in  parochiis  constitui  possunt  vicarii 
temporales,  et  ultimo  loco  memoravit  casum  vacantis  paro- 
chiae, sic  subjungit  : « Dcputatio  vicarii  temporalis,  seu  ceco- 
« nomi  clerici  saecularis,  in  hoc  ultimo  casu  vacatiouis  ec- 
« clesim,  spectat  ad  Episcopum,  in  cujus  dioecesi  parochia 
« vacans  sita  est,  seu  ad  eum  qui  potest  instituere  coucur- 
« sum. » Sed  excepto  hoc  casu  (de  quo  in  nostra  thesi  non 
agitur,  cum  disseramus  dumtaxat  de  vicariis  qui  adjuvant  pa- 
rochos), laudatus  auctor  exterorum  vicariorum  nominationem 
attribuit, non  Episcopo,  sed  ipsimet  rectori  parochiae,  sive  re- 
ctor ille  sit  saecularis,  sive  ecclesia  parochialis  sit  regularis, 
vel  regularibus  subjecta : « Nominatio,  inquit,  aliorum  vicario- 
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« rum  temporalium,  ad  uutum  amovibilium,  spectat  ad  recto- 
« rem  principalem,  seu  Praelatum  monasterii  cui  beneficium 

i est  unitum.  Et  Episcopus  solum  debet  ipsum  approbare,  ac 
« licentiam  administrandi  sacramenta  ei  concedere,  si  per 

ii  examen  vel  aliunde  sibi  constet  esse  idoneum ; nec  ulla  alia 
n requiritur  collatio  aut  institutio...  Vicarius  temporalis  nomi- 
ii  natus  a superioribus  regularibus,  et  a rectoribus  principa- 
« libus,  potest  ab  ipsis  ad  libitum  removeri  : non  autem  ab 
ii  Episcopo,  nisi  ex  causa  legitima  et  approbata,  propter  quam 
« (etiamsi  perpetuus  esset)  privari  posset.  » 

Consonat  Fagnanus,  in  caput  Consultationibus,  de  Clerico 
aegrotante,  n.  1.3  : « Quamquam  enim  authoritas  instituendi 
« vicarios  perpetuos  in  beneficiis  sit  penes  Episcopum  (ut  ca- 
« pite  Ex  frequentibus,  de  Institutionibus) , curati  tamen  et 
« vicarii  perpetui  utique  vicarios  temporales,  absque  Episcopi 
n licentia,  sibi  assumere  possunt,  dummodo  sint  noti,  et  de 
<•  promotione  eorum  constet  (ut  notatur  in  capite  Adjicimus, 
n 16,  q.  I : ad  idem  caput  Mulier,  23  distinet.  : ad  hoc  con- 
« cilium  Trideutiuum,  capite  4 sessionis  21) ; dummodo  tamen 
« statutum  synodale,  vel  provinciale  non  impediat  (capite 
« Illud , et  capite  Nihil,  7,  q.  1).  Hodie  tamen  approbari  de- 
ii  bent  ab  Ordinario  (ut  in  concilio  Tridentino,  capite  1 ses- 
« sionis  23,  § Eadem  omnino;  et  capite  1 1 , versus  l\'ec  ibi  aliqui, 
« sessionis  25,  de  Regularibus)-,  et  ab  ipso  Ordinario  deputari 
« debent  in  casu  capitis  7 sessiouis  7,  et  capitis  6 sessio- 
« nis  21 . » 

Perpendamus  tantisper  haec  Faguani  verba.  1°  Persuasum 
ei  omnino  fuit  posse  vicarios  temporales  assumi  a parochis; 
imo  et  a vicariis  perpetuis;  idque  absque  Episcopi  licentia. 
2°  Putavit  id  recte  colligi,  tum  ex  aliis  juris  textibus,  tum 
praecipue  ex  capite  4 sessionis  21  Tridentini  concilii ; ac 
proinde  ex  supra  citatis  verbis,  cogant  parochos  tot  sacerdotes 
sibi  adjungere,  etc.  : citat  enim  in  probationem  hoc  caput  4 
sessionis  21 , in  quo  praecise  agitur  de  vicariis,  ob  populi  mul- 
titudinem, cui  solus  parochus  providere  nequit,  constituendis. 
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3°  Supponit  olini  ante  Tridentinam  synodum  necessariam  non 
fuisse,  quoad  ejusmodi  vicarios,  Episcopi  approbationem;  sed 
fuisse  satis  quod  noti  essent  parocho  eos  assumenti,  et  de 
eorum  ordinatione  constaret  : addit  autem,  post  Tridentinum 
concilium  omnino  necessariam  esse  dictam  ab  Ordinario  ap- 
probationem. 4®  Quoad  duas  vicariorum  species  dicit,  eos 
esse  deputandos  ab  ipso  Episcopo  : nempe  quoad  vicarios  de 
quibus  agitur  sessionis  7 capite  7,  et  sessionis  21  capite  6 Tri- 
dentinse  synodi.  Porro  in  capite  7 sessionis  7 agitur  de  vica- 
riis curatis  parochiarum  alicui  capitulo  vel  monasterio  an- 
nexarum; penes  quos  nempe  residet  tota  actualis  cura.  In 
capite  vero  6 sessionis  21  agitur  de  vicariis  seu  coadjutoribus, 
qui  dantur  parocho  ob  illius  inscitiam.  5°  Cum  necessitatem 
hujus  deputntionis  restringat  ad  duos  illos  casus,  quoad  alios 
vicarios  temporales  aperte  supponit,  posse  eos  a parochis,  non 
tautum  eligi  et  assumi,  sed  et  deputari ; neccssariamque  esse 
tantum  ex  parte  Episcopi  approbationem.  6°  Dictum  jus  pa- 
rochorum suos  assumendi  temporales  vicarios  sic  limitat  : 
dummodo  tamen  statutum  si/nodale  vel  provinciale  non  impediat ; 
et  hanc  limitationem  fundat  capitibus  15  et  1G  quaestionis  I 
causae  7.  Verum  in  his  textibus  Toletani  Patres  statuunt  dum- 
taxat ut  sacrificium  missae,  quando  celebrans  viribus  destitui- 
tur, per  alium  sacerdotem  perficiatur  : quod  ad  praesentem 
quaestionem  nihil  facit.  Nec  mihi  videtur  limitatio  haec  con- 
cordare posse  cum  citato  capite  4 sessionis  21 . Nam,  ex  dictis, 
textus  ille  parochis  tribuit  jus  vicarios  suos  sibi  assumendi. 
Quod  autem  lege  universali  Ecclesiae  statutum  fuit,  tolli  ne- 
quit per  synodalia  aut  provincialia  etiam  statuta. 

§ III. 


Quatenus  vicarii  parochorum  adjnlores  amoveri  possint  a parochis,  et  quid  juri» 
hodie  in  Gallia  quofwl  nominationem  et  amotionem  (remissive). 


Ad  calcem  trnctnlus  reperies,  sub  titulo  Appendicis  1 . di- 
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sceptatiouem  de  vicariis  parochiarum  et  cappellanis ; in  qna 
expenditur  qutestio,  an  et  quatenus  eorum  remotio  pertineat, 
sive  ad  parochum,  sive  ad  Episcopum;  et  nn  parochus  eos 
removere  possit  sine  causa  ab  Episcopo  approbata.  Atque 
ibidem  (capite  1 , $ 5)  statum  praesentem  ecclesiarum  Galliae 
perpendendo,  concluditur,  tam  nominatiouem  quam  remotio- 
nem vicariorum  hodie  in  ea  regione  ad  Episcopos,  non  ad  pa- 
rochos, pertinere. 


CAPUT  III. 

JUS  PAROCHI.  QUOAD  BAPTISMATA. 

1*  Certum  est  ad  parochum  regulariter  pertinere  jus  sole- 
mniter  baptizandi  parochianos  suos;  ita  ut  pnerogativa  h»c 
inter  jura  parochialia  numeretur.  (Vide  Barbosam.  fle  Officio 
parochi,  c.  18.) 

Dicimus  rer/ulariler;  quia  titulo  privilegii  vel  longaevae  con- 
suetudinis posset  cathedrali  pertinere  jus  baptizandi  pueros 
aliarum  parochiarum  civitatis,  vel  etiam  dioecesis,  qui  ad  illam 
deferrentur.  Secluso  ergo  hoc  casu. 

‘2°  Tenentur  parochiani  pueros  suos  baptizaudos  ad  paro- 
chiam suam  deferre ; et  peccant  graviter  si  in  alia  parochia 
baptismum  fieri  procurent  absque  licentia  sui  parochi. 

« Adeo  certum  est  quemcumque  baptizandum  esse  iu  Ec- 
« clesia  cui  subest,  si  habet  fontem  baptismalem,  ut  id  etiam 
« locum  habeat  quando  baptizandi  sunt  ad  fidem  conversi ; 
« qui  ex  decreto  Congregationis  Concilii  (22  Septembris  1687, 
« et  21  februarii,  ac  28  augusti  1680,  in  Kapolitana,  juris  ba- 
« ptizandi)  baptizari  debent,  non  a parocho  Metropolitan®, 
« sed  a parochis  parochiarum,  intra  quarum  limites  deguut.  * 
(Giraldi,  Additamenta  ad  Barbosam,  de  Parocho,  cap.  18,  n.  7.) 

3°  Item  si  absque  licentia  proprii  parochi  alter  sacerdos 
infantem,  extra  casum  necessitatis,  baptizet,  peccat  mortaliter; 
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et  incurrit  ceusuras  latas  contra  usurpantes  jura  aliarum  ec- 
clesiarum. (Vide  Girnldi.  Additamenta  ad  Barbosam,  de  Parocho, 
cap.  18,  n.  11.) 


CAPUT  IV. 

JUS  PAROCHI  QUOAI)  SACRAMENTUM  POENITENTIA. 


I.  Parochus  vi  ollicii  ordinariam  fori  interni  jurisdictionem 
habet  in  sua  parochia ; « ct  censetur  quoad  hoc  a lege  appro- 
» batus,  absque  alia  desuper  sibi  facienda  per  Ordinarium 
« licentia , ut  colligitur  ex  concilio  Tridcntino,  sessione  23 , 
a de  Reformatione,  capite  15,  ibi,  nisi  aut  parochiale  benefi- 
» cium , etc.  » (Barbosa.  de  Parocho,  cum  Additam.  Girnldi , 
c.  19,  n.  1.) 

II.  Quamvis  ordinariam  jurisdictionem  suam  habeat  paro- 
chus a lege , eam  tamen  habet  dependentem  ab  Ordinario , 
quoad  culparum  reservationem. 

III.  « Ut  notat  Cardinalis  de  T.ugo  [dc  Sacramento  panitentiw, 
« disp.  20,  scct.  3,  n.  11),  quamvis  Episcopus  possit  jurisdi- 
« ctionem  absolvendi,  quam  aliis  sacerdotibus  delegat,  omnino 
« pro  libito  limitare,  et  ad  paucissimas  causas  restringere, 
« tanta  tamen  potestate  non  potitur  quoad  parochos,  quorum 
« jurisdictio,  etsi  ab  Episcopo  pendeat  eique  subjaceat , uon 
« est  tamen  delegata , sed  ordinaria  ; nec  potest  sine  legitima 
« causa,  aut  proreus  auferri,  aut  adeo  imminui,  ut  fere  inanis 
« remaneat.  » (benedictus  XIV,  de  Syn.  diae.,  libri  5,  c.  4, 
n.  3.) 

IV.  Jurisdictio  fori  pceniteulialis  quam  habet  parochus  vi  of- 
ficii sui,  non  est  quoad  totam  dicecesim  , sed  dumtaxat  quoad 
civitatem  vel  oppidum  ubi  sita  est  parochia.  Ita  doctores  com- 
muniter (vide  Barbosam , de  Parocho,  cum  Additamentis  Gi- 
raldi,  cap.  19,  u.  3).  Quod  et  a Sacra  Congregatione  Concilii 
declaratum  refert^  ibidem  Giraldi , in  hunc  modum  : « Ita 
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« quidem  decisum  fuit  a Sacra  Congregatione  Concilii  (in  Leo- 
« diensi,  mense  augusto  1600,  ad  secundum  dubium,  ut  libro  9 
'<  decretorum,  pag.  7).  Ideoque,  stante  hoc  decreto,  ad  remo- 
<(  vendas  omnes  difficultates,  expediret  ut  quilibet  Episcopus 
<t  expresse  facultatem  daret  omnibus  parochis  audiendi  con- 
« fessionem  in  tota  dioecesi.  » 

V.  « Potest  tamen,  ait  Giraldi  loco  citato,  parochus  in 
s propria  ecclesia  absolvere  parochianos  alterius  parochiae, 
« absque  alia  licentia,  ut  declaravit  laudata  Congregatio  (in 
a Vilnensi,  25  junii  IC39,  libro  16  decretorum,  pag.  213, 
« ad  5).  » 

VI.  Ad  dubium.  « An  curati  unius  dioecesis,  vocati  a parochis 
« alienae  dioecesis,  possint  in  illa  audire  confessiones,  tam 
a suorum  subditorum,  quam  alienorum,  absque  licentia  Epi- 
« scopi  loci,  » Sacra  Congregatio  Concilii  rescripsit  : Affirma- 
tive quoad  subditos,  negative  quoad  reliquos  (in  Posmaniensi , 
3 decembris  1707,  in  Thesauro  resolutionum,  tomo  9,  p.  141). 

VII.  Ad  dubium,  « An  sacerdotes  approbati  ad  confessiones 
« audiendas  in  una  dioecesi,  vocati  a parochis  alterius  dice- 
« cesis,  possint  in  ista  audire  confessiones  quorumlibet  absque 
« approbatione  Episcopi  loci,  » Sacra  Congregatio,  in  citata 
causa  respondit,  negative.  Has  binas  responsiones  refert  Gi- 
raldi ( Additamenta  ad  Barbosam , de  Parocho,  c.  19,  n.  3). 

VIII.  Quod  diximus  de  restrictione  jurisdictionis  parochi  ad 
locum  ubi  curam  exercendam  habet,  intelligitur,  non  quoad 
parochianos  suos,  sed  quoad  caeteros  ipsi  non  subditos;  nam, 
ut  ait  Barbosa,  et  tenent  doctores  unanimiter,  « suorum  con- 
a fessiones  potest  etiam  in  aliena  dioecesi , et  ubique  locorum 
« audire.  » (Barbosa,  de  Parocho,  cum  Additamentis  Giraldi , 
cap.  19,  n.  5.)  Atque  id  sequitur  ex  decisione  Sacrae  Congre- 
gationis Concilii,  modo  relata,  sub  numero  6. 

IX.  Parocho  non  competit  potestas  dispensandi  in  votis; 
quia  caret  jurisdictione  fori  externi,  qua-  ad  hoc  necessaria 
est.  (Vide  Additamento  Giraldi  ad  Barbosam  , de  Parocho , 
cap.  19,  n 10.) 
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X.  An  jos  habeat  parochus  ut  parochiani,  tempore  pa- 
schatis  aut  instante  mortis  periculo,  sibi  sacramentalem  fa- 
ciant confessionem,  nec  possint  aliis  sacerdotibus,  nisi  de 
ipsius  licentia,  confessionem  illam  facere? 

Respondendum  negative.  Quam  conclusionem  peremptoriis 
auctoritatibus  firmatam  habes  apud  Benedictum  XIY  (de  Syn. 
dioec.,  lib.  7,  cap.  64,  n.  2 et  seq.).  Nec  contrarium  recen- 
tioribus  temporibus  sustinuerunt , nisi  malesauae  doctrinae 
auctores,  veluti  Launoy,  Juenin,  Van-Espen,  et  horum  similes. 
Et  notandum  ne  auctoritate  quidem  Episcopi  posse  hanc  im- 
poni fidelibus  obligationem ; prout  etiam  concludit  laudatus 
Benedictus  XIV  (loco  citato,  n.  6).  Possunt  ergo  fideles,  etiam 
in  paschate,  atque  etiam  in  mortis  articulo,  cui  voluerint  ex 
approbatis  presbyteris,  sive  regularibus,  sive  saecularibus, 
confessionem  sacramentalem  facere,  absque  ulla  parochi  licen- 
tia. Regulares  tamen  qui  infirmorum  confessiones  audierunt, 
debent  parochum  de  hoc  certiorem  facere ; prout  statutum 
reperitur  in  constitutione  Suprema  (II  cal.  junii  1670)  Cle- 
mentis X.  Addit  autem  laudatus  pontifex,  sufficere,  ut  cer- 
tioratio  hujusmodi  fiat  saltem  per  scripturam , apud  ipsum  infir- 
mum relinquendam. 

XI.  An  jus  habeat  parochus  exigendi  a parochiauis,  dum 
Eucharistiam  in  paschate  petunt , attestationem  de  facta  sacra- 
mentali  confessione  alicui  approbato  sacerdoti?  — Equidem 
generaliter  decreverat  sauctus  Carolus  Borromceus,  ne  pa- 
rochi sacram  Eucharistiam  in  paschate  administrarent,  nisi 
confessis  sibi,  aut  alicui  ex  confessoriis  approbatis,  de  qua  confes- 
sione fidem  scriptam  ferant  (apud  Benedictum  XIV,  institu- 
tione 45,  n.  15).  Abstrahendo  autem  ab  ejusmodi  statutis 
dioecesanis,  quoad  dioeceses  nempe  ubi  nihil  hac  de  re  pne- 
scripsit  Ordinarius,  dicendum  non  posse  parochum  attesta- 
tionem ejusmodi  generaliter  ab  omuibus  exigere,  sed  dum- 
taxat ab  eis,  quos  merito  et  ex  gravibus  rationibus  suspicatur 
ad  expiationis  sacrameutum  non  accessisse,  quamvis  contra- 
rium asserant.  De  quo  vide,  citato  loco,  Benedictum  XIV;  qui 
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plene  in  hoc  adhaeret  Eoncalio,  iu  hunc  modum  quaestionem 
solventi : « Certum  est  parochum  posse  denegare  iu  paschale 
n communionem  non  exhibenti  schedulam  confessionis,  quoties 
•t  prudenter  credi  uou  possit  alicui  asserehti,  se  confessum 
« esse  : nam  tuuc , cum  parochiauus  fidem  non  mereatur, 
« bene  parochus  abstinet  se  ab  administranda  iidem  commu- 
'i  nione. » 

lu  tradenda  autem  dicta  attestatione,  sciat  confessarius 
communiorem  doctorum  sententiam  esse,  quam  et  laudatus 
Benedictus  XIV  amplectitur,  de  confessione  dumtaxat,  non  au- 
tem dc  absolutione , mentionem  esse  faciendam  : « Testimo- 
« nium  nempe  de  peracta  confcssiouc  tribuendum  sine  ulla 
« absolutionis  meutione ; si  praesertim  confessarius  idem  te- 
'(  stimonium  aliis  concesserit;  vel  cognitum  aliis  perspectum- 
« que  fuerit  ad  sacrum  poenitentia,  tribunal  cum  hominem, 
« de  quo  sermo  est,  accessisse.  iNam  si  alius  de  confessione 
" solum  peracta,  alius  vero  de  accepta  pariter  absolutione 
« testimonium  accipiat,  suspicandi  locus  pra*betur,  et  sigil- 
« lum  confessionis  aliquo  pacto  violatur.»  (Benedictus  XIV, 
institutione  45,  n.  10.) 

XII.  Nequit  parochus  ad  confessiones  audiendas  vel  praedi- 
candum divinum  verbum,  sibi  iu  adjutorem  assumere  ullum 
sacerdotem,  qui  non  sit  ab  Episcopo  quoad  hoc  approbatus. 
Nam  pro  confessionibus  tum  licite,  tum  etiam  valide  audien- 
dis omnino  necessaria  est  approbatio  Episcopi,  ut  constat  ex 
capite  15  sessionis  23  Tridentinae  synodi;  et  pariter  ut  quis, 
etiam  a parocho  invitatus,  licite  valeat  praedicare,  debet  licen- 
tiam obtinere  ab  Ordinario,  ut  constat  ex  capite  2 sessionis  5 
ejusdem  Tridentinae  synodi.  Unde  prorsus  derelinquenda  est 
opinio  quorumdam  cauonistarum  , qui  olim  contrarium  te- 
nebant, prout  Barbosa  (in  suo  tractatu  de  Parocho,  c.  19. 
n.  38). 
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CAPUT  V. 


TURA  PAROCHI  QUOAD  SACRAMENTUM  EUCHARISTIA. 


I.  Tenentur  parochiaui  coiuuiuuioneni  paschalem  facere  in 
ecclesia  parochinli. 

II.  Rejicienda  est  nonnuUorum  sententia,  qui  olim  tenebant, 
posse  liuic  praecepto  satisfieri  in  ecclesia  cathedrali  a parochia- 
nis  aliarum  paroeciarum.  Vide  id  probatum  pluribus  decisio- 
nibus apud  Giraldi  (. Additamenta  ad  Barbosam,  de  Parocho, 
cap.  20,  u.  12),  et  apud  Benedictum  XIV  (institutione  18,  et 
encyclicn  Magno , 2 junii  1751,  $ 21). 

III.  Ab  hac  lege  excipiuntur  laici  degentes  intra  domos 
regularium,  et  actu  ipsis  inservientes;  prout  sic  decisum  a 
Sacra  Congregatione  Concilii  refert  Giraldi  {Additamento  ad 
Barbosam,  de  Parocho,  cap.  20,  u.  12)  : « An  laicis,  qui  intra 
« claustra  regularium  habitant,  et  illis  actu  serviunt,  possint 
« regulares  sacramentum  Eucharistiae,  et  tempore  paschae,  ac 
<<  extremse-uuetiouis  ministrare,  nccuou  iu  eorum  ecclesiis 
* eisdem  laicis  sepulturam  dare?  — Sacra  Congregatio  sub 
« mense  junii  1 587  rescripsit,  posse ; ut  libro  4 decretorum, 
« pagina  267.  u 

IV.  Contrarium  dicendum  de  iis,  qui  apud  regulares  moran- 
tur, tauquam  hospites  (vide  probatum  a Giraldo,  loco  citato). 
Potest  nempe  parochus  exigere,  ut  paschalem  communionem 
in  parochiali  ecclesia  recipiant. 

V.  Impedire  nequit  parochus,  quin  parochiae  sua;  fideles 
caeteras  praeter  paschalem  communiones,  iu  quibuslibet  ec- 
clesiis et  cappellis  publicis  faciaut. 

VI.  Hinc  possuut  regulares  personis  saecularibus  sacram 
communionem  in  suis  ecclesiis  distribuere,  etiam  toto  tem- 
pore paschali  (id  est  a dominica  Palmarum,  ad  domiuicam  in 
Albis),  excepto  solo  Paschatis  die;  quod  vide  pluribus  Sacra' 
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Congregationis  Concilii  decisionibus  firmatum,  apud  Bene- 
dictum XIV  [de  Sijn.  dicec.,  1.  7,  c.  42,  n.  3).  Die  autem  Pa- 
schatis  nequeunt  sacram  Eucharistiam  porrigere,  etiam  iis  qui 
jam  in  sua  parochia  paschalis  communionis  praecepto  satis- 
facere. Id  pariter  decisum  reperies  apud  laudatum  Benedi- 
ctum XIV,  citato  loco. 

VII.  In  oratoriis  vero  privatis,  nec  parochus,  nec  quilibet 
alius  celebrans  sacram  synaxim  praebere  potest  sine  licentia 
Episcopi,  quamvis  ex  induito  Apostolico  in  iis  oratoriis  possit 
missa  celebrari ; ut  declaravit  Benedictus  XIV  in  citata  ency- 
clica  Magno,  2 junii  1751,  §§  23  et  24  (de  quo  vide  etiam  Gi- 
raldum,  citato  loco). 

VII.  An  jus  habeat  parochus  suos  parochianos  cogendi  ad 
audiendam  missam  in  parochia?  — Respondendum  negative. 
Dicendum  nempe,  olim  revera  de  jure  communi  adstrictos 
fuisse  fideles  ad  iuteressendum  sacro  in  suis  quique  parochiis. 
Postea  vero  huic  obligationi  derogatum  fuisse  contraria  con- 
suetudine. Tum  et  expresse  variis  summorum  pontificum  con- 
stitutionibus. Ita  ut  hodie  certum  sit,  posse  fideles  praecepto 
missam  audiendi  satisfacere  in  quacumque  ecclesia , modo 
tamen  non  sit  cappella  privata , seu  oratorium  privatum. 
Imo  nequit  hodie  Episcopus  praecipere  suis  subditis,  ut  se  si- 
stant missa:  parochiali ; nequit  enim  delere  consuetudinem  in 
toto  orbe  vigentem,  utpote  qme  juris  communis  naturam  in- 
duit. Haec  probata  vide  apud  Benedictum  XIV  [de  Sijn.  diae. . 
lib.  7,  c.  64,  a n.  7 ad  11),  qui  rem  totam  eximie  discutit, 
et  ad  modo  expositam  conclusionem  deducit. 

VIII.  An  possit  parochus  exigere,  ut  parochiani  ad  verbum 
Dei  audiendum  parochiam  adeant  ? — Respondendum  nega- 
tive. Quae  sententia,  jam  recepta  generaliter,  quo  fundamento 
nitatur,  et  quomodo  respondeatur  Tridcntino  decreto  (in  quo 
dicitur  teneri  unumquemque  parochia;  sua’  interesse,  ubi  commode 
id  fieri  potest,  ad  audiendum  verbum  Dei),  vide  apud  Benedi- 
ctum XIV  [de  Syn.  dicec.,  lih.  7,  c.  64,  n.  12  et  13). 
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CAPUT  VI. 

AN  ET  QUATENUS  POSSIT  PAROCHUS  BINAS  EODEM  DIE  MISSAS 
CELEBRARE. 


PajErotahdum. — Quaestionem  hanc  reperies  erudite  discus- 
sam iu  bulla  Declarasti  Benedicti  XIV  (16  martii  1746,  tomo  2 
ipsius  bullarii,  n.  4);  et  accuratius  in  voto  quodam  Francisci 
Zeladse,  Sacrae  Congregationis  Concilii  secretarii,  postea  vero 
Cardinalis,  quod  habetur  Thesauri  resolutionum  tomo  37  (in 
causa  Derthusensi,  26  augusti  1768).  Atque  in  his  duobus  do- 
cumentis citantur  praecipua  de  eodem  argumento  doctorum 
scripta.  Ad  quae  nos  lectorem  pro  fusiori  evolutione  remitten- 
tes, propositam  quaestionem  sequenti  conclusionum  serie  bre- 
viter absolvemus. 

Propositio  I*.  — Prioribus  Ecclesia t steculis  invaluerat  pas- 
sim  disciplina,  ut  sacerdos  pluries  eadem  die  divina  mysteria  cele- 
braret. — Rem  pro  explorata  habent  doctores  multi;  inter 
quos  Christianus  Lupus  (in  scholiis  ad  decretum  1 Alexandri  II, 
tomo  5 operum,  pag.  197,  edit.  Venet.),  Martenc  (de  Antiquis 
Eccleske  ritibus,  1.  I,  cap.  3,  art.  3),  Cardinalis  Bona  (Rerum 
liturg.,  lib.  1,  cap.  18,  $ 5),  Sainte-Beuve  (tomo  3,  Resolui. 
casuum  conscient  ice,  casu  83).  Hos  sequitur  Cardinalis  Zelada 
(citato  voto,  n.  1).  Postea  vero,  ob  exortos  abusus,  disciplina 
haec  moderata  est  ut  sequitur. 

Propositio  II”.  — .1  multis  jam  sceculis  certa  est  lex  ecclesia- 
stica, hodiedum  plene  viyens,  qua  prohibentur  sacerdotes,  preeter- 
quam  in  festo  Natalis,  pluries  eodem  die  celebrare,  excepto  ne- 
cessitatis casu . — Anno  1212,  sciscitanti  Vigoruiensi  Episcopo, 
num  sacerdotibus  liceret  pluries  eodem  die  sacrum  facere, 
respondit  Innocentius  III  : « Excepto  die  Nativitatis  Domi- 
« niese,  nisi  causa  necessitatis  suadeat,  sufficit  sacerdoti  sc- 
« mei  in  dic  uuam  missam  solummodo  celebrare,  u Porro 
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ejusmodi  responsum,  libris  decretalium  insertum  (libro  3.  ti- 
tulo 41  de  Celebratione  missarum,  capite  3),  pro  lege  uuiver- 
sali  Ecclesias  unanimiter  et  constanter  habitum  fuit.  Et  quam- 
vis Pontifex  utatur  dumtaxat  verbo  suffici/,  verum  ibi  et 
proprie  dictum  pncceptum  esse  intelligcndum  probat  tum 
decretalis  contextus,  tum  constans  et  unanimis  doctorum  in- 
terpretatio, et  generalis  ecclesia*  praxis,  qua*  juxta  hanc  inter- 
pretationem perpetuo  determinata  est.  Id  insuper  supponunt 
quotquot  Sacrarum  Cougregationum  decisiones  declarant , 
num  in  tali  vel  tali  casu  adsit  sufficiens  necessitas,  ut  licite 
possit  sacerdos  bis  eodem  die  celebrare.  Nisi  enim  exstaret 
lex,  id  extra  casum  necessitatis  prohibens,  absone  querere- 
tur de  hac  sufficienti  necessitate. 

Unde  certa  est  omnino  lex , qua  prohibetur  sacerdos  bis 
eodem  die  celebrare.  At  simul  certa  est,  et  quidem  de  jure 
communi , duplex  exceptio  : prior  nempe  quoad  diem  Natalis 
Domini  : posterior  ob  necessitatis  casum. 

Cum  autem  lex , necessitatis  casum  a generali  prohibitione 
excipiendo,  nequaquam  declaraverit , quis  sit  et  quotuplex 
ille  casus,  fuit  postea  haec  quaestio  a doctoribus  disputata. 
Excogitati  nempe  fuere  ab  ipsis  non  pauci  ejusmodi  casus,  in 
quibus  locum  esse  dictae  exceptioni  existimarunt.  De  hac 
casuum  serie  ageudum  nunc  sub  sequentibus  propositionibus. 

Propositio  III*.  — Plures  casus  ab  antiquis  canonistis  habiti 
tanquam  a prafatm  legis  prohibitione  excepti , ut  tales  hodie  ha- 
bendi non  sunt.  — Durandus  ( Rationale  divinorum  officiorum , 
1.  4,  c.  1),  glossa  (iu  caput  Consuluisti,  3,  de.  Celebr.  miss.), 
aliique  veteres  canonistae,  inter  casus,  iu  quibus  sacerdoti 
liceret  bis  eodem  die  sacrum  facere,  enumerabant  sequentes : 
si  supervenirent  hospites  aut  peregrini,  dicta  jam  missa,  nec 
alius  adesset  sacerdos , qui  aliam  missam  celebrare  posset  : 
item  si  superveniret  princeps  : si  nuptiae  non  possent  in  cra- 
stinam diem  differri  : si  dandum  moribundo  viaticum,  nec 
adesset  particula  consecrata. 

Porro  dictos  casus  non  esse  comprehendendos  sub  casu 
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necessitatis  ab  Inuocentiana  decretali  excepto,  sic  probat 
Benedictus  XIV  {de  Missa  sacrificio,  I.  3,  c.  5,  n.  3)  : « Ut 
« autem  ad  alios  redeamus  casus,  in  quibus  veteres  tbeo- 
« logi  putabant  posse  sacerdotem  plures  eodem  die  missas  ce- 
« lebrare,  quilibet  potest  intelligere  eos  nullomodo  contineri 
« sub  necessitatis  voce,  quam  diserte  exprimit  Innocentius  III 
« in  allata  decretali.  Ejusmodi  est  casus  hospitam  et  eorum 
« qui  iter  faciunt  ; atque  itidem  ille  de  principe  aut  Episcopo, 
n qui  die  festo  missam  non  audierint , nec  alius  quisquam  sa- 

i cerdos  sit,  qui  possit  missam  celebrare  : Quod  enim  incon- 
« veniens  est,  si  Episcopus  rei  alia  j rersonu  nobilis  missam  non 
« audiat,  quia  nullus  adest  sacerdos,  qui  jure  possit  illam  dicere, 
« ait  Suorez  (in  3 part.  D.  Thomffi,  tom.  3,  q.  73,  art.  2, 
« disp.  80,  sect.  3).  Ejusmodi  est  etiam  casus  de  nuptiis,  quse 
« differri  non  possint. : nam  quid  incommodi  inde  sequeretur, 
« si,  cum  nuptiae  differri  non  possint,  matrimonium  condicta 
« die  celebraretur,  cumque  nou  esset  qui  missam  celebraret. 
« die  proxime  sequenti  sacrificium  fieret,  et  nuptite  benedi- 
« cerentur?  Adde  parum  referre,  quod  differatur  in  diem  sequen- 

ii  tem  benedictio : sunt  veri»  Cardinalis  de  Logo. » Quod  vero 
attinet  ad  casum  quo  moribundus  viaticum  petit , neque  sa- 
cramenti copia  est , nec  sacerdos  ullus  sacramentum  potest 
conficere,  nisi  qui  jam  missam  celebravit,  adnotat  Benedi- 
ctus XIV,  casum  respicere  posse  dumtaxat  pauca  illa  temporis 
momenta,  qure  communionem  inter  et  ablutionem  celebran- 
tis interfluunt;  si  nempe  hoc  intervallo  certior  fiat  sacerdos 
de  viatico  deferendo.  Nam  si  ante  consecrationem  id  resciat, 
particulam  consecrabit  : si  post  consecrationem  et  ante  com- 
munionem, e magna  hostia  particulam  abrumpet  : Si  post 
ablutionem,  certum  est  non  posse  eum  iterum  celebrare  : 
Rullus  enim  (sunt  verba  dicti  Pontificis)  qui  non  sit  jejunus  potest 
missam  celebrare , etiam  ut  viaticum  moribundo  ministret.  Unde 
cum  casus  respiciat  solummodo  parvum  illud  intervallum , a 
communione  usque  ad  ablutionem  interfluens,  fere  est  chi- 

• mericus. 
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Hinc,  abstrahendo  a casibus,  qui  in  infidelium  et  haereti- 
corum regionibus  occurere  possunt  (verbi  gratia,  si  ob  metum 
mortis,  nequeant  fideles  nisi  turmatim,  non  autem  omnes  si- 
mul, sacro  intcresse),  pro  quibus  speciales  missionariis  facul- 
tates concedi  solent,  solus  practicus  hodie  casus  est,  quando 
populus,  aut  populi  magna  pars,  sacro  careret  diebus  domi- 
nicis et  festis , nisi  parocho  liceret  bis  eodem  die  celebrare. 

De  quo  casu  praecipue  nobis  hic  disserendum.  Agemus  autem 
primo  de  iteratione  divini  sacrificii  in  duabus  ecclesiis;  tum  et 
in  eadem  ecclesia. 

Propositio  IV*.  — Ad  hoc  vt  parochus  in  duabus  ecclesiis 
eodem  die  licite  celebrare  possit,  satis  est  quod  alioquin  alteruter 
ea'  duobus  dissitis  populis  missa  carere  debeat,  die  dominico  aut 
festo.  — Pro  certa  communiter  a docloribus  haberi  hanc  con- 
clusionem, sic  aduotat  Cardinalis  Zeluda,  in  supra  citato  ipsius 
voto,  n.  13  : « Communis  theologorum  omnium  sententia  est, 

« quorum  plures  recenset  benedictus  XIV  [de  Sacrificio  missce, 

« I.  3,  c.  5,  n.  1;  et  in  epistola  ad  Oscensem  Episcopum)  ne- 
« cessitatis  casum,  ad  sacrilicium  eodem  die  repetendum, 

« eum  potissimum  esse,  cum  duas  presbyter  paroecias  habet, 

« si  in  alterutram  parochiam  nequeat  populus  convenire,  nec 
« alius  pnesto  sit  sacerdos  praeter  parochum,  qui  missam  pos- 
« sit  celebrare.  >i  Addit  autem  citatus  auctor  idem  procedere 
quando  parochus,  etsi  non  duas  paroecias,  duos  tamen  habet  in 
sua  parochia  populos,  praedicto  modo  distantes.  Atque  ad  con- 
firmandam communem  in  hac  re  theologorum  sententiam,  in- 
ter varia  documenta  adducit  sequens  synodale  statutum  san- 
cti Turribii,  Limani  Archiepiscopi  : « Quantum  convenit  , et 
« per  locum  juris  possumus,  licentiam  concedimus  omnibus... 

« parochis  nostri  destrictus,  ut  diebus  dominicis  et  festivis 
« ex  pracepto  servandis,  possint  celebrare  duas  missas  in 
u duabus  ecclesiis  tam  inter  se  distantibus,  ut  qui  in  loco  unius 
« ecclesia  assistunt,  non  possint  commode  accedere  ad  au- 
« dieudum  missam  in  altera.  Cum  autem  habuerint  alium 
« sacerdotem,  qui  possit  celebrare  in  altera  dictarum  ec-  m 
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« elesiarum,  non  poterit  parochus  celebraro  iit  utraque. » 

\ota.  — Utrunt  nihilominus  in  dicto  casu  indigeat  parochus 
licentia  Episcopi,  expenditur  infra. 

Propositio  V*.  — Eliam  in  eadem  ecclesia  bis  eodem  die  cele- 
brare licitum  esse  potest  parocho  : si  nempe  uniae  missa’  magna 
pars  populi  adesse  nequeat.  — De  hoc  casu  synodus  Nemau- 
scnsis,  anno  1284,  decrevit  in  hunc  modum  : « Si  omnes  paro- 
« chiani  ad  unam  missam  simul  non  possint  convenire,  eo 
« quod  in  diversis  locis  habitant,  distautibus  ab  ecclesia,  et 
« remotis,  sicut  est  in  montanis,  nec  sunt  in  ecclesia  duo 
« sacerdotes , et  dicta  prima  missa , postmodum  parochiaui 
« venientes  postulent  missam  aliam  sibi  dici,  poterit  tum  sa- 
« ccrdos  missam  aliam  celebrare.  » Quod  autem,  stante  ejus- 
modi causa,  parocho  liceat  bis,  in  eadem  etiam  ecclesia, 
celebrare,  est  pariter  concludendum.  Utrumque  casum  post- 
quam memoravit  Benedictus  XIV  his  verbis,  Sive  missa  cele- 
branda sit  in  duabus  ecclesiis  inter  se  distantibus , ut  in  supra  ci- 
tata synodo  Limam,  sive  una  tantum  sit  ecclesia,  in  qua  missa 
celebratur,  et  ad  quam  insimul  universus  populus  convenire  non 
potest,  ut  in  synodo  ISemausensi,  sic  addit : Hi  quippe  duo  casus 
eodem  jure  censendi  sunt,  uti  proecipue  advertit  Theophilus  Hai- 
naudus.  (Incitata  bulla  Declarasti,  16  martii  1746.) 

Consonat  Cardinalis  Zelada  : « Quamvis  autem  (inquit)  in 
« supra  citata  synodo  VII  Limaua,  quemadmodum  etiam  in 
« concilio  Burdigalensi  anni  1583,  facultas  fiat  parocho  in 
« praedicto  casu  duo  perficiendi  sacra  in  duabus  tantummodo 
« ecclesiis  inter  se  distantibus,  non  autem  in  eadem  ecclesia, 
u eodemque  oppido ; fatendum  tamen  est  expedire  ut  paro- 
« cho  fiat  potestas  secundum  offerendi  sacrificium,  tametsi 
« una  tantum  sit  ecclesia  in  qua  missa  celebratur,  et  ad  quam 
« insimul  universus  populus  convenire  non  potest.  Hi  quippe 
« duo  casus  eodem  jure  censendi  sunt,  ut  potest  Thcophilum 
« Rainaudum  animadvertit  Benedictus  XIV...  Nec  desunt  ve- 
« tustissima  hujus  rei  monumenta... 

« Itaque  ut  liceat  parocho  duas  paroecias  habenti,  vel  duos 
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« populos  maxime  inter  se  dissitos,  duo  sacra  perficere  diebus 
a festis,  ut  populus  missae  sacrificio  intersit,  sive  celebranda 
« ea  sint  in  duabus  ecclesiis  inter  se  distantibus,  sive  in  una 
« tantum  ecclesia  ad  quam  universus  populus  nequit  insimul 
« convenire,  non  alia  necessitatis  causa  est  admittenda,  se- 
# eundum  hodiernam  ecclesi®  disciplinam,  quam  quae  oritur 
« ex  defectu  alterius  sacerdotis,  qui  aliud  sacrificium  offerre 
« possit.  Quae  tamen  ita  intclligenda  sunt,  ut  nullum  inde 
« inferri  putetur  prapjudicium  aliis  casibus,  qui  solent  con- 
ii tingere  in  sacris  missionibus,  in  quarum  utilitatem  missio- 
« nariis  conceditur  facultas  plures  missas  celebrandi  eadem 
« die.  » (Votum  FrancisciZelad*,  in  causa  Derthusensi,  20  au- 
gusti 1768,  in  Thesauro  resol.,  tomo  37,  § 15.) 

Et  revera  si  possit  parochus  eodem  die  celebrare  in  duabus 
ecclesiis,  ex  ea  ratione  quod  alioquin  trecenti  (verbi  gratia) 
parochiani  missa  carebunt,  cur  non  idem  ei  concederetur  in 
eadem  ecclesia,  quando  pariter,  si  unica  tantum  missa  cele- 
bretur, trecenti  nequibunt  illi  interesse?  Si  reputetur  suffi- 
ciens necessitas  in  priori  casu,  et  in  posteriori  reputanda  est. 

Dum  autem  quoad  duplicem  casum  in  duobus  ultimis  pro- 
positionibus expensura,  concluditur  dari  locum  iterationi 
missap  ab  eodem  sacerdote,  id  dictum  inteliigi  debet  abstra- 
hendo a quiestionc,  an  etiam  tunc  nihilominus  necessaria  sit 
licentia  Episcopi.  De  qua  Episcopi  licentia  exquirendum  re- 
manet utrum  requiratur  et  sufficiat,  tum  quoad  iterationem 
missae  in  duabus  ecclesiis,  tum  quoad  iterationem  in  eadem 
ecclesia. 

Propositio  VI*.  — Ad  iterationem  in  duabus  ecclesiis  [etsi 
detur  sufficiens  necessitas)  requiri  videtur,  regulariter  loquendo, 
licentia  Episcopi.  — Id  evincere  mihi  videntur  rationes  a Car- 
dinali Zelada  in  hunc  modum  expositae  : n An  vero  ad  sacrum 
« bis  celebrandum  in  locis  ubi  praedicta  urget  necessitas,  pa- 
« rochi  opus  habeaut  licentia  Episcopi,  haud  recens  est  docto- 
« rura  disputatio.  Quidam  plane  negative  sentiunt,  ea  ducti 
« ratione,  quod  facultas  haec  a jure  communi  illis  concedatur. 


Digitized  by  Google 


PARS  QUARTA.  467 

« Affirmativam  vero  tuentur  sententiam  alii  plures  a Bene- 
<*  dicto  XIV  relati  [de  Sacrificio  missa',  libro  3,  c.  5,  n.  1).  At, 
« quemadmodum  ibidem,  numero  2,  tradit  citatus  Pontifex, 
« sive  sit  necessaria  Episcopi  licentia,  sive  non,  id  certe  ne- 
« cessarium  est,  ut  ille  rem  cognoscat,  ac  perspiciat  num  re- 
« vera  necessitas  urgeat,  ut  sacerdos  duas  missas  celebrare 
« cogatur.  Hinc  in  citata  coustitutione  ad  Episcopum  Oscen- 
« sem,  certissimum  esse  statuit,  missionariis  tantum  a Sede 
« Apostolica  potestatem  aliquando  fieri  ut  uno  die  sacrificium  bis 
« operentur  : reliquis  vero  sacerdotibus  optis  esse  ut  hac  de  re  fa- 
« cultatem  ab  Episcopo  consequantur , etiamsi  causa  necessitatis 
« intercedere  rideatur,  cujus  sane  judicium  ad  ipsos  sacerdotes 
« nequaquam  pertinet.  Ad  qua*  confirmanda  auctoritatem  etiam 
« profert  Yerricelli...,  testautis  ita  a Sacra  Congregatione 
« fuisse  resolutum  » (in  supra  citato  voto,  § 19).  H®  porro 
rationes,  et  auctoritas  pr®sertim  Benedicti  XIV,  sut  demon- 
strare videntur  dictae  licenti®  necessitatem,  quamvis  antea 
res  fuerit  inter  doctores  controversa.  Diximus  autem  regulari- 
ter loquendo : quia  in  uno  aut  altero  casu,  praesertim  repentino, 
et  in  quo  non  facilis  pateat  ad  Episcopum  recursus,  si  aliunde 
certo  adesse  videatur  sufficiens  necessitas  a jure  requisita, 
non  puto  crimiui  vertendum  parocho,  quod  dictam  licentiam 
non  exquirat. 

A fortiori  autem  necessaria  certo  erit  Episcopi  licentia,  si 
Episcopus  aliquo  statuto  prohibuerit,  ne  absque  illa  ullus  un- 
quam dioecesis  suae  sacerdos  bis  eodem  die  celebrare  praesu- 
mat. Nec  dubium  est  quin  possit  Episcopus  ejusmodi  prohibi- 
tionem edicere.  Unde  illi  etiam  theologi , qui  sustinuerunt 
posse  parochum  absque  venia  Episcopi,  modo  adsit  requisita 
a jure  necessitas,  bis  eodem  die  celebrare,  intelligendi  sunt 
quoad  dioeceses,  in  quibus  Episcopi  nihil  iu  hac  re  pr®ter  jus 
commune  statuerunt ; non  autem  quoad  eas,  in  quibus  exstat 
Episcopi  vel  provincialis  synodi  statutum,  necessariam  decer- 
nens dictam  Ordinarii  licentiam. 

Propositio  VII*.  — Ad  iterationem  in  eadem  ecclesia,  non  re- 
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(juiritur  Sedis  Apostolicce  licentia,  sed  sufficit  licentia  Episcopi.  — 
Quoad  casum  iterationis  in  duabus  ecclesiis,  nullus  est  qui  de 
necessaria  Sedis  Apostolicaj  licentia  cogitaverit.  Equidem  ci- 
tatus Benedictus  XIV,  et  Cardinalis  Zelada  (contra  non  paucos 
doctores,  nullam  omuiuo  requiri  licentiam  contendentes), 
existimant  parochis  fieri  debere  facultatem  ab  Episcopo,  ut 
licite  valeant  bis  eodem  die  sacrum  facere.  Ast  plane  sufficere 
hanc  Episcopi  facultatem  omnino  supponunt.  Et  revera,  cum 
per  ipsummet  jus  commune  licita  decernatur,  in  casu  neces- 
sitatis, dicta  iteratio  (ut  patet  ex  decretali  Consuluisti  Inno- 
centii  III),  obtinendae  a Sede  Apostolica  facultatis  necessitas 
repeti  non  posset,  nisi  ex  rcservatione,  qua  postea  Sedes 
eadem  jus  commune  hac  in  re  coarctassct ; et  de  hac  reser- 
vationc  certo  constare  deberet.  Porro  ejusmodi  reservationis, 
ne  vestigium  ullibi  repcrire  est,  quoad  casum  iterationis  in 
duabus  ecclesiis. 

Atvcro  quoad  iterationem  in  eadem  ecclesia,  putavit  moder- 
nus quidam  ( I ) , non  posse  nisi  a Sede  Apostolica  facultatem 
concedi.  In  quam  opinionem  eum  nonnulla’  Sacrarum  Con- 
gregationum declarationes  impulerunt.  Haec  tamen  sententia 
nequaquam  mihi  admittenda  videtur.  Etenim, 

I.  In  citata  decretali  Consuluisti,  qua  jus  commune  statuitur, 
casus  iterationis  in  eadem  ecclesia,  nequaquam  distinguitur  a 
casu  iterationis  in  duabus  ecclesiis;  sed  generntim  licere  ite- 
rationem statuitur,  si  necessitatis  causa  suadeat.  Aliunde  autem 
utrumque  casum  pari  jure  censendum  esse,  pro  certo  tenent 
viri  gravissimi  Theophilus  liainaud,  Benedictus  XIV  et  Car- 
dinalis Zelada,  prout  supra  vidimus;  et  merito  quidem  : nam 
cum  ex  ea  tantum  ratione  concedatur  missae  iteratio,  ne  po- 
puli magna  pars  alioquin  ei  intervenire  nequeat,  non  est  cur 
non  concessa  censentur  in  eadem  ecclesia,  sicut  in  duabus 
ecclesiis,  quando  in  priori  casu  aeque  ac  in  posteriori,  ex  unica 
tantum  celebrata  missa  sequitur,  cumdem  parochianorum  nu- 


(I)  Analeclti  juri*  Pontificii,  ociobrp  1855,  pag.  545  et  seq. 
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merum  sacris  mysteriis  defraudari.  Nec  dicatur  intrinsece  re- 
pugnare divini  sacrificii  in  eadem  ecclesia  iterationem,  cum 
contrarium  probet  triplex  concessa  missa  in  die  Natalis  Do- 
mini, et  priorum  Ecclesiae  saeculorum  vetus  disciplina.  Hinc 
dici  nequit  requiri,  quoad  iterandam  in  eadem  ecclesia  mis- 
sam, Sedis  Apostolicae  facultatem,  nisi  certo  constet  interve- 
nisse hac  in  re  ejusdem  sedis  aliquam  dispositionem,  qua  sibi 
facultatem  hanc  reservaverit.  Porro, 

II.  De  hujusmodi  rescrvatione  nullatenus  constat.  Non  qui- 
dem expresse  ex  aliquo  decreto;  nullum  siquidem  in  proba- 
tionem adducitur;  et  si  quod  exstaret,  non  illud  ignorassent 
aut  siluissent  citati  Benedictus  XIV  et  Cardinalis  Zelada,  rem 
ex  professo  tractantes  : sed  neque  implicite  seu  indirecte  ex 
declarationibus  et  praxi  Sacrarum  Congregationum,  ut  sibi 
videre  visus  est  praelaudatus  modernus  scriptor.  Nam  quas  ad 
fulciendam  opinionem  hanc  adducit  ejusmodi  declarationes, 
tota  qua  potui  diligentia  perlegi  et  perpendi;  et  nedum  ipsius 
intentum  probare,  contrarium  potius  evincere  mihi  visae  sunt. 
In  qua  minuta  controversia  ne  ultra  immoror  quam  fert  hujus 
tractatus  instituta  ratio,  lectorem  dumtaxat  praemonebo  ut 
ipse  suis  oculis  praedictas  causas  perlustret.  Sunt  autem  1 0 Per- 
thusensis,  de  qua  in  tomo  37  Thesauri  resolutionum  agitur,  sub 
datis  20  augusti,  1 7 septembris,  et  26  novembris  (758;  2°  Am- 
hiunensis , diei  22  maii  1841,  quae  iu  collectione  Gardelliana 
occurrit  sub  numero  4768;  3°  allegat  quidem  memoratus 
scriptor  aliam  causam  ad  Sacram  Congregationem  Concilii  de- 
latam ; sed  absque  ulla  diei,  locive  aut  voluminis  indicatione ; 
quae  tamen,  prout  ab  ipso  refertur,  non  magis  quam  duo  alia 
documenta,  necessariam  probat  (meo  quidem  judicio)  Sedis 
Apostolicae  licentiam,  quoad  iterationem  in  eadem  ecclesia. 

Dum  autem  iu  nostra  praesenti  conclusione  diximus  su/ficere 
licentiam  Episcopi,  intelligendum  simul  est  eam  requiri,  sicut 
iu  casu  iterationis  in  duabus  dissitis  ecclesiis;  cura,  ut  pluries 
dictum  est,  hi  duo  casus  pari  jure  censendi  sint. 

Propositio  Vili*.  — Licitu  non  est  iteratio,  si  aliis  a jure  in- 
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dicatis  remediis  necessitati  occurri  possit.  — Tunc  enim  non  ades- 
set vera  et  a jure  requisita  necessitatis  causa.  Unde  si  possit 
alter  sacerdos  deputari,  qui  secundam  missam  celebret,  vel  si 
cogi  possit  parochus  ad  sibi  assumendum  vicarium,  vel  si  dis- 
membrari  parochia  queat,  ita  ut  suus  nimium  distanti  populo 
detur  parochus,  vel  alio  ejusmodi  remedio  provideri,  nequa- 
quam permittenda  est  ab  Episcopis  missa;  iteratio.  Quod  vide 
evolutum  in  citato  voto  Cardinalis  Zelada*,  § 20. 

Propositio  IX*.  — Si  non  ad  sit  requisita  a jure  necessitas, 
nulla  consuetudo  licitam  facere  potest  iterationem.  — Quia  nempe 
talis  consuetudo  pro  irrationabili  et  tanquam  abusus  merito 
censetur.  Quod  vide  firmatura  in  bulla  Declarasti  Bene- 
dicti XIV,  et  in  memorato  voto  Cardinalis  Zeladie,  § 25.  Vi 
autem  abusivie  consuetudinis  nunquam  contra  legem  pra;- 
scribi  legitime  potest. 

Sota. — 1°  Quamvis  alicui  parocho  liceat  duas  eodem  die 
missas  celebrare,  « Feria  tamen  sexta  parascevcs  non  potest 
n nisi  semel  officium  facere,  quia  pars  hostia;  consecrato;  sumi 
« debet  cum  vino,  et  sic  desinit  esse  jejunus.  » (Sylvius,  apud 
Benedictum  XIV,  de  Sacrificio  missw,  1.  3,  c.  5,  u.  5.) 

2°  Item  nequit  feria  5 in  ccena  Domini  bis  celebrare;  quia 
non  tenetur  populus  hoc  die  sacro  adesse.  Atque  idem  dic  de 
omnibus  festis  qua;  non  sunt  de  praecepto  quoad  populum  ; 
quia  tunc  deest  necessitatis  causa,  qua  non  adstaute,  licita  esse 
nequit  iteratio,  quantumvis  eam  concederet  Episcopus. 

3°  Quaudo  parochus  alteram  missam  celebraturus  est,  non 
purificet  calicem,  sed  illum  patena,  palla  et  velo  absque  pu- 
rificatorio  interposito)  cooperiat.  Digitis  autem  ablutis  in  vase 
solito,  et  finita  missa,  calicem  velo  circumligatum  asportabit 
ad  locum  ubi  iterum  sacra  facturus  est.  Calix  autem,  donec 
purificetur,  tum  in  ecclesia  in  qua  primum  celebratum  est. 
tum  in  altera,  super  corporali  reponatur. 
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CAPUT  VII. 

JUS  PAROCHI  QUOAD  MATRIMORIA  DICEMUS. 

Dicemus  1°  quisnam  sit  proprius  parochus  quoad  matrimo- 
nia. 2“  Jurisdictionem  parochorum  circa  matrimonia  descri- 
bemus. 


S I. 


Quisuam  sit  quoad  matrimonia  proprius  parochus. 


Ut  validum  sit  matrimouium,  saucivit  Trideutiua  syno- 
dus contrahi  debere  coram  proprio  contrahentium  parocho 
(sess.  24,  c.  t de  Ref.  matrimonii).  Quis  autem  censendus  sit 
proprius  contrahentium  parochus,  Patres  nou  declararunt. 
« Hinc  super  hac  re  innumera  prope  disceptationes,  quarum 
« pleni  sunt  libri,  excitatae  fuerunt.  » 'Benedictus  XIV,  insti- 
tutione 33,  n.  3.)  Difficultates  ejusmodi  non  ex  professo  hic 
discutiemus,  sed  earum  dumtaxat  solutionem  breviter  adno- 
tabimus. 

1 0 Ad  validitatem  matrimonii  sufficit  praesentia  solius  paro- 
chi sponsae,  si  matrimonium  celebretur  in  spousae  parochia; 
item  solius  parochi  sponsi,  quando  in  sponsi  parochia  contrahi- 
tur. Ita  decisum  a Sacra  Congregatione  Concilii,  libro  1 decre- 
torum, pagiua  125  a tergo.  Atque  ita  omnino  tenendum,  vide 
passim  apud  doctores  de  matrimonio  tractantes. 

2°  Proprius  parochus,  non  est  parochus  originis,  sed  domi- 
cilii. Vide  Benedictum  XIV,  iustitutioue  33,  n.  6. 

3°  Qui  domicilium  habet  in  duobus  parochiis,  matrimonium 
inire  potest  coram  eo  parocho,  in  cujus  territorio  degit  quando 
contrahit.  (Benedictus  XIV,  loco  citato.', 

4°  Quando  quis  ruri  degit  recreationis  causa,  vel  pro  rusti- 
canis negotiis,  parochus  ruris  non  est  ejus  proprius  parochus. 
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Vide  id  pluribus  Sacra:  Congregationis  Concilii  declarationibus 
iirmatura,  apud  Benedictam  XIV,  loco  citato,  n.  7. 

5°  Si  quis  domicilium  suum  relinquens,  contrahat  in  loco, 
in  quo  nec  domicilium  nec  quasi  domicilium  acquisivit,  ma- 
trimonium est  invalidum.  (Vide  Benedictum  XIV,  citata  insti- 
tutione 33,  n.  8.) 

6°  Si  quis  in  loco,  in  quo  non  fuit  publicatum  Tridentiuum 
decretum,  contrahat  sine  parocho  et  testibus,  invalide  con- 
trahit. antequam  ibi  domicilium  vel  quasi  domicilium  acquisi- 
verit  : valide  autem,  si  ibi  acquisiverit  domicilium  vel  quasi 
domicilium.  (Vide  probatum  loco  citato,  n.  9.) 

7°  Vagorum  proprius  parochus  quoad  matrimonium  cen- 
setur ille,  in  cujus  parochia  vagi  illi  actu  reperiuntur.  (Ibi- 
dem, n.  10.) 

8"  Si  quis  in  perpetuum  vel  ad  certum  tempus  in  carccrc 
detineatur  pcena*  luendae  causa,  ejus  proprius  parochus  ille 
censendus  est,  in  cujus  parochia  exstat  carcer.  Si  vero  in  car- 
cere  detineatur  dumtaxat  custodia:  causa,  verbi  gratia,  donec 
dc  eo  sententia  proferatur,  ejus  parochus  quoad  matrimonium 
ille  est,  in  cujus  parochiu  domicilium  habebat,  antequam  in 
carcerem  detruderetur.  (Ibidem,  n.  12.) 

9°  Quando  contrahendum  est  matrimonium  ab  aliquo,  qui 
in  xenodochio  degit,  an  matrimonium  celebrari  debeat  coram 
cnppcllano  xenodochii,  an  vero  coram  parocho  loci,  in  quo  ex- 
stat xenodochium,  magno  studio  contenditur.  (Benedictus  XIV, 
institutione  33,  n.  13.)  Qua  stante  opinionum  diversitate,  sic 
prudenter  quoad  suam  Bononiensem  dioecesim  statuerat  lau- 
datus Benedictus  XIV  : « Praecipimus  ut  quoties  h;cc  eveniant, 
« statim  nos  de  more  certiores  faciant,  ut  statuamus  qui  ma- 
« trimouio  celebrando  intersit.  » (Institutione  33,  n.  13.) 

10°  Quando  matrimonium  contracturae  sunt  puellae,  quae  in 
hospitio  spuriarum  detinentur,  contrahendum  est  coram  pa- 
rocho, in  cujus  territorio  situm  est  hospitium,  non  autem 
coram  illius  hospitalis  cappellano  seu  rectore.  (BenedictusXFV, 
institutione  33,  n.  14.) 
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1 1 ° Quoad  puellas  iu  monasterio  degentes,  vel  aliud  domi- 
cilium non  habent;  et  tunc  earum  matrimonium  celebrari 
debet  coram  parocho  loci,  in  quo  exstat  monasterium  : vel 
habent  domicilium  aliud  (verbi  gratia,  paternum,  vel  mater- 
num, vel  fraternum)  et  tunc  coram  parocho  hujus  domicilii 
est  contrahendum.  Denuntiationes  vero  in  utroque  loco  fieri 
tunc  debent.  (Benedictus  XIV,  loco  citato,  n.  16.) 

1 2°  Quoad  famulos  et  famulas,  idem  dicendum  ac  de  puel- 
lis in  monasterio  degentibus.  (Ibidem,  n.  17.) 

i U 

Describitur  jus  parochi  <juoa<i  matrimonia. 


I.  Ad  ipsum  proprio  jure  pertinet  denuntiaro  matrimonia 
a parochianis  suis  contrahenda.  Expresse  enim  a proprio  con- 
trahentium parocho  esse  denuntiationes  illas  facieudas  decrevit 
concilium  Tridentinum  (sess.  24,  cap.  I,  de  Ref.  matrim.). 
« Xcc  eas  possunt  regulares  publicare  iufra  missarum  sole- 
<r  muia,  ut  censuit  Sacra  Congregatio...  » (Barbosa,  de  Paro- 
cho, cum  Addit.  Giraldi,  cap.  21,  n.  16.) 

II.  Item  ad  ipsum  pertinet  benedictionem  nuptialem  imper- 
tiri : Statuitque  benedictionem  a proprio  / xirocho  fieri ; neque,  a 
quoquam,  nisi  ab  ipso  parocho,  vel  Ordinario  licentiam  ad  prrp- 
dictam  benedictionem  faciendam  alii  sacerdoti  concedi  posse ; qua- 
cumque consuetudine,  etiam  immemorabili,  quic  potius  corruptela 
dicenda  est,  vel  privilegio  non  obstante.  Quod  si  quis  jmrochus  vel 
alius  sacerdos,  sive  regularis  sive  seecularis  sit,  etiamsi  id  sibi  ex 
privilegio  vel  immemorabili  consuetudine  licere  contendat,  alterius 
parochia  sponsos  sine  illorum  parochi  licentia  matrimonio  conjun- 
gere aut  benedicere  ausus  fuerit,  ipso  jure  tamdiu  suspensus  maneat, 
quumdiu  ab  Ordinario  ejus  parochi,  qui  matrimonio  interesse  debe- 
bat, seu  a quo  benedictio  suscipienda  erat,  absolvatur.  'Trid.  con- 
cilium, sess.  24,  c.  1,  de  Ref.  matrim .) 

III.  Potest  tamen  parochus  alium  sacerdotem  delegare,  tum 
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ad  facieudas  denuntiationes,  tum  ud  assistendum  matrimonio, 
tum  ad  impertiendam  nuptialem  benedictionem. 

IV.  Per  praedictum  jus  parochi,  nequaquam  excluditur  jus 
Episcopi  per  seipsum,  si  velit,  vel  per  alium  a se  deputatum 
sacerdotem,  facieudi  denuntiationes,  nuptialem  benedictio- 
nem impertiendi,  et  matrimoniis  assistentiam  praestandi ; sed 
a fortiori  jus  illud  ad  Ordinarium  dioecesis  pertinet,  cum  sit 
parochus  parochorum  et  curam  totius  dioecesis  habeat.  Imo 
nec  excluditur  vicarius  generalis  Episcopi,  ob  ordinariam 
quam  uuiversaliter  habet  jurisdictionem  : unde,  et  per  se  po- 
test, si  sit  sacerdos,  matrimouiis  valide  assistere,  et  (etiamsi 
nondum  presbyteratui  sit  initiatus)  alium  ad  id  deputare, 
modo  is  sacerdos  sit ; prout  in  tractatu  de  Judiciis  ecclesiasticis . 
agendo  de  vicariis  generalibus,  probavi. 

Hiuc  quando  vicarius  generalis  in  aliqua  parochia  vult  per 
seipsum  malrimouio  assistentiam  praestare,  et  nuptialem  be- 
nedictionem impertiri,  vel  presbyterum  aliquem  ad  id  pro- 
standum deputat,  nequit  parochus  obsistere,  aut  conqueri 
quasi  sibi  injuria  iiercl;  essetque  in  hoc  casu  parochi  resi- 
stentia grave  delictum,  quod  gravibus  poenis  plecti  posset. 
Quamvis  autem  Ordinarius  ejusque  generalis  vicarius  possint 
per  seipsos  matrimonia  peragere,  regulariter  tamen,  et  nisi 
adsit  ratiouabilis  causa,  porrochis  esse  munus  illud  relin- 
quendum, passita  ab  auctoribus  aduotutum  reperies. 

V.  Jus  non  habet  parochus  ussisteudi  matrimoniis,  nisi  pro- 
missis publicationibus,  vel  obtenta  ab  Ordinario  eas  omit- 
tendi facultate.  Quamvis  autem  graviter  peccet  assistendo 
libere  contractui  matrimoniali  omissis  illis  denuntiationibus, 
et  uou  obteuta  ab  Episcopo  dispensatione,  validum  tamen 
erit  matrimonium,  modo  adsiut  simul  duo  testes.  Dicimus 
assistendo  libere  : fieri  enim  potest  ut  contracturi  cum  duo- 
bus testibus  ex  iuopinato  parochum  adeant,  et  coram  eo,  etsi 
invito,  mutuum  consensum  emittant  : quo  casu  validum  erit 
matrimonium;  nec  peccabit  parochus,  utpote  coacte  assistens; 
sed  graviter  peccabunt  hoc  modo  contrahentes. 
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VI.  Jus  proinde  non  habet  parochus  assistendi  occultis  ma- 
trimoniis quae  matrimonia  conscientias  vocantur,  nisi  ad  hoc  ab 
Episcopo  deputetur ; siquidem  ea  matrimonia  ideo  occulta 
dicuntur,  quod  fiant  omissis  denuntiationibus,  licet  coram  re- 
quisito testium  numero.  Quando  autem  Episcopus,  justa  de 
causa,  ejusmodi  matrimonia  permittit,  et  ipse,  et  parochus, 
sive  alius  quem  deputat  sacerdos,  tenentur  eas  servare  for- 
malitates,  quas  praescripsit  Benedictus  XIV  in  sua  constitu- 
tione Salis  vobis  ! 7 novembris  1741;  quarum  summam  vide  a 
Giraldo  expositam  (Addit,  aci  Barbosam,  de  Parocho,  c.  21, 
n.  29).  Atque  ibidem  vide  casum,  quo  parocho  licet,  ad  re- 
movendum scandalum  , talia  secreta  matrimonia  revelare. 
Item  quoad  proles  ex  iis  matrimoniis  ortas  quid  servandum 
sit,  praescribit  iu  citata  constitutione  laudatus  Pontifex. 

VII.  Potest  parochus  v aiidc  matrimoniis  assistere,  etsi  non- 
dum sit  sacerdos,  sed  prima  dumtaxat  tousura  initiatus ; 
prout  decisum  a Sacra  Congregatione  Concilii,  et  a Cle- 
mente  VIII  confirmatum,  vide  apud  Fagnanum  (in  cnp.  Prae- 
terea 5,  de  /Liate  et  qual.  prceficiend..  n.  8). 

VIII.  Potest  quidem,  attenta  sola  validitate,  parochus 
alium  deputare  sacerdotem  ad  prostandam  matrimonio  assi- 
stentiam.  Atvero  id  eum  licite  uon  posse,  nisi  legitima  gravissi- 
maque  de  causa  impeditfls  monet  Benedictus  XIV,  in  sna  con- 
stitutione Simiam  licentiam,  18  maii  1743,  $ 9.  « Et  quando 
« coucessit  alteri  sacerdoti  licentiam  assistendi,  ipse  parochus 
« tenetur  adnotare  iu  libro  ad  hoc  confecto  etiam  istud  ma- 
« trimonium.  Cum  enim  spectet  ad  parochum  iidem  facere 
« de  matrimoniis  suorum  parochiauorum,  haec  debent  probari 
« per  hujusmodi  librum  : circa  quod  proinde  si  parochus  ne- 
« gligens  fuerit,  deficit  iu  suo  munere  in  re  valde  gravi,  ideo- 
« que  mortaliter  peccat.  » (Giraldi,  Additamenta  cui  Barbosam, 
de  Parocho,  c.  21,  u.  62.) 

IX.  Nequit  parochus  quidquam  pro  benedictione  nuptiali 
exigere.  Si  quid  tamen  sponte  offeratur,  potest  legitime  reci- 
pere. Atque  illa  spontanea  oblatio  ad  parochum  pertinet, 
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etiamsi  alium  deputaverit  ad  impertiendam  nuptialem  bene- 
dictionem. (Vide  Barbosam,  de  Parocho,  cum  Addit.  Giraldi, 
c.  21,  n.  99  et  103.) 


CAPUT  VIII. 

JUS  PAROCHI  QUOAl)  EXTREMAM-UNCTIOREM  KT  VIATICUM. 

I.  Ad  parochum  pertinet  jus  extremam-unctiouem  paro- 
chianis  suis  ministrandi ; ita  ut  alii  sacerdotes,  etsi  valide,  li- 
cite tamen,  extra  casum  necessitatis,  illud  ministrare  nequeant 
absque  parochi  vel  Ordinarii  licentia.  Dicimus  extra  casvm  ne- 
cessitatis : nam  instante  mortis  periculo,  et  absente  parocho, 
posse  a quolibet  sacerdote  legrotum  sacro  oleo  inungi,  pro 
certo  tenendum  est;  quidquid  in  contrarium  olim  senserint 
nonnulli  theologi.  (De  quo  vide  Benedictum  XIV,  de  Syn. 
dicec.,  lib.  7,  c.  19.  n.  7.) 

II.  Regulares  qui,  extra  cusum  necessitatis,  extremam-un- 
ctionem  parochi  subditis  ministrarent  absque  ejus  licentia, 
non  tantum  peccareut  graviter,  sed  et  incurrerent  excommu- 
nicationem Sedi  Apostolicie  reservatam,  ut  constat  ex  clemen- 
tina  1 de  Privilegiis. 

III.  Atvero  licite  possunt  hoc  sacramentum  ministrare  con- 
fratribus  tam  professis,  quam  novitiis,  fratribusque  oblatis  sive 
donatis,  nccnon  famulis  actu  inservientibus,  et  intra  septa 
monasterii  degentibus.  Unde  possunt  regulares  oleum  infir- 
morum apud  se  relinere.  (Vide  Barbosam,  de  Parocho , cum 
Additam.  Giraldi,  c.  22,  u.  4,  et  c.  20,  n.  12.) 

IV.  Idem  dicendum  de  administratione  sanctissimi  sacra- 
menti per  modum  viatici;  ulpote  qua:  ad  parochum  eodem 
modo  pertinet  ac  ministratio  extremae-unctiouis.  Et  de  hoc 
nulla  est  difficultas.  Vide  illud  decisum,  etiam  quoad  sacer- 
dotes et  clericos  infirmos,  in  causa  Evgubina,  12  martii  et 
2 aprilis  1729 ‘in  Thesauro  resolutionum,  tomo». 
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V.  Etiaiu  canonici  cathednlis , viaticum  ct  cxtremam-un- 
ctionem  recipere  debent  a rectore  parochiie  in  qua  degunt  et 
infirmi  decumbunt.  Id  pluries  decisum  a Sacra  Congregatione 
Concilii,  vide  apud  Zamboni  (parte  I , verbo  Parochus,  tj  1 , 
n.  4,  6,  7).  Item  vide  pnefatam  causam  Eugubinam,  12  martii 
1729  (tomo  5 Thesauri  resolutionum). 

Episcopo  infirmo  viaticum  ct  extremam-unetionem  mini- 
strare non  pertinet  ad  parochum;  sed  pluries  a Sacra  Congre- 
gatione Concilii  decisum  fuit  servandum  esse  csremouiale. 
Verbi  gratia,  in  Favent  i na , 7 junii  1760  (in  Thesauro  resolu- 
tionum, tomo  29),  ad  dubium  vm  : An  capitulo  ejusqve  prima ■ 
dignitati  competat  jus  administrandi  Episcopo  aegrotanti  sacra- 
menta sanctissimae  Eucharistiae  ct  extrenue-unctionis,  seu  potius 
an,  et  in  quibus  casibus  idem  jus  competat  parocho  sancti  Terentii, 
in  casu  ? Responsum  est  : Ad  vm  , servetur  cceremoniule.  Porro 
ca;remonialis  dispositio  est  in  hunc  modum  (1.  2,  c.  38,  § 3 
et  4)  : « Episcopus  aegrotans...,  cum  extremum  diem  suum 
« appropinquare  cognoverit,  primo  peccata  sua  confessario 
« diligentissime  confiteatur ; deinde  tempore  congruo  sacrum 
« petat  viaticum ; et  antequam  communicet , indutus  rochetto 
u et  stola,  praesente  sanctissimo  Christi  corpore,  profiteatur 
« catholicam  fidem,  ex  formula  ab  Apostolica  Sede  praescripta, 
« quam  affirmet  se  semper  inconcusse  et  firmiter  tenuisse  et 
« credidisse,  seque  in  ea  velle  vivere,  et  mori  cum  Deo  pia- 
ti cuerit.  Tum  majori  qua  poterit  devotione  et  humilitate, 
« sacrum  sumat  viaticum , quod  illi  deferat  prima  dignitas, 
« comitante  capitulo  et  toto  clero  cathedralis  ecclesiae,  in 
« habitu  ecclesiastico,  et  cum  candelis  accensis. . . : moucatque 
« Episcopus  sacristam  seu  curatum,  ut  cum  tempus  erit,  ex- 
it tremae-uuetionis  sacramentum  sibi  administret  et  animae 
« commendationem  faciat.  » Quod  nulla  in  contrarium  prae- 
valere debeat  consuetudo,  sic  adnotat  Zamboni  (tomo  2,  verbo 
Cceremoniale  Episcoporum,  nota  29)  : « Spectare  ad  primam 
« dignitatem  ministrare  sacramenta  Episcopo  decumbenti , 
« omnes  conveniunt  doctores;  neque  suffragari  posse  contra- 
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* riarn  consuetudinem,  inspecta  c*remonialis  clausula,  quas 
« irritat  contrarias  consuetudines  : ac  etiam  declaravit  Sacra 
« Congregatio  Rituum,  in  Gerundinensi,  1 1 februarii  1702;  ubi 
« quanqunm  allegaretur  contraria  consuetudo,  servari  in 
« omnibus  cneremoniale  mandavit.  » 


CAPUT  IX. 

JUS  PAROCHI  QUOAD  OBLATIONES. 


Exponemus  1“  quid  de  jure  commuui  parochis  quoad  obla- 
tiones competat ; 2°  quomodo  hodie  in  Gallia  praerogativa  illa 
parochorum  reguletur. 


S 1. 


Quid  de  jure  communi  rompel&t  parocho  circa  oblatione* 


Qu,*stio  1*.  — Quid  sint  oblationes? — 1“  Oblationes  lato 
sensu  vocantur  res  omnes,  sive  mobiles,  sive  immobiles,  qua* 
intuitu  religionis  Deo  offeruntur,  ut,  vel  in  usum  Ecclesia*, 
vel  in  usum  ipsius  ministrorum  cedant. 

2“  « Oblationum  tres  sunt  species  : prima  dicitur  donatio 
« rei  inter  vivos  facta  Deo  et  Ecclesis;  secunda  dicitur  donatio 
« causa  mortis,  qua*  fit  pro  anima*  redemptione;  tertia  dicitur 
« usualis ; et  est  ili*  quam  faciunt  fideles,  dum  offerunt  ad 
« altare,  vel  ad  manum  sacerdotis.  » (Barbosa,  de  Parocho, 
cap.  24,  n.  3.) 

3°  Restringi  autem  solet  oblationum  vocabulum  ad  illas  res 
mobiles  qu*  a fidelibus  offeruntur,  ad  Ecclesiae  vel  ministro- 
rum usum,  tum  ad  altare  intra  missam,  tum  occasione  aliarum 
sacrarum  functionem,  puta,  pro  benedictione  nuptiarum,  pro 
benedictione  mulierum  post  partum , pro  exequiis  seu  sepul- 
turis, et  aliis  similibus.  Et  in  hoc  strictiori  sensu  vocabulum 
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illud  hic  usurpamus  : eo  nempe  sensu,  qui  solet  gallice  ex- 
primi per  vocem  casuel.  Et  circa  ejusmodi  usuales  oblationes 
quaerimus  nunc  quodnam  jus  parochis  competat. 

Questio  2*.  — Ad  quem  pertineant  oblationes,  tam  quw  jure 
debentur , quam  qme  sponte  offeruntur  ? — 1°  Ad  quaestionem 
illam  sic  respondet  Leurenius  ( Forum  beneficia  te,  parte  1 , 
q.  463,  n.  2) : « Oblationes  utrreque  de  jure  communi  spectant 
« ad  parochum,  seu  presbyterum  ecclesia;  rectorem.  » In  quo 
admittendo  generali  principio  concordant  doctores.  Hinc  at- 
tento jure  communi  dicendum  est,  ad  parochum  pertinere, 
primo  oblationes  quae  fiunt  in  ecclesia  paroehiali  intra  celebra- 
tionem missae,  etiamsi  non  ipse  parochus,  sed  alius  sacerdos 
celebret ; secundo  item  oblationes  quae  fiunt  pro  benedictione 
uuptiarum,  pro  sepulturis,  pro  benedictione  mulierum  post 
partum,  aliisque  functionibus  sacris ; etiamsi  non  ipse  paro- 
chus, sed  alter  in  ecclesia  paroehiali  dictas  functiones  per- 
agat. 

2“  Quantumvis  nutem  certum  sit  praefatum  principium,  fieri 
potest  ut,  vi  consuetudinis,  aliter  se  res  habeat.  Nam  posse 
consuetudinem  quoad  hor  contra  dictum  jus  commune  prae- 
scribere, adnotant  pariter  doctores;  et  monent  multum  in 
hac  re  attendendum  locorum  consuetudinibus  legitime  p re- 
scriptis. 

3°  Si  oblatio  nullo  titulo  debeatur,  et  offerens  expresse  di- 
cat se  velle  dare  sacerdoti  functionem  sacram  peragenti,  ad 
hunc,  non  ad  parochum,  oblatio  illa  pertinebit. 

Quaestio  3*.  — Ad  quemnam  pertineant  oblationes  qua  fiunt, 
tum  alicui  cappella • vel  imagini  ecclesia;  parochialis,  tum  alicui 
oratorio  extra  ecclesiam  parochialem,  intra  ambitum  tamen  paro- 
chia’, existenli  ? — Per  se,  et.  nisi  aliter  constaret  de  mente 
offerentis,  ad  parochum  pertinerent.  (Vide  Leurenium,  loco 
citato,  n.  3.)  Sed  regulariter  loquendo,  ejusmodi  oblationes 
non  fiunt  ut  cedant  in  usum  parochi,  sed  ad  ornamentum  ima- 
ginis, oratoriive,  aut  cappellse.  Et  tunc  in  hunc  finem  omni- 
no sunt  adhibend.T.  Atvcro,  in  hoc  casu  ad  parochum  per- 
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tincre  administ rationem  ejusmodi  oblationum,  vide  apud  Leu- 
renium  (loco  cit.  n.  8),  et  Barbosam  [de  Parocho,  c.  24,  n.  22). 

QujESTIO  4*.  — An  oblationes  ex  justitia  debeantur,  ita  ut 
possit  parochus  eas  exigere  ? — 1°  « Ad  faciendas  oblationes 
« parochiani  neque  divino  neque  humano  ullo  praecepto  obli- 
« gantur.  » (Ita  Lcurenius,  insuo  Foro  bencficiali , parte  1, 
q.  461,  adducens  Lessii  et  Suaresii  auctoritatem.)  « Secure 
« tenendum  est,  ait  Barbosa  [de  Parocho,  c.  24,  n.  9),  oblatio- 
k nem  non  deberi  ex  pnecepto,  cum  id  in  sacris  canonibus 
« nusquam  appareat. » Et  haec  sententia  communiter  recipi- 
tur, contra  nonnullos  veteres  canonistas,  qui  contrarium  te- 
nuerunt. 

2°  Per  consuetudinem  tamen  potest  iuduci  obligatio  certas 
et  determinatas  ejusmodi  oblationes  faciendi.  Qua;  quidem 
consuetudo,  etsi  initio  voluntaria,  si  decursu  temporis  eas 
conditiones  induerit,  quae  vim  legis  consuetudinibus  tribuunt, 
poterit  parochus  dictus  oblationes  ex  justitia  exigere.  (Vide 
Barbosam,  de  Parocho,  c.  24,  n.  12.) 

3°  Insuper  ex  triplici  titulo  posse  oblationes  obligatorias 
evadere  tenent  communiter  doctores  cum  sancto  Thoma  (2,  2, 
q.  86,  a.  1) : nempe,  « Primo,  dum  debentur  per  modum 
« census,  pensionis  aut  couventiouis  autea  factae  cum  ecclesia. 
« Secundo,  cum  debentur  ex  testameuto,  legato,  donatione, 
« voto.  Tertio,  dura  minister  ecclesiae  non  habet  congruentem 
« sustentationem  ; tenentur  enim  tunc  parochiani  (nisi  et  ipsi 
« tam  sint  inopes  et  tenues,  ut  nequeant  concurrere  ad  su- 
u stentationem  parochi)  facere  oblationes  aliquas.  » (Leure- 
nius,  Forum  beneficiale,  parte  1,  q.  461.) 

Qu.tSTio  5’.  — Quomodo  ad  Episcopum  pertineut  determinare 
queenam  oblationes  ex  justitia  exigi  possint?  — 1°  Ubi  ex  con- 
suetudine non  tenerentur  fideles  ullas  oblationes  facere,  at- 
que aliunde  non  deesset  congrua  cleri  sustentatio,  non  posset 
Ordinarius  ejusmodi  oblationes  obligatorias  ex  justitia  decer- 
nere. Sequitur  ex  principio  supra  memorato,  et  communiter 
a doctoribus  admisso,  nullam  scilicet  exstare  ueque  divinam 
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neque  ecclesiasticam  legem,  qua  ad  id  parochiam  adstriugan- 
tur.  Nec  penes  Ordinarium  est  de  bonis  temporalibus  dioece- 
sanorum  pro  libitu  disponere  ; sed  dumtaxat  eos  ad  contri- 
buendum compellere  potest,  ex  causis  et  in  casibus  a jure 
determinatis. 

2“  Cum  vero,  ut  diximus,  contingere  possit,  ut  oblationes 
obligatoriae  ex  justitia  evaserint,  tum  ex  titulo  consuetudinis, 
tum  etiam  ex  eo  quod  alioquin  parochus  sufficienti  sustenta- 
tione destitueretur;  quoties  dubium  intervenit,  sive  de  vi 
obligatoria  hujusmodi  consuetudinis,  sive  de  necessitate  sub. 
veniendi  clero  per  oblationes,  sive  de  quantitate  offerenda, 
sive  de  abusibus  hac  de  re  introductis  aut  pnrcavendis,  ad 
Ordinarium  pertinet  pronuntiare,  et  normam  in  his  omnibus 
tenendam  decernere.  Episcopus  enim  ex  ordinaria  sua  juris- 
dictione potestatem  habet  statutis  et  legibus  decernendi,  quae 
ad  bonum  dioecesis  suae  regimen  conferre  possunt  : multi  au- 
tem interest,  tura  injustas  ac  sordidus  oblationum  exactiones 
praepedire,  tum  ad  quamnam  quantitatem  ex  justitia  paro- 
chiam teneantur  determinare,  et  qute  oriri  hac  de  re  possent 
contestationes  dirimere.  Hinc  in  particulari  quoad  abusus 
circa  eleemosynam  pro  celebrandis  missis  disposuit  Triden- 
tina  synodus  (sess.  22,  decreto  de  Observandis  in  celebratione 
missce)  in  hunc  modum  : « Decernit  sancta  synodus  ut  Ordi- 
« narii  locorum  Episcopi  ea  omnia  prohibere  et  de  medio  tol- 
« Iere  sedulo  curent  ac  teneantur,  qux  vel  avaritia...,  vel 
« irreverentia...  induxit.  Atque  ut  multa  paucis  comprehen- 
« dantur,  imprimis  quod  ad  avaritiam  pertiuet,  cujusvis  ge- 
« neris  mercedum  conditiones,  pacta,  et  quidquid  pro  missis 
« novis  celebrandis  datur,  necnon  importunas  atque  illibe- 
« rales  eleemosynarum  exactiones  potius  quam  postulationes, 
« aliaque  hujusmodi,  qux  a simoniaca  labe,  vel  certe  a turpi 
< quxstu  longe  absunt,  omnino  prohibeant.  » Similem  autem 
potestatem  Episcopis  competere,  ut  circa  alias  etiam  oblatio- 
nes abusus  removeant,  et  quid  justum  sit  decernant,  dubium 
non  est. 

51 
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3*  Ab  ejusmodi  autem  Episcopi  decretis,  si  gravatos  sese 
existiment  pnrochiani,  aut  parochi,  aut  alii,  appellare  ad  su- 
periorem ecclesiasticum  possunt;  cum  regula  generalis  sit, 
posse  a quocumque  Episcopi  decreto,  quo  quis  se  laesum  repu- 
taret, appellari. 


S H. 


Ouonain  modo  hodie  in  Gallia  jus  parochorum  quoad  oblationes  determinetur. 


1°  Iu  ea  regione  smcularis  potestas  reliquit  quidem  ab 
Episcopis  determinandum,  seu  potius  gubernio  proponendum, 
quaenam  oblationes  ex  justitia  exigi  possint. 

2°  At  simul  decrevit  ut  ejusmodi  Episcoporum  statuta  suae 
approbationi  subjicerentur;  nec  nisi  prius  a gubernio  appro- 
bata possent  publicari,  aut  ad  exeeutionem  deduci.  Constant 
haec  duo  exarticulo  G9  inter  organicos,  in  quo  sic  disponitur. 
Lcs  Evdques  re  di  gerant  les  projets  dc  riglement  retatifs  aux 
oblations  que  lcs  ministres  du  culle  scronl  aulorises  a recevoir 
pour  l' administrat  ion  des  sacrenients.  Lcs  projets  de  rcglcmcnt  r6- 
diges  par  les  Eveques  ne  pourront  elre  publies,  ni  autrement  mis 
A exicution,  qu’ apris  avoir  et  i approuves  par  le  gouvernement. 
Quae  verba  Episcopis  non  tribuunt  potestatem  dictas  oblatio- 
nes determinandi,  sed  dumtaxat  gubernio  proponendi,  quid 
ipsis  hac  dc  re  opportunum  videatur.  Gubernium  autem  sibi 
reservat  jus  approbandi  vel  rejiciendi;  id  est,  de  re  ipsa  sta- 
tuendi et  decernendi. 

3“  Cum  ad  potestatem  ecclesiasticam,  nullatenus  autem  ad 
saecularem,  pertineat  dc  hac  materia  pronuntiare,  certum  est 
statuta  Episcopi,  etiam  antequam  a gubernio  approbentur,  et 
etiamsi  ab  a gubernio  rejicerentur,  plenam  vim  habere;  et 
catholicum  quemque  teneri  ex  conscientia  ipsis  sese  subjicere, 
nisi  forte  a superiori  tribunali  ecclesiastico  (appellatione  in- 
terjecta), fuissent  annullata. 

4"  De  facto  tamen,  nisi  accedat  dicta  gubernii  approbatio 


Digitized  by  Google 


PABS  QUARTA. 


483 


qua*  praevia  concilii  status  deliberatione  dari  solet),  deerit 
saecularis  brachii  auxilium  ad  obtinendam  solutionem  earum 
oblationum,  quas  Episcopus  ex  justitia  solvendas  decrevit. 

5°  Hinc  Episcopi  Galliep  sua  de  oblationibus  statuta,  saccu- 
lari potestati  nota  faciunt,  et  ut  ab  ea  approbentur  procu- 
rant : nou  quod  in  potestate  saeculari  jus  ullum  agnoscant  de 
ejusmodi  re  decernendi,  sed  ne  alias  statuta  sua  dicto  sa»cu- 
laris  brachii  auxilio  destituantur. 

6°  In  singulis  ergo  dioecesibus  Galliae  e®  censendae  sunt  ex 
justitia  debitie  oblationes,  quas  tales  Episcopus  decreverit,  et 
in  ea  quantitate  quam  determinaverit.  Nec  poterunt  absque 
injustitia  aut  plus  parochi  exigere,  aut  minus  parochiani  pne- 
stare.Quae  quidem  utrorumque  obligatio,  non  ex  approbatione 
aut  sanctione  gubernii  (ut  dictum  est)  oritur,  sed  ex  sola  Or- 
dinariorum ita  decernentium  potestate.  Deberet  nempe  saecu- 
laris potestas  ea  Episcoporum  statuta,  uon  judicare  aut  appro- 
bare, sed  ex  simplici  notificatione  brachii  sui  auxilio  munire; 
aut  certe,  si  ea  minus  justa  reputaret,  ad  superius  tribunal 
ecclesiasticum  , pro  obtinenda  moderatione , recurrere. 

CAPUT  X. 

IUS  PAROCHI  QUOAD  KUNERAMA. 

Jus  illud  tria  complectitur  : 1°  jus  sepeliandi;  2°  jus  in- 
terveniendi funeribus ; 3°  jus  percipiendi  emolumenta  ex 
funeribus  provenientia.  De  his  in  triplici  sequenti  paragra- 
pho.  Quartum  addemus  de  modo  quo  hodie  in  Gallia  jus  il- 
lud parochorum  regulatur. 


$ 1. 


De  jure  sepeliendi  ad  parochos  pertinente. 


Propositio  l*.  — Exceptis  certis  casibus,  a jure  determinatis, 
ius  sepeliendi  paroehianos  pertinet  ad  parochum.  — Probatur 
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capite  Ex  parte  (5,  tituli  28,  de  Sepult.,  libri  3 decretalium), 
ubi  agitur  de  collegio  canonicorum,  qui  jure  parochinli  quam- 
dam parochiam  administrabant  : cumque  decessisset  unus 
ex  eorum  parochianis,  hunc  in  sua  ecclesia  Prior  quidam  sepe- 
liverat. De  quo  sic  decernit  Innocentius  III : Quoniam  hoc  ec- 
clesiasticae institutioni  contrarium  est , et  a rationis  tramite  peni- 
tus alienum,  ut  quis  falcem  mittat  in  messem  alienam,  mandamus 
quatenus  praefatum  priorem  compellas , ut  memoratis  canonicis 
praedicti  parochiani  corpus  restituat,  et  exinde  amicabiliter  conve- 
niat cum  eisdem.  Idem  constat  ex  capite  tsqui  (3,  tituli  de  Se- 
pulturis 12,  in  6),  ubi  de  eo  qui  moritur  in  parochia  vilke  ru- 
ralis, sed  est  parochianus  alterius  parochiae,  sic  decernitur  : 
Non  in  ecclesia  dicta:  villa’,  sed  in  sua  parochiali,  vel  in  ea  potius, 
in  qua  majorum  ipsius  ab  antiquo  sepultura  existit,  sepeliri  debebit; 
dummodo  absque  periculo  ad  eam  valeat  deportari.  Unanimes 
autem  sunt  doctorcs  in  admittendo  prsfato  parochorum  jure. 
« Parochus,  ait  Leurenius,  parochianos  suos  omnes,  quibus 
« sepultura  sacra  conceditur,  sepelire  debet  in  ecclesia  vel 
« coemeterio  parochiali  (Barbosa...,Laj  man...  cum  communi), 
« Sicut  enim  sacramenta  et  verbi  Dei  prsdicationem,  ita  et 
« sepultura;  officium  fidelibus  praestare  ad  eorum  pastores 
« pertinet.  » Forum  beneficiale,  parte  1,  q.  452,  n.  I.)  Addit 
autem  laudatus  auctor  parocho  jus  competere  sepeliendi,  non 
tantum  parochianos  suos,  sed  « item  omnes  alios  (puta  scho- 
« lares,  et  peregrinos,  ubi  hi  ad  propriam  parochiam  deferri 
« non  possunt...),  intra  parochiam  degentes  et  decedentes; 
« cstque  hoc  jus  parochialc;  ita  etiam  ut  parochus  prsferatur, 
o et  ante  omnia  sit  restituendus,  si  fuerit  spoliatus,  corpore 
a jam  sepulto;  cum  illud  possit  extrahi  auctoritate  superioris, 
« tanquani  non  justa;  sepultura:  traditum,  et  restitui. » 

Diximus  autem  in  propositione,  exceptis  casibus  in  jure  de- 
terminatis; quia  dantur  revera  casus  (quos  nempe  subse- 
quentibus  propositionibus  enumeramus)  in  quibus  legitime 
potest  parochianus  sepeliri  ab  aliis  quam  n proprio  parocho, 
et  alibi  quam  in  parochis  sus  ecclesia  vel  coemeterio. 
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PROPOsmo  II*.  — Si  quis  habent  majorum  suorum  sepul- 
ehrum  alibi  quam  in  parochia;  suce  ecclesia  vel  coemeterio , ncc 
aliam  sepulturam  elegerit,  non  tantum  potest,  sed  debet  in  dicto 
majorum  suorum  sepulchro  sepeliri.  — Constat  ex  pluribus  juris 
textibus;  praecipue  vero  ex  capite  Pios  instituta  (I,  de  Sepultu- 
ris 28,  libri  3 decrct.),  in  quo  sic  decernitur  : Statuimus 
unumquemque  in  majorum  suorum  sepulehris  jacere;  ut  patriar- 
charum exitus  docet.  Mulli  tamen  negamus  propriam  eligere  sepul- 
turam. Unde  rector  ecclesiae,  in  qua  exstat  scpulchrum  ma- 
jorum defuncti,  hoc  ipso  jus  acquisitum  habet  defunctum  illum 
sepeliendi.  Scpulchrum  autem  majorum  dicitur  locus  sepul- 
turae, familiie  alicui  reservatus,  et  in  quo  dc  facto  jacent,  vel 
pater,  vel  aliquis  alius,  aut  aliqui  alii  ex  majoribus  defuncti. 
(Vide  Barbosam,  de  Officio  parochorum,  c.  2G,  n.  32.) 

Propositio  IIP.  — Quilibet,  modo  atatem  pubertalis  attige- 
rit, sepulturam  suam  digere  potest;  ita  ut  in  ea  debeat  sepeliri, 
quamvis  extra  parochia;  sua  ecclesiam  et  coemeterium.  — Constat 
sequentibus  juris  textibus:  capite  Mos  instituta  (t,  de  Sepul- 
turis), in  quo  expresse  dicitur  : « Nulli  tamen  negamus  pro-. 
« priam  eligere  sepulturam...  ubicumque  libitum  fuerit  eligat 
« sepulturam.  » Capite  Licet  (4,  de  Sepulturis,  in  6),  in  quo 
sic  decernitur  : « Licet  pater  minores  filios,  qui  nequeunt 
« antequam  ad  annos  pubertatis  perveniant  eligere  sepultu- 
« rara,  possit  (si  consuetudo  terrae  id  habeat)  quo  voluerit 
« sepelire;  hoc  tamen  non  potest  ubi  consuetudo  hujusmodi 
« non  habetur ; sed  sunt  cum  suis  majoribus,  vel  in  parochinli 
« ecclesia  tumulandi.  Quamvis  autem  filius  familias  absque 
« patris  assensu  sibi  possit  libere  eligere  sepulturam,  pro 
« anima  tamen  sua  praeter  ipsius  assensum  (nisi  peculium  ca- 
<<  strense  aut  quasi  castrense  habeat)  aliquid  judicare  potest.  » 
Clcmcntina  Diulinn  (2,  dc  Sepulturis ) decernit  posse  religiosos 
Dominicauorum  et  Minorum  ordines  in  suis  ecclesiis  sepul- 
turam dare  omnibus,  qui  eam  ibi  elegerint.  Ex  his  et  aliis 
textibus  tanquam  omnino  certum  concludunt  unanimiter  ca- 
nonistae,  liberum  esse  cuique,  modo  tamen  pubertatis  anuos 
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attigerit,  suam  ubi  voluerit  sepulturam  eligere.  Pubes  autem 
censetur  masculus  qui  decimum  quartum,  foemina  qme  duo- 
decimum anuum  complevit. 

Propositio  IV*.  — Pro  impubere  sepulturam  eligere  potes I 
pater,  ct  ( hoc  deficiente)  mater,  et  [patre  et  matre  deficientibus ) 
consanguinei , affines,  et  etiam  lutor,  modo  ea  sit  regionis  consue- 
tudo. — Quoad  patrem  expresse  decernit  caput  Licet  (4,  de 
Sepulturis,  in  6),  his  verbis  : Licet  paler  minores  filios,  qui  ne- 
queunt ( antequam  ad  annos  pubertatis  perveniant)  eligere  sepul- 
turam, possit  [si  consuetudo  terree  id  habeat)  quo  voluerit  sepelire. . . 
Id  vero  deliciente  patre,  extendendum  ad  matrem  et  alios  me- 
moratos, utpote  qui  paterno  juri  quoad  hoc  succedunt,  com- 
munius teuent  doctores.  (Vide  Lcureuium,  Forum  lieneficiale, 
parte  1,  q.  452,  u.  2.) 

Nota. — Quod  in  duobus  ultimis  propositionibus  dicitur  de 
libertate  sepulturam  eligendi,  ita  intelligitur,  ut  nequeat  ta- 
men sepultura  eligi,  nisi  in  aliqua  ecclesia,  aut  coemeterio  ec- 
clesiae, quae  de  jure  ordinario  (prout  ecclesiae  parochiales),  vel 
saltem  ex  privilegio,  sepulturas  habere  queat. 

Propositio  V*.  — In  monasterio  suo  respcctivo  sepeliri  pos- 
sunt : novitii,  etiam  extra  monasterium  decedentes,  modo  ad  illud 
transferri  queant  : domestici,  religiosis  inservientes  et  ajmd  ipsos 
degentes,  quando  intra  septa  monasterii  decedunt : tertiarii  qui 
collegialiter  vivunt : tertiarice  quee  cum  habitu  tertiariarum  et  voto 
castitatis  vivunt.  — Hos  omnes,  etiam  invito  parocho,  sepeliri 
posse  in  rcspectivo  suo  monasterio  seu  conventu,  ab  ejusdem 
conventus  aut  monasterii  religiosis,  vide  apud  Leurenium  ( Fo- 
rum beneficiale,  parte  1,  q.  452,  n.  4,  5ct  7).  Atque  item  in- 
firmi, in  hospitali  absque  sepulturae  electione  decedentes, 
sepeliri  possunt  ab  hospitalis  rectore,  in  ecclesia  eidem  ho- 
spitali annexa,  si  haec  privilegio  sepulturas  habendi  donata  sit. 
Et  quoad  ejusmodi  infirmos,  rectores  hospitalium  dicuntur 
parochi,  et  omnia  sacramenta  eis  ministrare  possunt.  (Leu- 
renius,  lococit.) 

Propositio  VI*. — Parocho  non  licet  officium  facere  super  cada- 
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veribus  in  aliena  ecclesia  tumulandis.  — Constat  scqueuti  Sacra 
Congregationis  Rituum  declaratione  « OEcouomi  et  ministri 
« ecclesiae  Sancti  Juliani  couquesti  sunt  de  curatis  loci,  pra- 
« tendentibus  facere  officium  super  cadaveribus,  qua1  defe- 
a runturiu  eorum  ecclesia  sepelienda,  necnou  cantare  missas, 
« aliaque  facere,  ac  si  essent  in  propriis  ecclesiis;  supplicantes 
o declarari,  an  liceat?  Et  Sacra  Congregatio  respondit,  non 
a licere.  Dic  20  novembris  1028.  » (Apud  Gardellini,  n.  632.) 

Item  in  Andriensi,  10  februarii  1629,  eadem  Sacra  Congre- 
gatio respondit : Officium  super  cadaveribus  in  ecclesiis  regula- 
rium fieri  debere  per  ipsos  regulares,  non  autem  per  alios  curatos, 
etiam  culhedralium,  non  obstante  quacumque  contraria  consuetu- 
dine (apud  Gardellini,  n.  648).  Idem  reperies  decisum  18  au- 
gusti 1629  (Gardellini,  n.  684). 

Propositio  VII*.  — In  casu,  quo  defunctus  tumulatur  in  ec- 
clesia regularium,  non  posse  parochum  defuncti  impediri  ab  ipsis 
regularibus,  quin  pulset  campanas  parochiales;  neque  ipsos  regu- 
lares ecclesicc,  in  qua  defunctus  sepelitur,  impediri  a parocho,  quin 
pulsent  campanas  eorum  ecclesiae. — Ita  expressis  terminis  decla- 
ravit Sacra  Cougregatio  Rituum.  (Apud  Gardellini,  n.  1217.) 

A 'ota.  — Quoad  jus  parochiarum  habendi  sepulturas,  tan- 
quam  certae  haberi  solent  duce  sequentes  regul®  : 1°  jus  or- 
dinarium sepulturas  habendi  competit  ecclesiis  parochialibus. 
Ecclesiae  vero  regulares,  collcgiatiae,  et  caetera  non  parochia- 
les, nonnisi  ex  privilegio  jus  illud  habent.  (Vide  Leurenium, 
Forum  benef.,  parte  1 , q.  452,  n.  2.)  2°  Privilegium  istud  con- 
cedi potest  alicui  ecclesiae  non  parochiali  ab  Episcopo,  dc 
consensu  tameu  cathedralis  capituli.  Quod  vide  pariter  apud 
laudatum  Leurenium,  loco  citato. 


S II 


Dc  jure  parochi  interveniendi  funeribu*. 


Distinguendum  jus  sepeliendi  a jure  interveniendi  funeri- 
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bus ; quia  quandoque,  etsi  ad  alios  pertineat  defunctum  sepe- 
lire, jus  tamen  parocho  remanet  corpus  e domo  levandi,  et 
funus  ducendi  usque  ad  ecclesiam,  in  qua  ab  aliis  explendum 
officium  et  facienda  sepultura  est.  Quod  jus  parochorum  fu- 
neribus interveniendi,  quandonam  ipsis  competat,  et  quomodo 
intclligi  debeat,  hic  exponendum  occurrit.  Ob  multiplices 
autem  hac  de  re  solvendas  quaestiones,  ad  distincta  quaedam 
capita  rem  totam  reducemus,  in  hunc  modum  : 1°  ostendemus 
parocho  revera  competere  jus  funeri  interveniendi , etiam 
quando  ad  ipsum  non  pertinet  parochianum  sepelire.  2°  Dice- 
mus quasnam  ipse  functiones  tunc  jure  proprio  possit  per- 
agere. 3°  Quid  in  ducendis  ejusmodi  funeribus  observandum 
sit  quoad  crucem.  4°  Quid  juris  ad  parochum  pertinent  quoad 
praecedentiam. 


niamii  parochianus  tn  aliena  ecclesia  et  ab  aliis  sil  sepeliendus,  jus  habet 
ipsius  parochus  ul  ad  funus  vocetur,  et  vocatus  tenetur  intervenire 


e Parocho,  ait  Leurenius,  de  jure  commuui  competit  jus 
e interveniendi  funeribus  hiuc  inde  coactivum,  et  ex  neces- 
« sitate  reciproca,  seu  activa  et  passiva ; quo  scilicet  ipse  te- 
« netur,  quamvis  invitus,  intervenire  ; et  e converso  paro- 
« chiani  tenentur,  quamvis  inviti  eum  vocare  (Cardinalis  de 
« Luca,  de  Parochis,  discursu  28,  n.  6);  juxta  textum  capitis  1 . 
« et  clemeutinae  Dudum,  de  Sepulturis;  ubi  communiter  do- 
« ctorcs.  Quod  ita  verum,  ut  licet  a defuncto  jussi  sint  ad- 
ii vocari  soli  regulares  ad  sepeliendum  cadaver,  nullatenus 
« parochus  sit  excludendus...,  juxta  declarationem  Congre- 
« gationis  praepositae  negotiis  Episcoporum...  Item  ut  re- 
ti gulares,  quamvis  expresse  privilegiati  in  hoc,  ut  a parocho 
« impediri  nequeant  ne  in  ecclesiis  suis  sepulturam  sjeculari- 
« bus  concedant,  adhuc  sine  parocho  funus  peragere  nequeant 
« extra  suas  ecclesias,  ut  ad  illas  cadaver  ducatur : quia  esset 
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« exercere  jurisdictionem  in  territorio  parochi,  in  quo  illi  jus 
i»  nullum  habent,  utpote  constrictum  ad  territorium  ipsorum 
« proprium,  quod  consistit  intra  septa  et  ambitum  monasterii  » 
{Forum  bertefic.,  parte  1,  q.  453.) 

Etiamsi  corpus  in  ecclesia  regularium  sepeliendum  jam 
intra  septa  monasterii  existat  (eo  quod,  verbi  gratia,  paro- 
chianus  ibi  casu,  vel  tanquam  hospes  obierit),  nihilominus 
debere  parochum  ad  funus  vocari,  vide  apud  laudatum  Leu- 
reniuro,  loco  citato. 

Sed  notetur  propositionem  intelligi  quoad  parochianos : nam 
si  agatur  de  regularibus  ipsis,  extra  monasterium  suum  dece- 
dentibus, posse  eos,  inconsultis  parochis,  ad  monasterium 
deferri  et  ibi  sepeliri,  nec  posse  id  impedire  parochos  sub 
praetextu  quod  prius  solvendum  sit  jus  sepulturae,  vide  ab 
eodem  Leurenio  probatum,  loco  citato. 

Dictum  autem  jus  parochorum  interessendi  funeribus,  ex 
iis  omnibus  Sacrae  Congregationibus  Rituum  declarationis 
firmatum  remanet,  quae  certas  ipsis  functiones  in  iis  funeri- 
bus attribuunt,  et  quarum  nonnullae  infra  referuntur.  Si 
enim  potest  parochus  in  iis  funeribus  nonnulla  peragere,  a 
fortiori  potest  adesse. 

II. 


Parocho,  quatenus  funeri  intervenienti,  quonam  functiones,  quemamve  jur a 

competant. 


1°  Quamvis  parochianus  in  aliena  ecclesia,  et  ab  aliis,  se- 
pultura donandus  sit,  ad  ejus  parochum  pertinet  stolam  de- 
ferre, corpus  e domo  levare,  aqua  benedicto  respergere,  et 
praecinere  antiphonam  exultabunt  Domino.-  Ex  multis,  quae  ad 
id  probandum  adduci  possent,  declarationibus,  sequentes  seli- 
gimus : n Sacra  Rituum  Congregatio...  ccnsuit,  regularibus 
« supradictis  nullo  modo  licere,  etiam  specialis  alicujus  con- 
« suetudinis  praptextu.  parochias  cum  cruce  processionaliter 
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« aut  aliter,  ad  levanda  et  efferenda  defunctorum  corpora, 
« intrare,  vel  illa  levare,  et  efferre,  nisi  vocato  et  cxpectato 
« proprio  parocho,  eoque  ibidem  pncscute,  uisi  tamen  ipse 
« aliter  fieri  consentiat,  vel  requisitus  venire  expresse  omuiuo 
<*  recuset;  neque  etiam  licere  eisdem  regularibus  aut  in  domo, 
« aut  per  viam,  dum  defuncti  cadaver  ad  sepeliendum  defer- 
« tur,  illud  aspergere,  neque  ante  januam  ecclesia:  orationem 
« solitam  cautarc  seu  dicere,  antequam  cadat cr  intus  illam 
« collocetur,  etiamsi  in  eorum  ecclesiis  suam  defuncti  elegerint 
« sepulturam ; haec  enim  omnia  proprio  parocho  competere, 
« ad  regulares  vero  supradictos  solum  spectare  facere  officium 
« circa  corpus  defuncti,  postquam  iutus  eorum  ecclesias  fuerit 
« delatum.  » (12  octobris  1010,  Gardellini,  n.  429.) 

« Sajpissime  n Sacra  Rituum  Congregatione  declaratum  fuit, 
« ad  parochum  defuncti  spectare  in  funeribus  stolam  deferre, 
« aqua  benedicta  cadavera  aspergere  antequam  e domo  effe- 
« rantur,  et  antiphonam  praecinere,  exuit abunt  Domino...  Imo 
« a Sacra  Congregatione  Concilii  (in  Calliensi,  jurium  paro- 
« cbialium,  20  decembris  1829)  declaratum  fuit  hocpertiuere 
« etiam  iu  funeribus  canonicorum  ecclesiae  cuthedralis.  Pr®- 
« cedentia  vero  parochi  supra  capitulum  collegial®  statuta 
« fuit  a Sacra  Rituum  Congregatione  iu  Favcntina,  1 5 se- 
« ptembris  1668.  » (Sacra  Congregatio  Rituum,  apud  Gardel- 
lini, n.  4524.)  Vide  etiam  Leurenium,  Forum  bmeficiale,  parte  1 , 
q.  453,  n.  2 et  seq. 

2°  Quando  defunctus  in  ecclesia  regularium  tumulandus 
est,  tenetur  parochus  associare  cadaver  usque  ad  ecclesia* 
regularium  januam.  Sacra  Congregatio  Rituum,  apud  Gardel- 
lini, 2581,  2688.  Quod  si  parochus  funeri  adesse  recuset,  nec 
alium  mittat,  possunt  regulares  levare  cadaver.  (Ibidem, 
n.  2581,  2694.) 

3°  Quando  parochus  pervenit  ad  januam  ecclesiae  regula- 
rium in  qua  sepeliendum  est  corpus,  an  possit  consuetas  pre- 
ces deposito  feretro  recitare  ? An  ingredi  ecclesiam  proces- 
■-ionaliter  oqm  stola  usque  ad  locum  in  quo  dejmnendum  est 
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feretrum  ? an  functioui  a regularibus  faciendae,  cum  vel  sine 
stola  interesse?  — De  his  sic  reperio  a Sacra  Congregatione 
Rituum  declaratum,  apud  Gardellini. 

« Die  23  martii  1619...  Congregatio  Sacrorum  Rituum  cen- 
« suit...  associato  funere  ad  ecclesia  portam,  debere  parochum, 
« vel  illum  ex  capitulo  et  clero  penes  quem  animarum  cura'  exer- 
9 cilium  existit,ad  pojmlum  converti,  eique  absolutione  impertita 
« recedere,  relicto  cadavere  in  ecclesia  dictorum  clericorum  regu- 
« larium,  ad  quos  dumtiurat  peragendi  officii  cura  s/iectabit.  » 
(Gardellini,  n.  422  : el  consonat  numerus  429.) 

« An  parochus  defuncti  et  clerus  saecularis  in  nssociatiouc 
« cadaverum  possint  ingredi  ecclesias  regularium,  in  quibus 
9 praefata  cadavera  tumulari  debent,  etiam  cum  cruce  usque 
« ad  locum  in  quo  cadaver  collocatur,  » Sacra  Congregatio 
respondit  : Posse  parochos  supradiclos  et  clerum  scecularem  in- 
gredi ecclesiam  cum  cruce;  nullam  tamen  ibi  peragere  functionem 
circa  cadavera.  Die  20  junii  1654.  (Apud  Gardellini,  u.  1559.) 

Et  cum  ulterius  petitum  fuisset  an  praemissa  decisio  iutelli- 
genda  esset  de  ingressu  u seque  ad  locum  in  quo  defuncti  cada- 
ver collocatur,  responsum  est  : Affirmative,  dummodo  parochi 
statim  discedant  e loco  prwdictv,  et  ad  propria  revertantur,  libe- 
rum absolutionis  carenwnia  a regularibus  peragenda  locum  illico 
dimittentes.  Die  1 0 junii  1656.  (Apud  Gardellini,  u.  1654.) 

« Au  possit  praecludi  aditus  parocho  proccssionalitcr  cum 
« cruce  stola  et  superpelliceo  ingredienti  ecclesias  regularium, 
9 quando  cadavera  in  eorum  ecclesiis  sepeliuntur,  comitando 
9 tantummodo  defunctum?...  £acra  Congregatio...  respon- 
9 dit...  Non  licere  parocho,  el  posse  impediri,  nisi  adsit  contra- 
« ria  consuetudo  immemorabilis,  formiter  el  legitime  probanda.  » 
(Gardellini,  n.  2684.) 

« Primo  utrum  renuentibus  parochis  cadavera  ad  ecclesias 
m regularium  associare,  possint  regulares  ipsi  cadavera  de 
» domo  levare,  et  ad  ecclesiam  ducere,  et  sepelire  absque 
9 parochi  praesentia , nec  possint  a parochis  impediri?  Se- 
9 eundo,  an  parochi,  postquam  cadavera  associarunt  usque  ad 
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« januas  ecclesia;  regularium,  teneantur  ab  ea  recedere,  vel 
« saltem  stolam  dimittere,  et  manere  in  loco  distanti  ab  offi- 

i ciatura,  nec  in  ea  se  ingerere?  Tertio , an  parochi  dum  per- 
it venerint  ad  fores  ecclesiae  regularium,  in  associatione  cada- 
t veris,  teneantur  deponere  crucem  in  ipsa  janua,  vel  saltem 
'<  eam  collocare  in  loco  distanti  ab  officiatura?  — Sacra  Con- 
<t  gregatio  respondit  : Ad  I affirmative,  posse  vocatis  parochis, 
t et  ipsis  renuentibus  intervenire,  vel  alterum  mittere,  ut  resolu- 
ti tum  fuit  in  Senogalliensi  die  22  junii  1675.  id  II  teneri  ab  ea 
it  recedere,  nisi  adsit  contraria  consuetudo  immemorabilis  legitime 
« probanda,  vel  saltem  admitti  posse  dimissa  stola.  Ad  lll  sub 
it  unica  cruce  sunt  deferenda  cadavera,  et  debet  esse  illius  ecclesice, 
« ad  quam  corpus  defertur.  20  novembris  1677.  » (Gardellini, 
n.  2694.) 

« An  liceat  parocho  cathedralis  Camcrinensis,  occasione  as- 

ii  sociationis  defunctorum  ad  ecclesiam  regularium,  deposito 
'<  feretro  ante  limina  ecclesiae,  preces  consuetas  recitare?  — 
« Sacra  Congregatio  consuit ; Non  licere  et  amplius.  » {Gardel- 
lini, n.  3644.)  Vide  etiam  numerum  3573. 

Communiorem  autem  canonistarum  de  eadem  re  doctrinam 
sic  exprimit  Leurenius  [Forum  beneficiale,  parte  1,  q.  453, 
n.  3) : « Ad  parochum  spectat,  tam  in  domo  defuncti,  quam 
it  per  viam,  donec  accedatur  ad  ecclesiam  regularem,  in  qua 
9 cadaver  sepeliendum  et  exequiae  peragendre,  officium  per- 
it agere;  quamvis  oporteat  per  aliarum  parochiarum  fines 
n transire;  dum  ita  dicitur  continuare  jus  suum,  jam  incc- 
it  ptum  iu  suo  termino  a quo,  usque  ad  terminum  ad  quem 
■t  (Cardinalis  de  Luca,  de  Regularibus,  discursu  I , n.  53);  juxta 
« declarationem  Sarne  Congregationis  praepositae  negotiis 
it  Episcoporum.  Ac  ita  tenetur  usque  ad  januam  ecclesiae  rc- 
« gularium,  in  qua  sepeliendus  defuuetus,  funerale  ducere 
« et  prosequi,  juxta  eamdera  Congregationem.  Sed  neque, 
'<  dum  mortuus  in  hospitali  elegit  sepulturam  in  alia  ecclesia, 
a ac  propterea  inde  asportandum  funus,  possunt  regulares, 
t quorum  est  hospitale,  se  in  hoc  ingerere  extra  septa  pro- 
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« price  domus  regularis ; sed  tali  casu  subintrat  parochus,  ni- 
« mirum  proprius  defuncti,  sub  cujus  parochia  hic  vivebat; 
« ct  nou  ille  intra  cujus  parochiam  situm  est  hospitale,  nisi 
« forte  ex  privilegio  et  consuetudine.  » 

« Porro  debent  regulares  vocati  ad  funus  associandum  ac- 
« cedere  ad  ecclesiam  paroehialem,  ct  exinde  cum  parocho  ad 
« domum,  ex  qua  exportandum  cadaver,  se  conferre.  Quam- 
« vLs  in  hoc  (uum  sufficiat  regulares  invitatos  reperiri  in  loco 
« in  quo  cadaver  est,  et  exinde  tantum  perrecturos,  an  vero 
« debeant  accedere  ad  ecclesiam  paroehialem,  cx  qua  diri- 
« genda  processio  ad  accipiendum  corpus  in  propria  domo) 
« deferendum  esse  consuetudini ; et  (cessante  consuetudine) 
« servandum  regularibus  quod  jam  dictum,  utpote  contra  eo9 
« decisum,  asserat  Cardinalis  de  f.uca  [de  Regni.,  discursu  1, 
« n.  61). 

« Verum  in  ingressu  port.e  vel  atrii  ecclesia.*  regularis,  aut 
« alterius,  in  qua  sepeliendus  defunctus,  parochus  suum 
« munus  dimittit,  illudquc  reassumil  Pradatus  istius  domus 
a regularis  (vel  alius  regularis  de  ejus  mandato),  vel  alter 
« parochus  saecularis,  si  ecclesia  electa  pro  sepultura  sit  alia 
« parochialis.  » 

4°  Potest  parochus  prohibere  regularibus  ue  propriam  cru- 
cem erigant  in  funeralibus,  quando  cadavera  non  deferuntur 
ad  eorum  ecclesias.  (Sacra  Congregatio  Rituum,  apud  Gardel- 
lini,  n.  570,  ad  4.) 

5°  Dummodo  autem  incedant  sine  cruce,  prohiberi  ne- 
queunt a parocho  regulares  ne  ad  funus  vocati,  corpus  asso- 
cient psalmos  de  more  canendo.  (Sacra  Congregatio  Rituum, 
apud  Gardellini,  n.  684.) 

6°  Parochus  impedire  nequit  quin  confraternitates  fu- 
nus associent.  (Sacra  Congregatio  Rituum,  apud  Gardellini, 
n.  685.) 

7°  Parochus  per  cujus  parochiae  fines  transit  funus,  nullum 
jus  acquirit,  nec  transitum  impedire  potest,  aut  quidquam  sti- 
pendii petere.  (Sacra  Congregatio  Rituum,  in  Fanensi  14  fe- 
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bruarii  16*26;  apud  Gardellini,  n.  468.)  — Idem  decisum  in 
Sutrina  15  Septembris  1685.  (Apud  Gardellini,  n.  2945.)  Item 
in  Turritaua  9 decembris  1634  (Gardellini,  n.  863). 

8°  Ad  parochum  spectat  declarare  per  quam  viam  expor- 
tandus sit  defunctus.  — Ita  decisum  a Sacra  Congregatione 
praeposita  negotiis  Episcoporum  et  regularium  refert  laudatus 
Leurenius,  citato  loco,  n.4. 

9°  Non  ad  parochum,  sed  ad  hwredes  perlinet  quos  coluerint 
clericos  convocare;  sicut  et  numerum  cereorum,  atque  alia,  ad 
majorem  minoremve  pompam  adhibenda,  determinare.  — Vide 
id  variis  Sacrarum  Congregationum  decisionibus  declaratum, 
apud  Leurenium,  citato  loco,  n.  4. 

10"  Officium  funerale  in  ecclesia  regularium  in  qua  sepe- 
liendus defunctus,  non  a parocho,  sed  a pradato  regulari, 
vel  alio  ab  ipso  deputato  peragendum  est.  Si  electa  fuerit  a 
defuncto  alia  ecclesia  parochialis,  officium  iu  ea  peragendum 
est  a rectore  illius  ecclesiae,  non  autem  a parocho  defuncti 
(Leurenius,  loco  citato,  n.  7.) 

11°  Quando  exequiie  fiunt  in  sua  parochia,  potest  parochus 
ad  funus  vocare  quos  maluerit  clericos,  nisi  haeredes  defuncti 
aliter  disponant.  — « Parochus  seu  vicarius  Sancti  Romani 
« in  civitate  Ferrariensi  petiit  a Sacra  Rituum  Congregatione 
« declarari,  an  ad  funera  et  exequias,  qua;  fiunt  et  celebran- 
« tur  in  sua  parochia,  possit  ad  libitum  vocare  quos  clericos 
« vel  presbyteros  voluerit;  an  vero  teneatur,  ut  aliqui  prae- 
ii tendunt,  vocare  viciniores?  — Eadem  Sacra  Rituum  Congre- 
« gatio  respondit  : Posse  parochum  ad  libitum  vocare  quos  volue- 
a rit , dummodo  illi  sponte  velint  accedere,  nisi  aliter  disponant 
« haeredes  defuncti,  quorum  voluntatem  servandam  esse  ceusuit  et 
« declaravit  die  7 septembris  1613.»  (Apud  Gardellini,  n. 3 29.) 

12°  Stante  consuetudine  immemorabili,  potest  parochus,  in- 
vitis regularibus,  in  ipsorum  ecclesiis,  cum  supcrpelliceo  et 
stola,  simpliciter  assistere  officio,  quod  ab  iisdem  regularibus 
decantatur,  cadaveribus  defunctorum  praesentibus.  (Sacra 
Congregatio  Rituum,  apud  Gardellini,  n.  2201  et  n.  2206.) 
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Sed  tunc  nequit  parochus  quidquani  functionis  exequi,  sed 
solum  interessc.  (Ibidem,  n.  2239.) 

III. 

Jus  parochi  quoad  elevandam  in  ducendis  funeribus  crucem 


1 . Unica  tantum  crux  in  ducendo  funere  elevari  potest ; 
estque  haec  regula  omnino  certa,  ut  ex  modo  adducendis  de- 
cisionibus patebit. 

2.  Quando  funeri  intervenit  cathcdrale  capitulum,  non  alia 
crux  deferenda  est  quam  capituli.  (Sacra  Congregatio  Rituum, 
apud  Gardellini,  n.  2424.) 

3.  Idcmprocederc  quoad  collegiale  capitulum,  sequitur  ex 
declaratione  in  causa  Balneoregicnsi,  II  aprilis  1840.  (Apud 
Gardellini,  n.  4730.)  Ibicnim  dicitur  elationem  crucis  deberi 
Ecclesicr  ad  quam  defunctus  defertur,  uti  pluries  decretum  fuit... 
Si  vero  intersit  collecjialce  capitulum,  huic  debetur  pralutio  crucis, 
juxta  generale,  decretum  diei  2 Julii  1 6G I . Generale  illud  decre- 
tum reperies  apud  Gardellini,  sub  u.  1956. 

4.  Excepto  praedicto  casu  intervenientis  cathedralis  vel  col- 
legiatis capituli,  elevari  sctnper  debet  crux  ecclesiw  tumulantis, 
id  est  ad  quam  cadaver  defertur,  et  in  qua  sepeliendum  est. 
Constat  haec  regula,  tum  decisionibus  apud  Gardellini  sub  nu- 
meris 684,  2694,  4061  positis,  tum  aliis  infra  indicandis. 

5.  Hinc  si  unius  parochiae  defunctus  in  alia  parochiali  eccle- 
sia sepeliendus  sit,  hujus  posterioris,  non  autem  propriae  de- 
functi parochiae  crux  elevari  debet.  Id  expresse  decisum  est 
in  Sabincnsi , 12  novembris  1831.  (Apud Gardellini,  n.  4524.) 
Orta  nempe  hac  de  re  contentione  inter  collegiatam  Sanctae 
Mariae  Magdalenoe  (quae  collegiata  ecclesia  simul  parochialis 
erat),  et  alteram  parochiam,  Sancti  Hilnrii  nuncupatam,  ad 
dubium  : An  et  cui  competat  elevatio  crucis ? Responsum  est  : 
Crucis  elevationem  competere  ad  ecclesiam  parochialem  tumulan- 
tem : nempe  si  cadavera  deferantur  ad  ecclesiam  collegiatum 
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Sanctae  Marice  Magdalena , hujus  ecelesice  crujc  est  elevanda, 
etiamsi  defunctus  ad  Sancti  Hilarii  paroeciam  pertineret  : et  vicis- 
sim  crucis  elevatio  competit  ad  paroeciam  Sancti  Hilarii,  si  de- 
functus in  hac  ecclesia  sit  tumulandus,  quamvis  de  parochia  col- 
legiatee  esset : cum  sub  una  tantummodo  cruce  ecclesia’  tumulantis 
in  funeribus  esse  procedendum  pluries  decreverit  Sacra  Rituum 
Congregatio;  praesertim,  in  Jlelphilana  12  julii  1628,  in  Lucensi 
15  maii  1694,  in  Melvilana  jurium  purochialiun  27  februarii 
1723,  et  ( omissis  aliis)  novissime  in  Alelrina  6 maii  1826. 

6.  Item  si  defunctus  non  in  sua  parochiali  ecclesia,  sed  iu 
ecclesia  regularium  sepeliendus  sit,  ecclesia;  regularis,  non 
parochis  crux  adhibenda  est.  Sequitur  ex  praemissa  regula, 
procedendum  nempe  esse  sub  cruce  ecclesia;  tumulantis;  et 
praeterea  decisum  est  in  Camerinensi  19  septembris  1750  (apud 
Gardellini,  n.  4061).  Contendentibus  nempe  Franciscanorum 
conventu  et  parocho  cujusdam  oppidi,  Ploraci  nuncupati,  pro- 
positum est  dubium,  An  plebanus  oppidi  Ploraci,  associando 
cadavera  sepelienda  in  ecclesia  Sancti  Francisci  Patrum  minorum 
convenlualium,  teneatur  incedere  sub  illorum  cruce,  seu  potius 
valeat  propriam  crucem  elevare ? Et  Sacra  Congregatio  respon- 
dit, affirmative  ad  primam  partem,  et  negative  ad  secundam. 

Hinc,  etsi  olim  disputatam  fuerit,  an  possit  parochus  cum 
sua  cruce  ingredi  regularium  ecclesiam , in  qua  sepeliendum 
est  corpus,  jamdudum  haec  difficultas  evanuit ; siquidem  ex 
quo  decisum  fuit  unicam,  et  quidem  ecclesiae  tumulantis,  in- 
tervenire posse  crucem,  falso  supponeretur  parochum  suam 
habere. 


IV. 


Jus  parochi  quoad  pr.rcedentium  in  funeribus. 


Quoad  praecedentiam  parochi,  stola  induti  et  funus  ducen- 
tis, haec,  ex  variis  Sacrae  Congregationis  Rituum  decisionibus, 
tenenda  sunt  : 
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1°  Si  neque  cathedralc  neque  collegiale  capitulum  interve- 
niat, praecedentia,  ac  proinde  dignior  locus  debetur  parocho, 
stola  induto  et  funus  ducenti.  Dignior  autem  locus  tunc  est 
ultimus  : uqde  parochus  immediate  ante  cadaver,  post  alios 
omnes  incedere  debet. 

2°  Si  iuterveniat  cathedralc  capitulum,  ipsi  praecedentia 
et  dignior  locus  competit  : ac  proinde  incedere  debet  imme- 
diate ante  cadaver;  parochus  nutem,  stola  indutus,  immediate 
ante  capitulum,  et  post  caeteros  omnes  (salva  sequenti  exce- 
ptione). 

3°  Interveniente  cathedrali  capitulo,  cathedrnlis  curatus  et 
sacrista,  etiamsi  sint  amovibiles,  utpote  incedentes  sub  cruce 
capituli,  praeferuntur  etiam  parocho  : unde  incedere  debent 
cum  capitulo,  post  parochum,  non  autem  ante  parochum. 

4°  Quando  intervenit  capitulum  eollegiale,  an  ipsi,  an  vero 
parocho  dignior  debeatur  locus,  non  una  semper  et  eadem 
fuisse  videtur  Sacra;  Congregationis  Rituum  sententia.  De 
quo,  ut  nonnulla  proferam,  in  una  sassoferrati,  Nucerina»  dioe- 
cesis, die  24  octobris  1609  responsum  est : Illum  presbyterum, 
seu  curatum,  seu  priorem , qui  defert  stolam,  et  ad  cujus  ecclesiam 
funus  defertur  alios  omnes  praecedere  debere,  etiam  canonicos  ec- 
clesia! eollegiatie.  In  una  autem  Praenestina  Cavarum,  12  maii 
1618,  necnon  in  generali  decreto  2 julii  1661  (apud  Gardel- 
lini,  n.  1956),  contrarium  decisum  est.  In  Anagnina  28  julii 
1832,  emanavit  responsio,  praecedentiam  competere  illi  qui  sto- 
lam defert,  et  agebatur  in  casu  de  praecedentia  quoad  colle- 
giale  capitulum  (apud  Gardcllini,  n.  4546).  Ast  in  Balneore - 
giensi,  1 1 aprilis  1840  ad  dubium,  cui  debeatur  procedentia  in 
incessu  per  vias  occasione  associandi  funus,  an  capitulo  collegiato 
capilularitcr  intervenienti,  vel  jmrocho  ipsius  defuncti,  responsum 
est  : Bebetur  capitulo,  uti  in  una  Janucnsi,  diei  13  marlii  1688 
(apud  Gardcllini,  n.  4730).  Tandem  in  Syracusana,  17  junii 
1843,  declaratur  praecedentiam  deberi  capitulo  eollegiatie, 
dummodo  sit,  vel  a parocho,  vel  ab  hicredibus  defuncti  invitatum 
(apud  Gardellini,  n.  4819).  Ejusmodi  autem  de  praecedentia 
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parochum  inter  et  collegiale  capitulum  in  deducendis  funeri- 
bus declarationes,  an  et  quo  sensu  concordent,  aliis  expenden- 
dum relinquimus. 

5°  Circa  modo  dicta  quoad  parochi  in  funeribus  praeceden- 
tiam, confer  in  Gardclliana  collectione  numeros  295,  638, 
1575,  1598,  758,  269,  426,  413,  564,  1908,  2299,  3566, 
3618,  4524,  4546,  4730,  4819,  1956. 

6°  Quamvis  funeri  interveniat  cathcdrale  capitulum,  et 
praecedentiam  habeat  super  parochum,  ut  dictum  est,  non 
tamen  ad  aliquem  de  capitulo  pertinet  intonare  antiphonam 
Exaltabunt  Domino,  etc.,  sed  ad  parochum,  juxta  Rituale  Ro- 
manum. (Sacra  Congregatio  Rituuin,apud  Gardclliui,  n.  2369, 
2424,  2386.) 


§ III. 


Jus  parochi  quoad  emolumenta  ex  funeribus  provenientia. 


Jus  parochi  ad  ejusmodi  emolumenta  duplex  distingui  po- 
test : jus  nempe  ad  certam  aliquam  oblationem,  dum  ipsius 
parochiauus  in  parochiali  ecclesia  vel  coemeterio  sepelitur;  et 
jus  ad  quartam  funeralem,  dum  ejus  parochiauus  alibi  sepul- 
tura donatur.  De  utroque  jure  sub  sequentibus  quaestionibus. 

QujESTIO  1*.  — An  possit  parochus  aliquid  exigere  pro  officio 
sepultura:  ab  ipso  j)rceslito?  — Respondeo  1°  quoad  pauperes, 
certum  est  non  posse  quidquam  exigi;  sed  tenetur  parochus 
gratis  eos  sepelire.  2°  Etiam  quoad  ceetcros,  si  agatur  de  modo 
sepeliendi  ordinario  (id  est,  non  cum  extraordinaria  pompa), 
et  abstrahendo  a consuetudine  vim  legis  habente,  nequit  pa- 
rochus quidquam  exigere.  Nam  sepeliendi  officium  est  quid 
spirituale,  et  vi  muneris  sui  tenetur  parochus  illud  parochianis 
suis  praestare.  Uude  si  pretium  exigeret,  injustitiae,  cupidi- 
tatis, et  simonioe  reum  se  faceret.  3°  Si  tamen  defuncti  haere- 
des vel  consanguinei  postulent  extraordinarium  modum,  verbi 
gratia,  missam  solemniter  cantatam,  et  alia  ejusmodi,  ad  quae 
vi  officii  non  tenetur  parochus,  poterit  is,  in  stipeudium  hujus 
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extraordinarii  laboris  aliquid  exigere.  4“  « Utrum  autem  va- 
ti Icat  consuetudo  quod  quid  certum  exigi  possit  a curato  pro 
« sepultura,  seu  pro  officio  sepultura,  Abbas  (iu  caput  Cum 
« V.  Ferrariensis,  de  Constit.;  et  iu  caput  Abolenda ?,  de  Sepullu- 
« ris,  post  glossam)  tenet  talem  consuetudinem,  post  traditum 
« sepultura  corpus  esse  observandam,  quia  habet  principium 
« voluntarium.  Contrariam  vero  opinionem,  imo  consuctudi- 
« nem  solvendi  aliquid  pro  sepultura  seu  pro  officio  sepultura 
« nou  tenere,  sustinet  Hosticusis...,  Antonius  de  Butrio...  » 
(Barbosa,  de  Officio  parochi,  c.  26,  n.  18.) 

Certum  autem  est  ad  parochum  pertinere  oblationes  qua 
sponte  fiunt  sive  intra  sive  extra  missam,  et  sive  ante  sive 
post  funus,  in  ecclesia  parochiali,  ejusdem  funeris  intuitu  et 
occasioue. 

Quasstio  2*.  — Quid  sit  quarta  funeralis , seu  canonica  porlio  ? 
— « Est  certa  quantitas  a jure  canonico  inducta,  et  solvi  debita 
« parocho  vel  Episcopo  ab  ecclesia  illa,  in  qua  quis,  relicta 
« propria,  sepelitur,  ex>  relictis  eidem  a parochiauo  defuncto, 
« vel  obveuientibus  ratione  funeris.  » (Lcurcnius,  Forum  be- 
ne fciale,  parte  1,  q.  454.)  Cum  nempe,  ex  stabilitis  supra, 
cuilibet  liberum  sit  sepulturam  suam  alibi  quam  in  parochiali 
ecclesia  et  coemeterio  eligere,  saepe  contingit  ut  parochianus 
illi  ecclesiae  aut  monasterio,  ubi  sepeliendum  se  mandavit,  le- 
gatum aliquod  ex  testameuto  relinquat;  item  ut  eidem  eccle- 
siae vel  monasterio  ratione  sepulturae  fiant  oblationes.  Porro 
ecclesiastica  lex,  etsi  permittat  ita  fieri,  voluit  tamen  ut  ex 
iis  legatis  et  oblatis  certa  aliqua  pars  parocho  tribui  deberet ; 
atque  illa  pars  a jure  detenninata  vocari  solet  quarta  fune- 
ralis, vel  portio  parochialis,  vel  etiam  portio  canonica.  Vocatur 
autem  quarta,  quia  de  jure  ordinario,  et  nisi  aliter  ex  con- 
suetudine inductum  fuerit,  parocho  debetur  quarta  pars  ex 
omnibus  emolumentis,  qusc  occasione  funeris  alienae  ecclesiae 
obvenerunt.  Certum  omnino  est  jus  illud  parochorum  ad  quar- 
tam funeralem,  prout  constat  ex  multis  juris  textibus,  quorum 
nonnullos  mox  adducemus.  * 
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Qu/F.STIO  3*.  — Quanta  sit  portio  canonica  parocho  debita  ? — 
Respondeo  1 0 : de  jure  ordinario  est  quarta  pars,  ex  omnibus 
emolumentis,  quae  ratione  funeris  alteri  ecclesiae  obvenerunt ; 
sed  vi  consuetudinis  potest  esse  diversa.  Constat  id  sequenti- 
bus juris  textibus  : Prmsentium  auctoritate  statuimus,  ut,  si  ali- 
quem parcecianorum  vestrorum  alibi  contigerit  eligere  sepulturam , 
de  testamento  ipsius  quarta  vobis  portio  relinquatur.  (Caput  Cum 
super  8,  tituli  de  Sepulturis  28,  libri  3 decretalium.)  In  cle- 
mentina  Diulum  (2,  de  Sepulturis)  pariter  praecipitur  parochis 
solvi  quartam  portionem  ; et  quidem  de  obventionibus  omnibus 
tam  funeralibus,  quam  quibuscumque  et  quomodocumque  relictis, 
distincte  vel  indistincte,  ad  quoscumque  certos  vel  determinatos 
usus;  necnon  de  datis  vel  qualitercumque  donatis  in  morte,  seu  mor- 
tis articulo  in  infirmitate  donantis  vel  dantis,  de  qua  decesserit ; 
quomodocumque  directe  vel  indirecte;  fratribus  ipsis,  vel  aliis  pro 
eisdem.  In  capite  autem  Cerlificari  (9,  de  Sepulturis ) sic  disponi- 
tur : Certificari  voluisti  a nobis  quomodo  illa  clausula,  quie  in 
privilegiis  solet  apponi,  salva  justitia  illarum  ecclesiarum,  a 
quibus  mortuorum  corpora  assumuntur,  inlelligi  debeat  et  ex- 
poni. Cum  autem  super  hoc  articulo  diversa  antecessorum  nostro- 
rum manaverint  instituta,  Ixone  justitiam  ilUim  quandoque,  tertiam 
partem,  quandoque  mediam,  et  Urbano  quartam  fore  censentibus  : 
Nos  tale  preebemus  in  hac  varietate  responsum  : ut,  sicut  beatus 
Hieronymus  inquit,  unaquaque  provincia  in  suo  sensu  abundet, 
secundum  rationabilem  consuetudinem  regionis  illa  justitia  circa 
medietatem,  vel  tertiam,  aut  quartam  partem,  pro  locorum  diver- 
sitatibus attendatur. 

T Ex  his  et  nounullis  aliis  textibus  concludunt  canonistac 
posse,  vi  consuetudinis,  portionem  parochialem  esse  dimidiam 
vel  tertiam  partem ; imo  posse  esse  majorem  dimidia  et  mi- 
norem quarta  parte  : cum  hoc  tamen  discrimine,  quod  va- 
leat consuetudo  decem  annorum  quoad  dimidiam,  tertiamque, 
et  quamlibet  aliam  non  majorem  dimidia  nec  minorem  quar- 
ta : quoad  portionem  autem  vel  majorem  dimidia,  vel  mino- 
rem quarta,  dicunt  requiri  consuetudinem  40  annorum  spatio 
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praescriptam.  (Vide  Barbosam,  de  Officio  parochi , c.  25,  u.  2; 
ct  Leurenium,  Forum  beneficiale,  parte  1,  q.  454,  u.  2.) 

Questio  4“.  — De  quibus  rebus  solveiula  sil  porlio  canonica? 
— « Respondeo  : de  omnibus  quae  ecclesiae,  in  qua  quis 
« (relicta  propria)  eligit  sepeliri,  ratione  et  occasione  funeris 
« seu  sepulturae  obveniunt ; puta  qua;  tali  occasione  legantur 
« illi  ecclesiae  (non  autem  personae  certae  illius),  sive  res  sint 
« mobiles,  sive  immobiles  : quae  deferuntur  seu  portantur 
« cum  funere  : quae  offeruntur  tempore  quo  funus  seu  exe- 
« quia;  celebrantur;  sive  obveniant  antequam  corpus  iu  terra 
« condatur,  sive  post,  usque  ad  trigesimum  diem ; et  quam- 
« diu  fit  memoria  funeris,  dum  ex  causa  pluribus  diebus  post 
« tumulationem  fiunt  exequiae  magna  cum  pompa ; etiam  dum 
« parocho  jam  dic  funeris  data  est  candelarum,  facum,  simi- 
« liumque  quarta  pars...;  haec  enim  omnia  dicuntur  funera- 
« lia.»  (Leurenius,  Forum  beneficiale,  parte  I,  q.  455,  n.  1 .) 
Ita  deducunt  communiter  auctores  ex  supra  citat®  clemcn- 
tirue  Dudum  verbis. 

« In  particulari  : 1°  debetur  quarta  funeralis  de  candelis 
« et  cereis  oblatis  ; item  ex  eis  qui  accensi  afferuntur  ct  po- 
« nuntur  circa  crucem  et  cadaver.  Nulla  tamen  debetur  por- 
« tio  ex  candelis  quas  fratres  confraternitatum  aliique  presbv- 
« teri  in  manibus  portant,  cum  hae  remaneant  deferentibus, 

« juxta  declarationem  Benedicti  XI...;  uti  nec  de  intorstiis 
« seu  cereis  confraternitatum  saecularium  associantium  fu- 
« ncra.  Item  nec  de  intorstiis  quae  portantur  a locis  piis  ad 
« associandum  funera  pauperum. 

« 2°  Ex  iis  quae  legantur  sive  dantur  pro  legendis  missis. 

« 3"  De  armis,  culcitra,  pallio,  pannis  sericis,  etc.,  quae  in 
« feretro  deferuntur. 

«4°  Ex  bonis  relictis  jure  institutionis,  ut  si  defunctus 
« instituerit  haeredem  ecclesiam,  in  qua  eligit  sepulturam. 

« 5°  Ex  iis  quae  reliuquuntur  ecclesiis  donatione,  causa  mor- 
« tis  facta;  aut  in  mortis  articulo  donantur.  Item  ex  ea  pccu- 
« nia,  quam,  dum  regularibus  talis  ecclesiae  nihil  legatum  est, 
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« frater  aliquis  cx  illis  datus  executor  ad  eam  pro  libitu  suo 
« distribuendam,  distribuit  inter  dictos  regulares... 

« 6°  Ex  omnibus  legatis  tali  ecclesiae  factis  seu  relictis  in 
« ultima  voluntate.  » (Leurcnius,  loco  citato.) 

Dum  autem  dicimus  portionem  canonicam  ex  his  omnibus 
esse  solvendam,  id  procedere  intelligitur  juxta  jus  commune  ; 
id  est,  quoad  cos,  qui  hanc  portionem  juxta  jus  commune 
parocho  solvere  tenentur.  Nam  ab  hoc  onere  num  regulares 
auctoritate  apostolica  exempti  fuerint,  infra  expenditur. 

« Sacra  Rituum  Congregatio  censuit. . . , quoad  tertium , 
semper  quartam  funeralem  intorstitiorum,  quae  circa  corpus 
defuncti  deferuntur,  reservatam  intelligi  proprio  parocho, 
quotiescumque  defunctus  alibi  sepeliri  contigerit.  Die  9 de- 
cembris 1628.  » (In  Senogallieiisi,  apud  Gardelliui,  n.  638.) 


CAPUT  XI. 

QU*NAM  SINT  PUNCTIONES  PAROCHIALES,  ID  EST,  QUAS  NONNISI 
A PAROCHO,  AUT  DE  IPSIUS  LICENTIA  PERAGI  POSSUNT  ? 

Praemianda.  — 1“  Jam  supra  monuimus,  non  tantum  in  va- 
rias hac  de  re  sententias  doctorcs  abiissc,  sed  et  discrepantes 
videri  Sacrarum  Congregationum  declarationes;  atque  ut 
ejusmodi  contrarie  tat  ibus  finis  (quoad  multa  saltem)  impo- 
neretur, editura  fuisse  a Sacra  Rituum  Congregatione  per- 
celebre decretum,  urbis  el  orbis  inscriptum,  diei  10  decembris 
1703.  De  qua  opinionum  varietate  Cardinalis  Collorcdus,  cui 
demandata  fuerat  dicti  decreti  praeparandi  cura,  sic  adnota- 
bat  : « Adeo  frequentes  suut  controversiae  parochos  inter  ac 
« sodalitia,  scriptorum  vero  opiniones,  et  Sacrarum  pariter 
« Congregationum  sententiae  adeo  varia;  ac  discrepantes  inter 
« se  videntur,  ut  Eminentia;  Vestra;  necessarium  alias  duxe- 
« riut  aliquem  modum  statuere,  ac  judicium  ferre  de  quibus- 
« dam  controversiis,  qua;  generatim  proponantur;  ita  ut  re- 
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« liquae  iu  posterum  difficultates  facile  componi,  nut  facilius 
« judicari  possent.  Id  nunc  eo  difficilius  obtinetur,  quo  faci- 
« lius  excitantur  dissidia...;  quia  ut  neque  {partes)  facile  inve- 
« niunt  auctores  ac  decreta,  qute  causa;  suae  plurimum  suffra- 
« gantur  : qua;  sane  decreta  -variis  temporibus,  atque  a 
« diversis  judicibus  confecta,  vim  majorem  vel  minorem  a 
« majori  vel  minori  partium  dissidentium  peritia  atque  iudu- 
a stria  sibi  comparaverunt. » (Apud  Benedictum  XIV,  institu- 
tione 105,  n.  92.) 

2°  Quo  praenotato,  ad  propositae  quaestionis  solutionem  pro- 
cedemus hoc  modo  : primo  exquiremus  quibusnam  auctorita- 
tibus, tanquam  norma,  niteudum  sit,  ad  discernendas  paro- 
chiales  functiones  a functionibus  mere  sacerdotalibus.  Secundo 
transcribemus  dictum  decretum  Sacra;  Congregationis  Rituum 
10  decembris  1703.  Tertio  concludemus  quaenam  functiones 
pro  parochialibus  habendae  sint. 

$ 1. 

Quantam  auctoritates  pro  norma  habende  sint  ad  determinandas  parochiales 
functiones. 


1°  Cum  anno  1703  confectum  fuerit,  per  modum  legis 
universalis,  memoratum  decretum  Sacrae  Congregationis  Ri- 
tuum, et  in  cum  praecise  finem  ut  opinionum  varietas  huc 
usque  perseverans  de  medio  tolleretur,  decretum  illud  pro 
norma  sumendum  procul  dubio  est;  cum  aliunde  constet 
idem  decretum  nequaquam  postea  fuisse  revocatum ; ut  adeo 
ctiamnum  pro  lege  universali  habendum  sit. 

2°  Doctorum  opiniones,  atque  ipsae  etiam  Sacrarum  Con- 
gregationum declarationes,  dicto  decreto  anteriores,  et  quae 
eidem  contrariae  viderentur,  jam  attendendae  non  sunt ; cum 
per  illud  decretum  eis,  iu  quantum  contrariae  forent,  dero- 
gatum fuerit. 

3“  Quoad  caetera  de  functionibus  parochialibus  dubia,  de 
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quibus  dictum  decretum  silet,  perpeudendae  sunt  Sacrarum 
Congregationum  declarationes,  sive  eidem  decreto  anteriores 
sint,  sive  posteriores;  atque  iis  deficientibus,  attendenda  de 
more  communi  doctorum  sententia. 

4”  Quod  autem,  ut  diximus,  attendenda;  non  sint  declara- 
tiones saepedicto  decreto  anteriores,  si  forte  ipsi  adversari 
viderentur,  fuit  etiam  clarissimi  Benedicti  XIV  sententia. 
Nequaquam  scilicet,  ut  optime  adnotat,  intentum  finem  con- 
troversias finiendi  assecuta  fuisset  Sacra  Congregatio,  « Si, 
« post  decreta  urbis  et  orbis  anni  1703,  liceret  repetere  con- 
« traria  decreta,  quae  ante  illud  tempus  edita  fueruut;  cum  Sa- 
« cra  Congregatio  post  diuturnum  et  accuratum  examen  aliqua 
« ex  ipsis  penitus  abrogaverit,  alia  vero  confirmaverit,  et  alia 
« nova  condiderit,  ut  pristinis  controversiis  optatus  finis, 
« certaque  in  posterum  norma  super  hac  re  statueretur.  » 
(Institutione  105,  n.  102.) 

5“  Ha?c  praemittenda  duximus,  ne  forte  existimet  quis  elidi 
posse  conclusiones,  mox  a nobis  e decreto  anni  1 703  dedu- 
cendas, adductis  in  contrarium  vetustioribus  Sacrarum  Con- 
gregationum declarationibus.  Nunc  ipsummet  decretum  ocu- 
lis subjiciamus. 


S n. 


decretam  generale  Saertc  Congregationis  Rituum  diei  10  decembris  1705,  circa  jura 
parochialiu , functiones  et  praeminentias,  inter  parochos  et  coufrutcrnitates  laico- 
rtim,  earumque  cappcllauos  ct  officiales. 


« Ad  debitum  imponendum  finem  controversiis,  qutr  inter 
« parochos  et  coufraternitates  saeculares,  earumque  cappclla- 
« nos  et  officiales,  super  juribus  parochialibus  et  functionibus 
« ecclesiasticis,  nonnullisque  praeeminentiis  seu  praerogativis 
« frequenter  exoriri  solent;  in  Sacra  Rituum  Congregatione 
« ab  Emincntissimo  et  Reverendissimo  D.  Cardinali  Colloredo 
« propositis  infra  scriptis  dubiis,  videlicet  : 
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a 1“  Au  confraternitatcs  laicorum,  legitime  erectae  iu  eccle- 
« siis  parocliialibus,  habeant  dependentiam  a parocho  iu  cx- 
« plendis  functionibus  ecclesiasticis  non  parochialibus  ? 

« 2°  Au  dictae  confraternitatcs  erectae  in  cappellis  vel  ora- 
ti toriis,  tam  publicis  quain  privatis , adnexis  parochialibus 
« ecclesiis  et  ab  eis  dependentibus,  habeant  dictam  depen- 
« dentiam  a parocho  quoad  dictas  functioues? 

« 3°  An  confraternilates  erectae  in  aliis  ecclesiis  publicis 
« habeant  quoad  easdem  functioues  aliquam  dependentiam 
a a parocho,  intra  cujus  parochiae  limites  sitae  sunt  eccle- 
« siae? 

« 4“  An  confrateruitatcs  erectae  iu  oratoriis  tum  publicis 
« tum  privatis,  sejunctis  ab  ecclesiis  parochialibus,  quoad 
« dictas  functiones  ecclesiasticas  habeant  dictam  dependen- 
ti tiam  a parocho  ? 

« 5”  An  benedictiones  et  distributiones  candelarum,  ciuc- 
« rum  et  palmarum  sint  de  juribus  mere  parochialibus? 

« 6°  An  benedictiones  mulierum  post  partum,  fontis  bapti- 
<•  smalis,  ignis,  seminis,  ovorum  et  similium  sint  de  juribus 
« mere  parochialibus? 

« 7°  An  functioues  omnes  hebdomadae  sanctae  sint  de  juri- 
n bus  mere  paroehiulibus  ? 

« 8°  An  celebratio  missae  solemnis  feria  V iu  ccena  Domini 
« sit  de  dictis  juribus  parochialibus? 

« 9°  An  prima  pulsatio  Campanarum  iu  sabbato  sancto  sit 
a de  dictis  juribus  parochialibus? 

<i  1 0°  An  celebratio  missarum  solemuium  per  anuum,  sive 
« pro  vivis,  sive  pro  defunctis,  sit  de  dictis  juribus  parochia- 
« libus  ? 

«i  11°  An  expositio  quadraginta  horarum,  et  benedictio  quai 
« fit  super  populo  sit  de  dictis  juribus  mere  parochialibus? 

« 12°  An  expositio  quee  fit  cum  reliquiis  et  sacris  imagini- 
« bus,  et  benedictio  qua;  cum  eis  fit  super  populo,  sit  de  dictis 
« juribus  parochialibus. 

« 13°  An  functiones  in  praecedentibus  octo  dubiis,  videlicet. 
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« a dubio  5 ad  12  expressae,  peragi  possint  in  oratoriis  pri- 
« vatis,  contradicente  parocho. 

« 14°  An  in  dictis  oratoriis  privatis  confraternilatum  per 
« confratres  statis  horis  recitari  possint  horae  canonicae  cum 
« cantu,  vel  sine,  absque  alia  licentia  parochi? 

« 1 5°  An  in  dictis  oratoriis  privatis  sit  licita  celebratio  missae 
« privatae,  assentiente  Ordinario  loci,  et  contradicente  paro- 
« eho? 

« 1 6°  An  cappellani  confraternitatuni  possint  populo  dcuun- 
« tiarc  festivitates  et  vigilias  occurreutes  in  hebdomada  absque 
« licentia  parochi? 

« 17"  An  parochus,  invitis  coufratribus,  docere  possit  do- 
« ctrinam  Christianam  in  praedictis  ecclesiis  et  oratoriis  pu- 
ti blicis  vel  privatis,  a parochiali  divisis  et  separatis? 

« 18°  An  in  saepe  dictis  ecclesiis  publicis  confraternitatuni 
'<  possint  haberi  publicae  conciones,  etiam  per  totum  cursum 
« quadragesimae  vel  adventus  cum  licentia  Ordinarii,  et  abs- 
« que  licentia  parochi? 

« 19°  An  in  eisdem  ecclesiis  possit  celebrari  missa  sive 
« lecta,  sive  cantata,  ante  missam  parochialem  sive  lectam 
« sive  cantatam  ? 

« 20°  An  ad  parochum  spectet  facere  officium  funebre  su- 
ti per  cadaveribus  sepeliendis  in  saepedictis  ecclesiis  et  ora- 
ti toriis  publicis  confraternitatuni  ? 

« 21°  An  intra  ambitum  carumdem  ecclesiarum  fieri  possint 
« processiones,  juxta  cujusquc  coufraternitatis  institutum, 
« absque  interventu  vel  licentia  parochi  ? 

« 22°  An  eaedem  processiones  fieri  possint  extra  ambitum 
* dictarum  ecclesiarum,  absque  licentia  illorum  parochorum, 
« per  quorum  territorium  transeundum  est  ? 

« 23“  An  in  dictis  processionibus  cappellani  confrateruita- 
'i  tum  possint  deferre  stolam  ? 

« 24"  An  Episcopo  accedenti  ad  ecclesias  publicas  confra- 
« ternitatum , quae  non  sint  rcgulurium , neque  proprium  re- 
<■  clorem  beneliciatum  habeant , porrigendum  sit  asperso- 
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<t  rium  a parocho , in  cujus  territorio  sunt  sitae  dictae  ec- 
v clesiae  ? 

« 25°  An  earuradem  ecclesiarum  et  confraternitatum  rc- 
« ctores,  et  cap[)elianos  possit  parochus,  cessante  speciali  ac 
« legitimo  titulo,  et  ex  solo  jure  parochialitatis,  compellere 
« invitos  ad  assistendum  functionibus  ecclesiae  parochialis? 

« 2G°  An  in  saepedictis  ecclesiis  confraternitatum  neque 
« parocliialibus  neque  regularibus,  retineri  possit  sanctissi- 
« mum  Eucharistiae  sacramentum  sine  speciali  induito  Sedis 
« Apostolicae  ? 

« 27“  Praesupposita  facultate  retinendi,  au  possit  infra  an- 
ce num  publice  exponi,  sine  licentia  Ordinarii  ? 

« 28“  An  possit  parochus  se  ingerere  in  administratione 
ce  oblationum,  eleemosynarum  in  saepedictis  ecclesiis  recol- 
« lectarum,  vel  capsulae  pro  illis  recipiendis  expositae  elavem 
'<  retinere  ? 

« 29“  An  in  ecclesia  parochiali  confratres,  vel  eorum  cap- 
« pellani  immiscere  se  valeant,  invito  parocho,  in  ejusdem 
« ecclesiae  functionibus,  sive  parochialibus,  sive  non  parochia- 
« bbus  ? 

« 30°  Au  confratemitates,  sive  sint  erectae  in  ecclesia  pa- 
ci rochiali,  sive  extra  illam,  possint  pro  libitu,  et  juxta  unius 
« cujusquc  peculiaria  statuta  congregationes  suas  facere,  abs- 
« que  interventu  vel  licentia  parochi  ? 

«31°  An  possint  propria  bona  administrare,  ac  de  illis  dis- 
ce ponere,  absque  ulla  dependentia  a parocho  ? 

« 32°  Quando  parochus  eisdem  congregationibus  intersit  de 
<•  mandato  Ordinarii,  et  tanquam  ejus  delegatus , an  possit 
® suffragium  decisivum  ferre?  Et  quatenus  affirmative. 

« 33“  An  etiam  suffragium  duplex?  • 

« Sacra  eadem  Rituum  Congregatio,  re  mature  discussa,  re- 
« spondendum  esse  censuit : 

« Ad  1,  affirmative;  — ad  2,  affirmative;  — ad 3,  negative; 
« — ad  4,  negative  ; — ad  5,  negative  ; — ad  6,  negative  ; 
« sed  benedictiones  mulierum  et  fontis  baptismalis  fieri  de- 


Digitized  by  Google 


508 


'DUCTATUS  DK  PAROCHO. 


« bere  a parochis;  — ad  7,  negative  prout  jacet;  — ad  8, 
« negative  prout  jacet,  sed  spectare  ad  parochos ; — ad  9, 
« negative  prout  jacet,  sed  spectare  ad  ecclesiam  digniorem, 
« ad  formam  constitutionis  Leonis  X,  22,  § 14  ; — ad  10,  ne- 
« gative  prout  jacet,  sed  licere  confratribus  dumtaxat  in  fc- 
« stivitatibus  solemnioribus  ejusdem  ecclesiae,  vel  oratorii,  ut 
« in  Brundusina  sub  die  1 julii  1601  ; — ad  II,  negative  ; 
« — ad  12,  negative;  et  quoad  benedictiones  cum  reliquiis 
« et  imaginibus  serventur  decreta  ; — ad  13,  satis  provisum 
«in  superioribus;  — ad  14,  affirmative,  nisi  aliter  Ordina- 
« rius  statuat  ex  rationabili  causa  ; — ad  1 5 , affirmative  ; — 
« ad  16,  affirmative  ; — ad  17,  negative  ; — ad  18,  affirmative; 
« — ad  1 9,  negative  nisi  aliter  Episcopus  disponat;  — ad  20, 
« affirmative,  quando  tumulandus  est  subjectus  parocho,  intra 
« cujus  fines  est  ecclesia,  vel  oratorium  ; — ad  21,  affirmative; 
« — ad  22,  negative,  nisi  adesset  licentia  Episcopi ; — ad 23, 
« negative  extra  propriam  ecclesiam;  — ad  24,  negative; — 
« ad  25,  negative  ; — ad  26  , negative ; — ad  27  , negative; — 
« ad  28,  negative  ; — ad  29,  negative;  — ad  30,  affirmative, 
« dummodo  non  impediant  functiones  et  divina  officia  ; — 
« ad  31,  affirmative  ; — ad  32,  negative ; — ad  33,  negative. 
« — Et  ita  (salvis  tamen  conventionibus  et  pactis  in  erectione 
« confraternitatum  forsan  factis,  concordiis  inter  partes  initis 
« ct  a Sancta  Sede  approbatis,  induitis,  constitutionibus  sj  uo- 
« dalibus,  et  provincialibus,  et  consuetudinibus  immemo- 
« rabilibus  vel  saltem  centenariis)  declaravit  ac  decrevit..., 
« die  10  decembris  1703.  » Occurrit  illud  celebre  decretum 
apud  Gardellini,  numero  3521,  sub  rubrica  Urbis  el  orbis. 
Atque  illud  etiam  per  extensum  transcripsit  Benedictus  XIV 
in  sua  institutione  105.  Fuisse  autem  idem  decretum  a Ge- 
mente XI,  constitutione  Ad  debitum,  confirmatum,  vide  in 
citata  collectione  Gardclliana,  numero  4855. 
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S 3. 


Conrlmlittir  qumn.ini  ftinrnonos  pro  parorliialilms  hahrndie  sini. 


Propositio  I*.  — Benedictio  fontis  baptismatis  est.  functioni- 
bus parochialibus  annumeranda.  — Nam  ad  dubium  sextum 
praeallati  decreti  respondetur  quidem  illam  benedictionem 
non  esse  de  juribus  mere  parochialibus;  sed  additur,  illam  fieri 
debere  a parochis  : qiuc  voces  idem  sonant,  ac  si  expresse  di- 
ceretur, ejusmodi  benedictionem  esse  ad  parochiales  functio- 
nes referendam. 

Propositio  II*.  — Missa  solemnis  ferice  V in  ccena  Domini  est 
etiam  de  functionibus  parochialibus . — Nam  ad  dubium  VIII  re- 
spondetur pariter,  hujus  missae  celebrationem  non  esse  qui- 
dem de  juribus  parochialibus,  sed  additur  illam  spectare  ad 
parochos. 

Propositio  HI*.  — Benedictiones  mulierum  post  partum  esse 
de  functionibus  parochialibus  fuerat  dicto  decreto  1703  decisum; 
sed  iterum  postea  intervenere  declarationes  contrarium  statuentes. 
— Quod  ex  decreto  anni  1 703  parochialis  functio  censenda 
sit  puerperis  impertienda  benedictio,  patet  responsione  ad 
dubium  VI ; in  qua  negatur  quidem  benedictionem  illam  esse 
de  juribus  parochialibus,  sed  expresse  additur  illam  nihilomi- 
nus fieri  debere  a parochis.  Atvero  contrarium  postea  declara- 
tum reperitur.  Verbi  gratia,  in  Derthonensi,  7 decembris  1 720, 
ad  dubium  quo  quaerebatur  ad  quem  spectaret  jus  benedi- 
cendi puerperas,  Sacra  Congregatio  Concilii  expresse  decre- 
vit, esse  in  libertate  puerperarum  accedere  ad  quameumque  eccle- 
siam sibi  benevisam  (in  Thesauro  resolutionum,  tomo  1,  p.  299). 
Aliam  in  hunc  sensum  ejusdem  Congregationis  declarationem 
anni  1708,  adducit  Giraldi  (in  suis  Additamentis  ad  Barbosam, 
de  Officio  parochi,  capite  12,  n.  12).  Qua  stante  declaratio- 
num contrarietate  quid  concludendum  sit,  doctioribus  expen- 
dendum relinquo.  Adnotabo  dumtaxat,  praefatum  decretum 
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anni  1703  esse  generale,  et  a Sede  Apostolica  legis  instar 
confirmatura.  Ut  adeo  videatur  declarationibus  particulares 
casus  rescipicntibus  anteponendum. 

Propositio  IV*.  — Benedictiones  et  distributiones  candelarum, 
cinerum , palmarum,  ignis,  ovorum  et  similium;  item  hebdomada; 
sancta ; functiones  cceteroe  prceler  missam  solemnem  ferice  V in  caena 
Domini ; item  missa ; solemnes  per  annum,  expositio  quadraginta 
horarum,  benedictio  quu;  fit  super  populo,  expositio  quee  fit  cum 
reliquiis  vel  sacris  imaginibus,  et  benedictio  quee  cum  eis  fit  super 
populo,  non  sunt  de  functionibus  parochia! ibus.  — Huic  nostrae 
conclusioni  contrarios  reperies  nonnullos  auctores,  inter  quos 
Monacellus  ( Formularium  legale,  tomo  '2,  tit.  13,  formula  I, 
n.  54  et  seq.).  Ipsi  nempe  volunt  in  pnefato  decreto  anni  1 703 
decisum  dumtaxat  fuisse  praedictas  functiones  non  esse  de 
juribus  parochialibus ; nequaquam  vero  non  esse  de  functioni- 
bus parochia libus.  Unde,  nonobstante  hoc  decreto,  negant 
posse  a cappellanis,  in  oratoriis  ecclesiisve  sodalitatum,  peragi 
benedictiones  cinerum,  candelarum,  ramorum  oliva;,  exposi- 
tiones divinae  eucharistiae  per  40  horas,  benedictiones  super 
populo;  utpotc  qua;  functiones,  etsi  de  juribus  parochialibus 
non  sint , sunt  tamen  munia  parochialia , seu  ad  parochum 
privative  pertinentia. 

« Attamen  huic  adha>rere  sententiae  nullo  modo  possu- 
mus, » ait  Benedictus  XIV  (institutione  105,  n.  102).  Cujus 
clarissimi  Pontificis  sententiam  omnino  hac  in  re  tenendam 
existimo,  ob  rationes  ab  ipso  adductas : nempe, 

1°  Nisi  decreti  sensus  foret,  dictas  functiones  nequaquam 
esse  parochiales,  posseque  eas  proinde  in  oratoriis  peragi  in- 
vito parocho,  absona  prorsus  fuisset  Sacrae  Congregationis 
agendi  ratio.  Nam  decretum  edebat,  prout  ipsamet  expresse 
testatur,  a/l  debitum  imponendum  finem  controversiis.,,,  super 
juribus,  parochialibus,  ct  functionibus  ecclesiasticis  (vide  supra, 
initio  decreti). 

Jam  vero  si,  quoad  praefatas  functiones,  declaravit  dumta- 
xat eas  non  esse  de  juribus  parochialibus,  intactam  autem  re- 
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liquit  quaestionem,  an  parochiales  sint  necne,  controversias  de 
hoc  ipso  antea  existentes  nequaquam  composuit,  sed  e contra 
eas  tales  quales  permanere  permisit.  Quae  hypothesis  omniuo 
repugnat,  praesertim  quoad  decretum  ea  cura,  iisque  praemis- 
sis investigationibus  elaboratum,  de  quibus  documenta  pro- 
fert Benedictus  XIV  in  citata  institutione  105.  Hinc  quando 
ad  dubium  13,  an  functiones  in  praecedentibus  octo  dubiis  ex- 
pressa1,  peragi  possint  in  oratoriis  privatis  contradicente  parocho , 
respondet  Sacra  Congregatio,  satis  provisum  in  superioribus, 
sensus  est,  posse  revera  dictas  functiones  a cnppellanis  invito 
parocho  peragi,  exceptis  tribus  supra-memoratis,  pro  quibus 
addidit,  spectare  illas  ad  parochum.  Alioquin  enim  ridiculum 
fuisset  dicere,  salis  provisum  in  superioribus,  cum  nequaquam 
provisum  fuisset. 

2°  Ita  intelligendam  esse  responsionem  ad  dubium  13, 
constat  praeterea  ex  verbis  Cardinalis  Colloredi  et  duorum 
advocatorum  consistorialium,  qui  conciunando  decreto  adla- 
boraverant;  quae  verba  vide  apud  Benedictum  XIV  (institu- 
tione 105,  n.  106). 

3°  « Certissimum  est,  quod  Sacrae  Congregationes,  caeteri- 
« que  judices  Romae,  in  causis  propositis  post  decreta  de 
a quibus  verba  fecimus,  perpetuo  decreverunt,  eas  functio- 
« nes  peragi  licere  in  ecclesiis  et  oratoriis  confraternitatum, 
« nisi  vetusta  consuetudo  aut  leges  dicecesanae  synodi  id 
« prohibeant.»  Benedictus  XIV,  institutione  105,  n.  107. 

4°  Conclusionem  nostram  confirmat  declaratio  Sacrae  Con- 
gregationis Concilii  (in  Reatina , 13  januari  1844).  Propositis 
enim  dubiis  : « 1 0 An  liceat  cappcllano  novenas , triduos,  et 
« alias  functiones  cum  expositione  et  benedictione  sanclis- 
« simi  Sacramenti  explere  in  oratorio  Sancti  Dominici,  iude- 
« pendenter  a parocho  in  casu  ; — 2“  an  liceat  eidem  cappel- 
« lano  missas  solemniter  canere  independenter  a parocho  in 
« casu  » Sacra  Congregatio  respondit : « Ad  I et  II  affirmative 
« in  omnibus,  ad  formam  decretorum  urbis  et  orbis  Sacrae 
« Congregationis  Rituum  diei  10  decembris  anni  1703,  salvo 
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« tamen  jure  Episcopi  super  licentia  benedicendi  populum 
« solemniter  cum  sanctissimo  Sacramento  prout  de  jure.  » 
(In  Thesauro  resolutionum , tomo  anni  1844,  pag.  8.) 

Propositio  V*.  — Prima  pulsatio  campanarum  in  sabbato 
sancio  non  est  de  juribus,  nec  de  functionibus  parochialibus . — 
Constat  responsione  ad  dubium  9 ; qua  statuitur  hanc  primam 
pulsationem  spectare  ad  ecclesiam  digniorem,  ad  formam  consti- 
tutionis Inonis  X,  22,  § 14.  Fieri  nutem  potest  ut  ecclesia 
dignior  non  sit  parochialis;  prout  est,  verbi  gratia,  cathe- 
dralis,  quamvis,  curam  sibi  annexam  non  habeat. 

Propositio  VI».  — Denuntiatio  festivitatum  et  vigiliarum  in 
hebdomada  occurrentium,  non  est  de  functionibus  parochialibus. 
— Constat  responsione  ad  dubium  1 G citati  decreti  anni  1 703, 
qua  statuitur  posse  hanc  denuntiationem  absque  licentia  pa- 
rochi fieri  in  oratoriis  aliisve  ecclesiis,  intra  parochiae  ambi- 
tum sitis. 

Propositio  VII».  — Officium  funebre  super  parochianorum 
cadaveribus  sepeliendis  in  confraternitatum  ecclesiis  et  oratoriis 
publicis,  est  de  functionibus  parochialibus.  — Constat  responso 
ad  dubium  20  citati  decreti,  quo  statuitur  officium  illud  ad 
parochum  spectare,  quando  tumulandus  est  subjectus  parocho, 
intra  cujus  fines  est  ecclesia  rei  oratorium. 

CAPUT  XII. 

DE  JURE  PAROCHORUM  QUOAD  STOL.E  DELATIONEM. 


In  quaestionem  vocari  solet,  an  stolae  delatio  parochis  com- 
petat in  signum  jurisdictionis;  et  an  eam  deferre  valeant  extra 
illas  functiones,  quae  ejus  usum  exigunt,  a quocumque  pre- 
sbytero peragantur. 

I.  Fatendum  est  non  omni  auctoritate  destitui  opinionem, 
quae  stolae  gestationem  parochis  attribuit  in  jurisdictionis  si- 
gnum. De  quo,  inter  alia,  qtue  citari  possent  documenta,  se- 
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quentem  dumtaxat  Sncrie  Congregationis  Rituum  declaratio- 
nem adducemus : « Ad  sedandam  controversiam  obortam  inter 
« rectores  curatos  parochialium  ecclesiarum,  et  inter  canoni- 
« cos  et  archi presbyteros  cathedrales  Sulmonensis  civitatis, 
« super  praerogativa  deferendi  stolam  et  pluviale,  ac  pra:ce- 
« dendi  in  itinerario  cum  ad  dictas  parocliiales  ecclesias  cada- 
« vera  efferuntur,  Congregatio  Sacrorum  Rituum  ccusuit  : 
u In  processione  funebri,  ubi  cadaver  defertur,  dictos  canonicos 
« et  capitulum  calhedralis  ecclesia-  Sulmonis  prcecedere  debere,  pa- 
« rochum  deferre  stolam,  latiquam  suce  in  cadaver  illud  JURISDI- 
« CTiOJiis  signum,  quemadmodum  et  Roma  servatur.  Die  2 de- 
« cembris  1592.»  (Gardellini,  tomo  7,  in  Supplemento,  n.35.) 

II.  Quod  tamen  stola  parochis  tauquam  signum  jurisdictio- 
nis non  competat,  melius  fundatum  videtur. 

tll.  Parochis  autem  non  licere  stola  uti  extra  functiones 
quie  illam  exigunt,  et  in  quibus  eam  deferre  possunt  et  debent 
alii  etiam  presbyteri,  qui  eas  functiones  peragunt,  videtur 
onmiuo  tenendum. 

Duo  ultima  asserta  ex  professo  sustinet  ad  notator  Gardei- 
lianifi  collectionis  (ad  numerum  4400,  tomo  6,  pag.95,  editio 
romaua)  iu  hunc  modum  : « Siquidem  (inquit)  stola  sacerdo- 
» tale  est  indumentum,  quod  omnibus  presbyteris  aeque  con- 
« venit,  sed  non  semper:  bene  vero  in  conficiendis  et  admi- 
« nistraudis  sacramentis,  ac  iu  sacramentalibus.  Ideo  nec 
« Episcopi  stola  utuntur,  nisi  dum  pontificalia  aut  sacerdo- 
« talia  munera  exercent,  vel  aliud  praestant  quod,  servata 
« forma  libri  cwremonialis,  stolae  exigat  delationem.  Sacra  Ri- 
« tuum  Congregatio,  neque  hebdomadario  iu  canendis  divinis 
« officiis  fas  esse  stolam  adhibere,  pluries  declaravit,  quod 
« tantum  in  sacramentorum  administralione  et  confectione  adhi- 
« heri  debeat.  Ita  in  Alexancnsi,  die  7 Septembris  1658;  in 
«altera  Dalmatiarum,  4 augusti  1663.  Et  nuperrime  die 
« 7 Septembris  1816,  nedum  idipsum  generali  decreto  con- 
« firmatum  fuit,  sed  insuper  additum,  consuetudinem  in  con- 
« trarium  esse  abusum,  per  locorum  Ordinarios  omnino  eliminan- 
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« dum...  Solus  Bomanus  Pontifex  in  signum  supremae  uni- 
« versalis  potestatis,  stolam  non  solum  ad  aram  sacrisque 
« actionibus,  sed  ubique  defert...  Hinc  fit,  ut  stolae  usus  in 
« parochis  haberi  nequeat  tanquam  signum  jurisdictionis, 
« nisi  lato  modo  accipiatur  pro  exercitio  proprii  officii,  ita  ut 
« officium  sit  cum  actuali  ordinis  exercitio  cou junctum... 
« Adhibent  utique  stolam  in  aliis  pluribus  functionibus,  quae 
« ad  ipsos  privative  spectant ; sed  ideo  adhibent,  quia  haus- 
te modi  actiones  stolae  delationem  necessario  requirunt,  uti  sa- 
« cramenta,  sacramentalia,  etc...  Quod  si  actio  non  exigeret 
« stolae  usum,  et  nihilominus  eam  parochus  deferre  vellet, 
« interverteretur  ordo  adhibendi  sacra  paramenta,  stolaequc 
« delatio  ut  vana  quaedam  ostentatio  habenda  foret.  Pone  ca- 
« sum  quod  in  'solemni  supplicatione  ducenda  per  ambitum 
« alicujus  parochiae , sanctissimum  Sacramentum  deferat  aut 
« Cardinalis,  aut  Episcopus,  aut  canonicus,  aut  alius  simplex 
m sacerdos:  is  dumtaxat  debet  uti  stola;  neque  parocho  licet 
« ejusdem  delatio,  quia  actu  non  exercet  officium  sacerdotale 
« erga  sacramentum.  Quod  si  alicubi  fiat,  reprobandus  abu- 
« sus  est...  Si  Episcopus  in  sua  dioecesi  processionem  sequi- 
« tur,  in  qua  canonicus  vel  alius  sacerdos  defert  aut  sanctissi- 
« mum  Sacramentum  aut  sanctorum  reliquias,  non  sibi  stolam 
« imponit,  quia  actu  non  exercet  officium  pontificale  aut  sa- 
« cerdotale,  licet  in  sua  dioecesi  plenam  habeat  et  exerceat 
« jurisdictionem.  Eritnc  permittendum  parocho  intra  limites 
« parochiae,  quod  Episcopo  in  sua  dioecesi  non  licet?  Patet 
« ergo  delationem  stolae  non  esse  signum  jurisdictionis.  » Ad- 
dit citatus  annotator,  decisiones  sacrae  Rotae,  quae  contrarium 
innuere  viderentur,  ita  intelligendas  esse,  ut  vox  jurisdictio 
ibi  designet  officium,  quatenus  privative  ad  parochum  perti- 
neus,  et  stolam  simul  exigens. 
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CAPUT  XIII. 


benedictio  solem  sis  per  verba  Sit  nomen  Domini  benedi- 
ctum, EST  PAROCHIS  ET  CETERIS  QUIBUSCUMQUE,  EXCEPTIS 
EPISCOPIS  ET  ABBATIBUS  MITRATIS,  SUB  GRAVI  ILLICITA. 


« Popnlo  solemniter  benedicere,  sive  intra,  sive  extra  ec- 
« clesiam,  fuit  semper  jus  unico  pastori,  id  est  Episcopo, 
« reservatum  ; neque  unquam  fidelium  caetus,  praesente  Epi- 
« scopo,  dissolvi  solitus  fuit,  nisi  prins  episcopali  accepta 
« benedictione.  Sub  priora  saecula,  absoluta  re  sacra,  clama- 
« bat  diaconus  ad  populum  : Inclinate  ad  benedictionem  (vide 
« Constitutiones  apost.,  eap.  37,  38,  39  libri  8).  Episcopus 
« scilicet  primum  clero,  tum  populo  benedicebat ; idque  in 
« fine  matutini  officii,  missae  et  vesperarum ; prout  adnotat 
« Albaspineus  ad  canonem  20  concilii  Arausicani  anni  441; 
« et  ut  expresse  habet  canon  30  concilii  Agathensis  anni  506; 
« et  insuper  videri  potest  apud  Amalarium,  et  in  concilio 
« Lemovicensi  anni  1031 . Atque  idem  hodie  absoluta  qualibet 
« functione  sacra  peragit  Episcopus.  Dum  Simmachus  Papa 
« anno  498,  in  sexta  sua  ad  Anastasium  imperatorem  epistola, 
o demonstraret  imperiali  praestare  episcopalem  dignitatem, 
« benedictionem  pastoralem  inter  caetera  argumenta  addu- 
« cit : T u,  imperator,  a Pontifice  baptismum  accipis,  sacramenta 
a sumis,  benedictionem  speras,  pcenitentiam  rogas.  Atque  ex  hi- 
« storicis  discimus  monumentis  solitos  imperatores  et  im- 
« peratrices,  atque  a fortiori  caeteros,  advenientis  Episcopi 
« benedictionem  flexis  genibus  expostulare.  Benedicebant 
« autem  Episcopi  in  ecclesia  et  foris,  in  civitate  et  ruri...  (Vide 
a apud  Mansi  tom.  18,  coi.  977,  editio  Florentiae.) 

« Presbyteris  autem  populo  benedicere  vetitum  semper 
a fuisse  certum  est.  Id  expresse  cavetur  canone  44  modo  citati 
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« Agathensis  concilii  : Benedictionem  super  plebem  in  Ecclesia 
« fundere  presbytero  penitus  non  licebit.  In  jure  autem  canonico 
« (26,  q.  6,  c.  3)  vetita  presbyteris  dicitur  solemnis  ea  bene- 
« dictio  quo'  fit  per  talia  verba  : Sit  nomen  Domini  benedi- 
« ctum,  etc.  Idem  reperies  in  coucilio  Narbonensi  anni  1609 
« cap.  1 9,  ubi  prohibetur  ne  quisquam,  cujuscumque  digni- 
« tatis  sit,  praeter  Episcopos  et  mitratos  abbates,  praedictam 
« benedictionem  impertiant.  Iu  appendice  ad  canones  saecu- 
a )i  sexti,  libro  I , adnotatur  non  fas  esse  presbytero  bene- 
« dictionem  dare,  quod  et  confirmatur  canone  7 Hispalensis 
« concilii  anni  619.  In  capitularibus  concilii  Aquisgranensis 
« anni  803,  cap.  5,  presbyteris  et  etiam  corepiscopis  prohi- 
« bilum  dicitur  benedictionem  in  publica  missa  tribuere , quee 
a omnia  Summis  Pontificibus,  id  est,  cathedralibus  Episcopis  de- 
« bentur,  et  non  corepiscopis  vel  presbyteris.  Item  in  capitulo  78 
« llerardi  legitur  : IS  e presbyter  benedictionem  publicam  fundere 
« super  populum  prwsumat.  Et  capite  225  libri  7 Ansegisi,  de- 
« gradationis  poena  statuitur  in  presbyterum,  qui  ausus  fuerit 
« benedictionem  in  ecclesia  super  populum  fundere.  » (Nardi,  dei 
Parochi,  tom.  1,  pag.  82  et  seq.) 

Prohibitionem  autem  praedictam  iutelligi  de  benedictione 
solemui  per  verba  Sil  nomen  Domini,  etc.,  expresse  habent  ca- 
nones. Caeterum  presbyteri  in  fine  missae  benedictionem  sim- 
plicem, non  praesente  Episcopo,  fundunt;  cujus  cousuetudinis 
initium  ad  undecimum  saeculum  refert  Nardi  (loco  citato, 
pag.  85). 

l auta  fuit  in  tota  retro  antiquitate  apud  omnium  aestima- 
tiouem  praefata  episcopalis  beuedictio,  ut  etiam  usus  inoleverit 
sedis  vacationem  exprimendi  hisce  et  similibus  formulis  : Va- 
care pastorali  benedictione  (in  Vita  sancti  Landoaldi,  Surius, 
mense  martio)  : Absque  benedictione  episcopali  deget  (apud 
Mansi,  tom.  15,  coi.  130,  editio  Florentiae)  : Unico  pastore 
vidua,  episcopali  vacat  benedictione  (ibid.,  tom.  20,  coi.  30).  Et 
iu  concilio  Turonensi  anui  1163,  coram  Papa  et  Cardinalibus 
prolata  referuntur  haje  verba  : Episcopi  sumus.  Ex  eadem 
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rausa  populorum  nobis  multitudines  inclinantur,  ut  de  manu 
nostra  partem  aliquam  commissa i nobis  benedictionis  accipiant. 

Ex  praemissis  patet  minime  parochis  licere,  absque  Pontili- 
cio  privilegio,  trinam  benedictionem,  per  verba  Sit  nomen, vlc., 
usurpare.  Hujusmodi  quidem  privilegio  Ilavennenteuscs  ca- 
nonicos donatos  fuisse  constat ; quo  etiam  aliqui  forsan  alii 
gaudent. 

At  parochi  Parisini  id  sibi  illicite  et  ex  mera  praesumptione 
vindicarant.  De  quolibet  praelaudatum  Nardi  disserentem  ad- 
ducere. « Parisicnses  curati,  inquit,  non  tantum  a suis  sacri- 
« stis  insigniuntur  formula  I olre  Grandeur  ( I ) (quod  incredibile 
« quidem,  sed  tamen  verum  est) ; non  tantum  curant  sibi  in 
« ecclesia  praeire  Helvetium  (uii  Suisse),  ut  nos  dicimus,  id  est 
a atrii  custodem  quemdam , hasta  instructum ; non  tantum 
« missam  cantant  cum  multis  assistentibus  (quorum  laici  qui- 
« dam)  diaconum  et  subdiaconum,  ad  formam  pontificalium, 
« agentibus ; sed  ego  testis  sum,  et  testes  mccum  quicumque 
« Parisios  adierunt,  a praedictis  parochis,  finita  missa,  intonari 
« solemniter  cum  cantu  Adjutorium  nostrum , etc.,  et  Sit  nomen 
« Domini  benedictum ; tum  ab  iisdem  ad  populum  conversis 
tt  fundi  formulam  Benedicat  vos,  etc.  » ( Dei  Parochi,  tom.  1, 
pag.  81.)  « Roma?  scissitatus  sum  utrum  parisiensibus  pa- 
te rochis  a Sede  Apostolica  concessum  unquam  fuerit  imper- 
ti tiendee  solemnis  benedictionis  privilegium.  Mihique  per 
« dominum  Golt  (unum  ex  iis  qui  in  secretaria  status  primas 
« partes  gerunt)  respondendum  curavit  Reverendissimus 
« Sala  : Id  nunquam,  eis  fuisse  concessum.  Est  ergo  abusus  in 
((•diminutionem  auctoritatis  episcopalis.  Et  qui  talia  usurpant, 
« seclusa  ignorantia...  (2),  rei  sunt  peccati  gravis,  atque 
tt  irregularitatem  incurrunt,  ut  adnotat  Majolus,  de  Irregu- 
« taritate,  lib.  4,  C.  13,  n.  4).»  (Dei  Parochi,  tom.  1,  pag.  85 
in  nota.) 

(t)  Is  tamen  abusus,  si  revera  exstitit  eo  tempore  quo  Nardi  Parisios  ivit  (sub  ini- 
tium nempe  praesentis  sfflculi),  nunc  penitus  sublatus  fuit. 

(2)  Addit  auctor,  o Oonaria,  noi i buona  [ede. 
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CAPUT  XIV. 

DE  POTESTATE  PAROCHI  DISPENSANDI  A JEJUNIO  VEL  ABSTI- 
NENTIA , ET  A PRjECEPTO  SERVILIA  OPERA  DIEBUS  FESTIS 

PROHIBENTE. 

1°  Quoad  potestatem  dispensandi  a jejunio  et  abstinentia, 
sic  habet  Giraldi  ( Additamenta  ad  tractatum  Barbosw,  de 
Parocho,  parte  1,  c.  16,  n.  3)  : « Non  videtur  ita  tutum  ad- 
« struere  parocho  facultatem  dispensandi  a jejunio,  praesertim 
« ubi  praesens  est  Episcopus,  si  agatur  de  pluribus  parochia- 
« nis.  Potius  dicendum  esset,  posse  pro  peculiari  aliquo  dubio 
« alicui  declarare,  hic  et  nunc  ad  jejunium  non  teneri ; sive 
<(  agatur  de  unica  comestione,  sive  de  cibis  vetitis  edendis. 
« Imo  nec  Episcopus  dispensare  posset,  pro  his  edendis,  sine 
« auctoritate  Sedis  Apostolicae,  etiam  in  gravi  necessitate,  si 
« ageretur  de  dispensatione  pro  integra  civitate  vel  dioecesi, 
« ut  ex  constitutione  Benedicti  XIV  Si  fraternitas,  10  junii 
« 1745.  » 

Melius  tamen  fundata,  et  in  praxi  tuta  doctrina  sancti 
Ligorii,  qui  sic  habet  (libro  4,  n.  1032)  : « Parochi,  licet  du- 
« bitetur  inter  doctores,  an  ex  vi  juris  communis  possint  dis- 
« pensare  in  jejuuiis,  jure  tamen  consuetudinis  certe  id  possunt 
« ex  justa  causa  cum  suis  subditis  particularibus,  non  vero 
« pro  tola  parochia.  Ita  ex  communi  sententia...  Imo  valde 
« probabiliter  potest  parochus  in  iis  dispensare,  etiam  pra* 
« sente  Episcopo ; quamvis  enim  parochi  de  jure  hanc  juris- 
« dictionem  non  habeant,  habent  tamen,  ut  dictum  est,  ex 
« consuetudine,  quae  satis  potest  jurisdictionem  tribuere...  Id 
« possunt  etiam  vicarii  parochorum,  qui  exercent  actus  pa- 
« rochiales  jurisdictionem  exigentes,  nisi  parochi  expresse  rc- 
« pugnent.» 

2°  Quoad  dandam  licentiam  operibus  servilibus  vacandi 
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diebus  festis,  sic  docet  idem  sanctus  Ligorius  : « Parochus 
« dispensare  potest,  quando  subditus  nequit  adire  Episcopum; 
« sed  tantum  ad  tempus,  et  pro  aliquo  particulari  casu  » 
(libro  4,  n.  288).  Consonat  Barbosa  : « Ex  causa  legitima, 
« veluti  damni  evitandi  vel  vitae  sustentandae,  potest  parochus 
« concedere  licentiam  laborandi  diebus  festis,  in  quibus  ad 
« Episcopum  vel  vicarium  non  potest  haberi  recursus.  » (Bar- 
bosa, de  Parocho , cum  Additamentis  Giraldi,  parte  1,  cap.  16, 
n.  6.)  Est  doctrina  haec  communis  inter  doctores,  et  tuta  in 
praxi. 

In  citato  autem  loco  praefati  operis  Barbosa-  reperies  et 
haec  utiliter  adnolata : « Quamvis  vero  nulla  dispensatio  requi- 
« ratur,  quando  causa  laborandi  dic  festo  est  indubitata, 
« semper  tamen  petenda  est  licentia  a superiore,  quando 
« publice  laborandum  est;  cum  ad  eum,  non  ad  qucmcumquc 
« privatum  hominem  spectet  judicium  ferre  dc  veritate  cau- 
« sae ; nisi  forte  periculum  esset  in  mora,  et  grave  inde  da- 
« mnum  sequeretur,  juxta  decretum  Congregationis  Concilii 
« 12  aprilis  1 597 ; quod  amplexa  est  Congregatio  Episcoporum 
« et  Regularium,  12  martii  1601 . » 


CAPUT  XV. 

JUS  PAROCHORUM  QUOAD  CONFRATERNITATUM  ORATORIA  SIVE 
ECCLESIAS,  KECHOH  EARUMDEM  CAPPELLAWOS. 

Propositio  I».  — Si  dicta’  confralernilates  erecta’  sint  in  ipsa 
ecclesia  parochiali,  vel  in  aliquo  wdificio  eidem  parochiali  ecclesia; 
annexo,  nequeunt  ab  iis  confraternitatibus  functiones  ulla;  eccle- 
siastica peragi,  nisi  dependenter  a parocho.  — Constat  ex  decre- 
to Sacrae  Congregationis  Rituum  diei  10  decembris  1703, 
dubio  1 et  2.  Vide  illud  decretum  supra  transcriptum  (ca- 
pite 11,  § 2). 

Propositio  II*.  — Si  con fraternitas  existat  in  alia  ecclesia 
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quam  parochiali,  vel  in  aliquo  oratorio  (sive  publico,  sire  privato ) 
ab  ecclesia  parochiali  ejusque  dependent  iis  sejuncto,  possunt  in- 
dependcntcr  a parocho  in  ejusmodi  ecclesia  vel  oratorio  con frater- 
nitatis peragi  ere  functiones  ecclesiastica,  quw  non  sunt  parochia - 
les.  — Constat  ex  citato  decreto  anni  1703,  dubio  3 et  4. 
Quaenam  autem  functiones  sint  parochiales,  diximus  supra 
capite  1 1 . 

Propositio  III*.  — In  dictis  confratemitatum  oratoriis,  ab 
ecclesia  parochiali  sejunctis , possunt  recitari  horre  canonicre,  cum 
vel  sine  cantu,  absque  ulla  parochi  licentia,  ■ — Constat  ex  eodem 
generali  decreto  anni  1703,  dubio  14. 

Propositio  IV*.  — fn  modo  dictis  confratemitatum  oratoriis 
seu  ecclesiis,  celebrari  potest  missa  privata,  contradicente  parocho, 
modo  assentia!  Episcopus.  — Constat  ex  eodem  decreto  anni 
1703,  dubio  15. 

Propositio  V*.  — Jus  non  habet  parochus,  invitis  confratri- 
bus,  doctrinam  Christianam  docendi  in  didis  eorum  ecclesiis  seu 
oratoriis,  ab  ecclesia  parochiali  divisis.  — Constat  ex  eodem 
decreto  anni  1703,  dubio  17. 

Propositio  VI*.  — In  dictis  confratemitatum  ecclesiis  et  ora- 
toriis, a parochiali  ecclesia  divisis,  haberi  possunt  conciones,  etiam 
per  totum  tempus  Quadragesimae  et  Adventus,  absque  licentia  pa- 
rochi, modo  assential  Episcopus.  — Constat  ex  eodem  decreto, 
dubio  18. 

Propositio  VII*. — In  modo  dictis  confratemitatum  oratoriis, 
celebrari  nequii  missa,  sive  lecta,  sive  cantata,  ante  parochialetn 
missam,  sive  lectam,  sive  cantatam,  nisi  aliter  disponat  Episco- 
pus. — Constat  ex  eodem  decreto,  dubio  19. 

Propositio  VIIP.  — Intra  ambitum  modo  dictarum  ecclesia- 
rum et  oratoriorum,  possunt  confralernilates  processiones  suas 
facere,  absque  interventu  vel  licentia  parochi : id  vero  nequeunt 
extra,  absque  licentia  parochi  per  cujus  territorium  transeundum 
est,  nisi  de  licentia  Episcopi.  — Constat  ex  eodem  decreto,  du- 
bio 21  et  22. 

Propositio  IX*.  — In  praedictis  processionibus  potest  cappella- 
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nux  deferre  stolam,  si  fiant  intra  ambitum : serus  si  fiant  extra. — 
Constat  ex  eodem  decreto,  dubio  23. 

Propositio  X*.  — Episcopo  ad  publicam  con fraternitatis  ec- 
clesiam accedenti  ( etiamsi  si  ha,c  ecclesia  non  sit  regularium,  nec 
rectorem  bene  liciatum  habeat),  non  pertinet  ad  parochum  asjier- 
sorium  porrigere.  — Constat  cx  eodem  decreto,  dubio  24. 

Propositio  XP.  — Nequit  parochus,  ex  solo  jure  parochiali- 
tatis,  eonfraternitatum  rectores  seu  cappellanos  compellere  ad  assi- 
stendum ecclesia!  parochia! is  functionibus.  — Constat  cx  eodem  _ 
decreto,  dubio  25. 

Propositio  XII*.  — In  praifatis  eonfraternitatum  ecclesiis, 
quee  nec  parochiales  sunt  nec  regulares,  retineri  nequit  sanctissi- 
mum Eucharistia!  Sacramentum  absque  speciali  induito  Sedis  Apo- 
slolicw.  — Constat  cx  eodem  decreto,  dubio  26.  Praesupposito 
autem  dicto  speciali  induito,  non  potest  publice  exponi  san- 
ctissimum Sacramentum  sine  licentia  Ordinarii,  ut  constat  ex 
sequenti  dubio  27. 

Propositio  XTII*.  — Nequit  parochus  se  ingerere  in  admini- 
slratione  oblationum  vel  eleemosynarum,  in  didis  eonfraternitatum 
ecclesiis  seu  oratoriis  recollectarum,  nec  clarem  capsula' , in  qua 
recipiuntur,  retinere.  — Constat  cx  eodem  decreto,  dubio  28. 

Propositio  XIV*.  — Nec  confratres,  nec  eorum  cappellani  /m- 
sunt , invito  parocho , sese  immiscere  in  ecclesice  parochialis  fun- 
ctionibus , sive  parochialibus , sive  non  parochialibus.  — Constat 
eodem  decreto,  dubio  29. 

Propositio  XV*.  — Confraternitates , sive  in  ecclesia  paro- 
chiali  erecta!,  sive  alibi,  possunt,  absque  interventu  et  licentia  pa- 
rochi, suas  congregationes  habere,  dummodo  non  impediant  paro- 
chialis ecclesice  functiones  et  divina  officia.  — Constat  eodem 
decreto,  dubio  30. 

Propositio  XVI*.  — Possunt  dicta;  confraternitates  propria 
bona  administrare , ac  de  illis  dis/>onerc , absque  ulla  dependentia 
a parocho.  — Constat  eodem  decreto,  dubio  31 . 

Propositio  XVII*.  — Etiam  si  parochus  eonfraternitatum 
congregationibus  intersit  de  mandato  Ordinarii,  et  tam/uam  ejus 
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delegatus,  non  habet  suffragium  decisivum.  — Constat  eodem 
decreto,  dubio  32. 


CAPUT  XVI. 

DE  JURE  PAROCHORUM  QUOAD  REGULARES  ROJiKULLA 
ADKOTAATUR. 

I.  Impedire  nequit  parochus  quin  regulares  conventum 
aut  collegium  in  ipsius  parochiae  territorio  aedificent.  Vide 
id  probatum  apud  Leurenium  ( Forum  beneficiale,  parte  I, 
q.  443.) 

II.  Est  regula  generalis,  non  posse  extra  sua  claustra  pro- 
cessiones a regularibus  fieri,  atque  parochi  proprium  esse 
jus  illud  processiones  per  parochiae  suae  territorium  ducendi. 
(Vide  id  decisum  in  collectione  Gardelliana,  numeris  340, 
672,  692,  739,  823,  937,  938,  1081,  1221,  1274,  1299, 
1489,  1648,  2422,  2500.  Vide  etiam  Barbosam,  de  Officio 
parochi,  cum  Addit.  Giraldi,  c.  12.) 

Haec  tamen  regula  sequentes  exceptiones  patitur  : 

1 0 Cum  licentia  Episcopi  possunt  regulares,  processionem 
extra  claustra,  per  vias  et  plateas  agere,  absque  parochi  in- 
terventu aut  assensu.  « Certissimum  quippe  est  (ait  Benedi- 
« ctus  XIV,  institutione  105,  n.  52)  solam  Episcopi  licentiam 
« satis  esse,  etiamsi  parochi  se  contrarios  antea,  ac  penitus 
« reluctantes  exibuerint.  Petitum  fuit  a Congregatione  Sacro- 
« rum  Rituum,  an  solius  Episcopi  accedente  licentia,  possint  re- 
« gulares  dictam  processionem  facere  ( alienas  parochias  circum- 
« euntes ),  quamvis  parochus  contradicat  et  consentire  recuset  ? 
« Sacra  autem  Congregatio  respondit,  sufficere  licentiam  Epi- 
« scopi.  Haud  dissimiles  sententias  a Sacra  Congregatione 
« Concilii  desumptas  in  medium  proferre  possemus.  » 

2°  Processiones  per  octavam,  et  dominica  infra  octavam 
corporis  Christi,  fieri  possunt  non  petita  parochi  venia,  intra 
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cujus  parochite  limites  ducendae  sunt.  (Vide  id  probatum  ex 
constitutione  Cum  interdum  Gregorii  XIII,  II  martii  1573, 
§ 2,  apud  Barbosam,  de  Oflicio  parochi,  cum  notis  Giraldi, 
capite  12,  n.  15.  Item  vide  collectionem  Gardellianam, 
n.  1643.) 

III.  Regulares  approbati  ad  confessiones,  possunt,  absque 
assensu  parochi,  toto  anno,  et  etiam  paschali  tempore,  saecu- 
larium confessiones  excipere.  (Vide  id  probatum  apud  Bene- 
dictum XIV,  de  Synodo  dioscesana,  libro  11,  capite  14,  o.  3-  et 
4.  Vide  etiam  Leurenium,  Forum  beneficiale,  parte  1,  q.  442, 
n.  2.) 

IV.  Item  possunt  infirmorum  etiam  confessiones  audire; 
ast  de  excepta  confessione  certiorem  facere  debent  parochum, 
quando  infirmo  viaticum  est  deferendum.  (Ibid.,  n.  5.) 

V.  Item  possunt  regulares  in  suis  ecclesiis  eucharistiam  sae- 
cularibus distribuere,  excepto  solo  dominica;  resurrectionis 
die.  (Ibidem.) 

VI.  Nec  viaticum  nec  cxtremam-unctioncm  ministrare  pa- 
rochorum subjectis  possunt  regulares.  Id  vero  possunt  quoad 
religiosos  et  novitios ; item  quoad  laicos  actu  degentes  in  mo- 
nasterio, et  eidem  monasterio  inservientes.  (Vide  qum  supra 
dicta  sunt,  capite  7.) 

VII.  Nequit  parochus  subjectos  suos  cogere  ut  missam  au- 
diendi praecepto  satisfaciant  in  ecclesia  parochiali ; sed  illi 
obligationi  satisfacere  possuut  parochiani  in  ecclesiis  etiam 
regularium.  (Vide  Benedictum  XIV,  de  Synodo  dioecesana, 
libro  11,  cap.  14,  n.  7.) 

VIII.  Impedire  nequit  parochus  quominus  regulares  in  suis 
ecclesiis  eas  functiones  ecclesiasticas  peragant,  quee  paro- 
chialcs  non  sunt.  Quaenam  autem  sint  ese  functiones  non  pa- 
rochiales  diximus  supra  (capite  XI).  Esti  autem  ibidem,  ex 
decreto  Sacra:  Congregationis  Rituum  10  decembris  1703, 
dictum  sit,  missam  solemnem  feriae  5 in  ccana  Domini  spe- 
ctare ad  parochum,  id  intelligendura  est  quoad  ecclesias  et 
oratoria,  confrateruitatum,  non  autem  quoad  ecclesias  regu- 
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larium ; siquidem,  tum  ex  privilegiis,  tum  ex  generali  consue- 
tudine, omnes  hebdomad®  sanet®  functiones  libere  a regu- 
laribus in  suis  ecclesiis  peraguntur. 

IX.  An  possint  regulares  in  suis  ecclesiis  mulieribus  post 
partum  benedictionem  impertiri,  vide  supra,  capite  X,  § 3, 
propositione  3. 

X.  Nequit  impedire  parochus  quin  regulares  in  suis  eccle- 
siis hora  sibi  bene  visa  pr® dicent.  Nequeunt  tamen  pr®di- 
carc  eadem  hora  qua  praedicat  Episcopus.  (Vide  Benedi- 
ctum XIV,  de  Syn.  diceces.,  libro  9,  cap.  17,  n.  6.) 

XI.  Possunt  regulares  absque  assensu  parochi,  in  suis 
ecclesiis  annuntiare  festa,  vigilias  et  jejunia,  sequentis  heb- 
domadae. Vide  id  probatum  apud  Lcurcnium  {Forum  benef ., 
parte  1 , q.  442,  n.  4). 


CAPUT  XVII. 

OE  JURE  PAROCHORUM,  QUOAD  VARIA  SUPERIUS  KOI»  HECKKS1TA. 

Parochus  impedire  nequit,  ne  regulares  proprium  crucem 
erigant  in  processionibus,  licet  id  impedire  possit  in  funerali- 
bus. (Sacra  Congregatio  Rituum,  apud  fiardellini,  n.  570.) 

Parochus  impedire  nequit  quominus  in  aliis  ecclesiis  miss® 
ante  parochialem  celebrentur.  (Ibid . , n.997.) 

« An  parochi  possint  cogi  ad  deserendam  ecclesiam  pro- 
« priam,  prssertim  in  solemnibus,  et  nd  interessendum 
« choro  cathedralis?  — Sacra  Rituum  Congregatio  respondit 
« affirmative.  16junii  1668.  » (In  Ferentina,  apud  Gardellini, 
n.  2075.) 

« An  parochi  in  choro  cathedralis  thurificari  debeant  du- 
« plici  ductu,  veluti  canonici?  — Sacra  Rituum  Congregatio 
« respondit...,  unico  ductu.  16  junii  1663.  » (In  Ferentina, 
apud  Gardellini,  n.  2075.) 

Ad  parochum  privative  pertinet  jus  benedicendi  campos 
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et  maledicendi  animalia.  (Sacra  Congregatio  Rituum,  apud 
Gardcllini,  n.  2139,  ad  4.) 

Parochi  assistentes  functionibus  calhedralis,  extra  proprium 
parochiale  officium,  nequeunt  deferre  stolam.  (Sacra  Congre- 
gatio Rituum,  apud  Gardcllini,  n.  2454.) 

Et  tunc  sedere  debent  post  canonicos  et  ante  bcncficiatos, 
si  sint  de  gremio  cathedralis;  alioquin  etiam  post  bcncficiatos. 
(Ibid.,  n.  1747  et  1851.) 

Parochum  cogere  nequit  Episcopus,  sed  dumtaxat  com 
hortari,  ut  sacerdotibus,  sub  parochia  commorantibus,  et  in 
ecclesia  parochiali  celebrare  volentibus,  sacra  supellectilia, 
et  alia  ad  sacrificium  necessaria  subministret.  (Sacra  Congre- 
gatio Rituum,  apud  Gardellini,  n.  3494.) 

Parochis  non  competit  jus  benedicendi  concionatoribus. 
(Sacra  Congregatio  Rituum,  apud  Gardellini,  n.  3054.) 

Parochus,  qui  ex  necessitate  celebrat  duas  missas,  unam 
lautum  tenetur  applicare  pro  populo.  (Sacra  Congregatio  Ri- 
tuum, apud  Gardcllini,  n.  4869.) 
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AD  QUID  TENEATUR  PAROCHUS, 

SEU 

DE  IPSU  S OFFICIO  ET  OBI.IGATIOIVIBIS. 


. CAPUT  I. 

DE  EMITTENDA  A PAROCHIS  PROFESSIONE  FIDEI,  ET  SPONDENDA 
ROMANO  PONTIFICI  OBEDI  ENTI  A. 

Questio  la. — An  teneantur  parochi  professionem  fidei  emittere, 
et  obedientiam  Romano  Pontifici furare  ? — Respondeo  affirmative. 
Expresse  enim  id  praecepit  concilio  m Tridentinum  his  verbis  : 
« Provisi  de  beneficiis  quibuscumque,  curam  animaram  ha- 
« bentibus,  teneantur  a die  adeptae  possessionis,  ad  minus 
« intra  duos  menses,  in  manibus  ipsius  Episcopi,  vel,  eo  im- 
« pedito,  coram  generali  ejus  vicario,  seu  officiali,  orthodoxae 
« fidei  publicam  facere  professionem,  et  in  Romauae  Ecclesiap 
« obedientia  se  permansuros  spondeant  ac  jurent.  » (Sess.  24, 
c.  12.) 

Qcastio  2*.  — Quanam  formvla  utendum  sit?  — Formulam 
ad  ejusmodi  fidei  professionem,  et  obedientiae  juramentum 
determinavit,  atque  obligatoriam  fecit  Pius  IV  in  sua  consti- 
tutione Injunctum,  datam  idibus  decembris  1 564 . Illa  ergo,  et 
non  alia,  dictae  Tridentinae  legi  satisfieri  potest.  Vide  Bene- 
dictum XIV,  institutione  60,  n.  1. 
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QuiFSTIO  3*.  — Qualiter  obliget  praedictum  Tridentince  synodi 
praeceptum  ? — 1°  Certum  est  illud  obligare  sub  gravi,  seclusa 
ignorantia  : « Colligitur  ex  concilio  Tridcntiuo  (dicto  ca- 
ti pite  12  sess.  24),  qnod  utitur  gravibus  verbis,  et  infert  gra- 
ti vem  poenam;  quo  casu  obligat  ad  culpam  mortalem...  Ita 
» « Petrus  de  Ledesma...  Garcias...  Squillantc...  Sanchcz...  » 
(Giraldi,  Additamenta  ad  tractatum  Barbosa’  de  Parocho , 
parte  l,cap.  4,  n.  14,  pag.  44,  edit.  Roma;  1831.) 

2"  Quid  vero  si  parochus  ex  ignorantia  professionem  fidei 
omittat?  « Mortaliter  peccare  non  videtur  (ait  Barbosa,  citato 
« loco);  cum,  bona  fide  legem  humanam  transgrediens,  mor- 
ti tale  peccatum  non  committat.  « Eam  tamen  conclusionem 
impugnat,  ibidem,  citatae  editionis  adnotator  Giraltii,  his  ver- 
bis : « N'on  videtur  excusandus  parochus,  omittens  professio- 
« nem  fidei  ob  ignorantiam,  quandoquidem 'sub  gravi  poena  id 
h onusaTridenlino  injungitur ; et  caeteroquin,  cum  parochus 
« ratione  sui  status  hoc  scire  teneatur,  sequitur  hanc  ignoran- 
ti tiam,  etiam  sub  gravi,  illi  esse  imputandam.  » Sed  pace  lau- 
dati viri  dixerim,  janscnisticum  rigorem  sapit  haec  ejus  do- 
ctrina : tiou  peccare  cum , qui  legem , quam  transgreditur, 
iuculpabiliter  ignorat,  tenent  moralisUe  communiter  (de  quo 
adi  sanctum  Ligoriura).  Potest  autem  contingere  ut  aliquis 
parochus  ne  suspicionem  quidem  habeat  de  illius  legis  exi- 
steutia,  et  simul  bona  fide  credat  sibi  uon  deesse  requisitam 
quoad  statum  suum  scientiam ; quo  casu  inculpabilis  certe 
erit  ejus  ignorantia. 

3°  Habet  autem  parochus  ad  satisfaciendum  praefatae  legi 
spatium  duorum  mensium ; a die  adeptae  possessionis  paro- 
chiae suae ; ita  ut  non  peccet,  omittendo  fidei  professionem, 
nisi  elapsis  illis  duobus  mensibus.  Sequitur  id  aperte  ex  citato 
Trideutino  textu. 

4°  Non  « tamen,  si  infra  praefatum  tempus  non  fiat,  ob  id 
« facere  debens  solutus  remanet  ab  obligatione  illam  iu 
« posterum  emittendi ; sed  nihilominus  semper  ad  eam  facien- 
ti dam  tenetur;  quia  hujusmodi  terminus  a concilio  assiguatus, 
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« non  est  praefixus  ad  remittendam  ac  terminandam  obliga- 
« tionem,  sed  ad  differendam  poenam.  » (Giraldi,  loco  citato, 
n.  10.) 

5°  Tenetur  parochus  se  ultro  offerre  ad  faciendam  fidei  pro- 
fessionem ; tenetur  scilicet  ad  satisfaciendum  huic  praecepto, 
etiamsi  nullam  de  hoc  a superioribus  monitionem  recipiat. 
(Thid.,  n.  8.) 

6°  Intelligendum  est  Tridentinum  praeceptum  de  qualibet 
parochiae  adeptione ; ita  ut,  qui  in  adeptione  alicujus  paro- 
chiae fidei  professionem  jam  emisit,  si  praeficiatur  alteri, 
teneatur  iterum  fidei  professionem  emittere.  (Ibid.,  n.  7.) 

QujSSTIO  4j.  — An  possit  illa  fidei  professio  per  procuratorem 
fieri ? — Multi  olim  canonistae  affirmative  quaestionem  hanc 
resolvebant,  prout  videre  est  in  tractatu  Barbosae  de  Parocho, 
a Giraldo  edito  et  correcto  (parte  I , cap.  4,  n.  3);  cui  opinioni 
accedebat  et  Rotae  auctoritas.  Atvero  nunc  contrarium  tenen- 
dum est,  ob  decisiones  Sacra;  Congregationis  Concilii,  prout, 
citato  loco,  adnotat  Giraldi,  his  verbis  : « Hodie  corrigendi 
« sunt  asserentes  fidei  professionem  fieri  posse  per  procura- 
« torem,  attenta  clarissima  declaratione  Congregationis  Con- 
« cilii,  in  Cathacensi,  sub  die  9 februarii  1726,  ad  secundum 
« dubium,  ut  in  Thesauro  resolutionum  ejusdem  Congrcgatio- 
« nis,  tomo  3,  pag.  271.  » Citat  Benedictus  XIV  (institu- 
tione 60,  n.  1 et  3)  declarationem  Sacrae  ejusdem  Congrega- 
tionis, in  causa  Calanzarii  26  januarii  1 726,  qua  ad  dubium, 
an  professio  fidei  emitti  possit  per  procuratorem , responsum  est, 
negative.  Sed  causa  haec  Catanzarii  videtur  eadem  esse  ac  me- 
morata Cathacensis,  quae  in  Thesauro  resolutionum  tomo  3,  pro- 
posita occurrit  die  26  januarii  1 726,  et  decisa  die  9 februarii 
ejusdem  anni,  sub  terminis  a Benedicto  XIV  relatis ; nec  sub 
rubrica  Catanzarii  occurrit  in  Thesauro  ulla  causa  anni  1726. 
Caeterumjam  antea  idem  declaraverat  Sacra  Congregatio  Con- 
cilii, anno  scilicet  1610,  his  verbis  : Sacra  Congregatio  Concilii 
ccnsuit,  professionem  fidei  per  procuratorem  emitti  nullo  pacto 
potuisse,  nec  emissam  suffragari  (in  causa  Valentur,  libro  1 1 de- 
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cretorum,  pagina  1 1 ; citata  a Benedicto  XIV,  institutione  60, 

n.  3). 

Qu/RSTio  5*.  — Quamnam  pcenam  incurrat  parochus,  dictam 
fidei  professionem  omittens  ? — Poenam  illam  determinavit  Tri- 
deutina  synodus  his  verbis  : Alioquin  non  faciant  fructus  suos. 
Amittit  ergo  fructus  omnes  beneficii,  a die  elapsorum  duorum 
mensium,  qui  ad  faciendam  professionem  conceduntur.  Si 
vero  postea  obligationi  satisfaciat , ex  tunc  quidem  faciet 
fructus  suos;  sed  non  recuperabit  amissos.  (Tractatus  Bar- 
bos® de  Parocho,  cum  Additamentis  Giraldi,  parte  1,  c.  4, 
n.  15.) 

Qu/ESTio  6*.  — Quis  condonare  possit  parocho  fructus  amissos 
ob  non  factam  debito  tempore  fidei  professionem  ? — Id  nequit 
Episcopus;  sed  ad  Sedem  Apostolicam  est  recurrendum.  De 
quo  sic  in  opere  modo  citato  (eodem  loco,  n.  16):  « Qu® 
« poena  procedit  usque  adeo,  ut  nec  Ordinarius  possit  condo- 
« nare  fructus  amissos  ob  non  factam  fidei  professionem  ; 
« quia  Ordinarius  non  potest  remittere  poenam  inflictam  a 

« Concilio,  nisi  in  casibus  ibi  expresse  permissis Fructus 

« male  percepti  ob  omissionem  professionis  fidei  condonari 
« solent  a Sede  Apostolica  (si  omissa  fuerit,  vel  male  emissa, 
« bona  fide),  injuncta  aliqua  eleemosyna,  arbitrio  Episcopi, 
« vel  confcssarii ; juxta  plura  exempla  relata  in  folio  Congre- 
« gationis  Concilii,  13  aprilis  1728,  in  Toletana,  pag.  175.  » 

Qu/ESTio  7*.  — An  parochus,  qui  non  fecit  fructus  suos,  ob 
omissam  fidei  professionem,  teneantur  illos  restituere  ante  senten- 
tiam declaratoriam  ! — Vide  id  in  utramque  partem  disputa- 
tum in  tractatu  Barbosa  de  Parocho,  cum  Additamentis  Gi- 
raldi (loco  supra  citato,  n.  19  etseq.).  Putat  Giraldi  teneri 
ex  conscientia  parochum  illum  fructus  restituere,  etiam  non 
interveniente  ulla  sententia. 

Questio  8‘.  — Cui  assignandi  et  applicandi  sint  fructus 
amissi  ob  non  factam  fidei  professionem  ? — Id  Tridentinum 
concilium  non  determinat : sed  « communis  omnium  fere  scu- 
ti t entia  tenet,  eos  esse  impendendos,  vel  in  usus  pauperum, 
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« vel  in  fabricam  ecclesiae,  sicut  fructus  eorum  qui  non  resi- 
« dent.  » (Opere  modo  citato,  loco  eodem,  n.  21.) 

Questio  9".  — An  Tridentinum  prwceptum  de  emittenda  fidei 
professione,  adstringat  etiam  parochos  ad  nutum  amovibiles ? 
— Respondendum  negative.  Concilium  enim  loquitur  de  Be- 
neficiis curam  animarum  habentibus.  Porro  vox  iUa  beneficium, 
quando  sola  adhibetur,  intelligitur  de  beneficiis  stricto  sensu 
sumptis,  id  est,  perpetuis;  nullatenus  vero  de  beneficiis  ma- 
nualibus. Parochi  autem  ad  nutum  amovibilis  non  habent  nisi 
beneficium  manuale ; unde  ad  eos  lex  Tridentina  extendenda 
non  est. 

Questio  10a. — .4»  dicta  obligatio  professionem  fidei  emittendi 
tolli  possit  per  contrariam  consuetudinem  ? — Quiestio  haec 
particularis  pendet  ab  alia  generali,  quam  expendimus  in  tra- 
ctatu de  Principiis  (pagina  369),  an  scilicet  valere  censendae 
sint  consuetudines  Tridentinis  decretis  contrariae.  Et  nostra 
conclusio  fuit,  pro  legitimis  non  habendas  esse  ejusmodi  con- 
suetudines. Cujus  conclusionis  ratio  est  potissimum,  quod 
merito  praesumi  nequeat  Romanus  Pontifex  hisce  consuetudi- 
nibus consentiens,  stante,  et  hodiedum  perseverante  Roma- 
narum Congregationum  praxi,  nullas  constanter  declarandi 
easdem  consuetudines.  Quod  vide  evolutum  citato  loco  tra- 
ctatus de  Principiis.  Caeterum  nihili  faciendam  esse  consuetu- 
dinem omittendi  professionem  fidei,  parochis  a Tridentina 
synodo  injunctam,  ex  professo  tradit  Benedictus  XIV,  Insti- 
tutione 60;  ubi  sic  habet  (n.  7)  : « Licet  ejusmodi  consuetudo 
« constans  haberetur,  nihili  tamen  facienda  esset,  cum  Tri- 
« dentino  concilio  apertissime  repugnet.  Quamvis  enim  post 
« decretum,  quo  professio  fidei  praecipitur,  aliud  decretum 
« non  sequatur  abrogans  quiecumque  in  contrarium  proferri 
« possint,  tamen  id  cautum  satis  fuit  per  Pium  IV  Pontificem 
« in  ea  constitutione  quae  incipit  Benedictus  Deus,  et  quae  in 
« fine  concilii  solet  excudi.  Illa  quidem  abrogat  omnia,  quae. 
« Tridcntinae  synodo  contraria  esse  videantur ; ideoque  sin- 
« gula  ejusdem  concilii  capita  simul  amplectitur;  et  nullius  efli- 
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« cit  momenti  consuetudines,  quae  leges  aliquas  in  iisdem  ca- 
« pitibus  praescriptas  violent.  » 

QcjESTIO  II*.  — Quid  concludendum  videatur  quoad  parochos 
earum  regionum,  in  quibus  non  viget  diclm  professionis  fidei  vsus  ? 
— 1°  Cum,  ex  praemissis,  harum  regionum  consuetudo  ab  ob- 
servanda lege  Tridentina  non  excuset,  sequitur  reos  esse  illos 
parochos  violatae  legis  ecclesiasticae;  et  quidem  legis  eos  sub 
gravi  obligantis,  ut  supra,  quaestione  3,  dictum  est  ; nisi  ta- 
men cos  excusaverit  ignorantia  et  bona  fides. 

2°  Fructus  non  fecerunt  suos,  et  ad  restitutionem  tenentur. 

3°  Facienda  remanet  haec  restitutio,  etiamsi  bona  fide  exi- 
stimaverint se  ad  dictam  fidei  professionem  non  teneri.  Et- 
enim haec  bona  fides  eos  quidem  excusabit  a peccato ; non 
autem  ab  obligatione  restituendi  id  quod  illegitime  percepe- 
runt. Potest  tamen  et  solet  Apostolica  Sedes,  quando  sic  bona 
fide  erratum  est,  ejusmodi  fructuum  beneficii  male  perce- 
ptorum restitutionem  condonare,  injuncta  in  commutationem 
modica  eleemosyna.  Atvcro  ejusmodi  condonationem  solus 
Papa  facere  potest,  utpote  bonorum  omnium  ecclesiastico- 
rum supremus  administrator. 

CAPUT  I. 

DF  OBLIGATIONE  RESIDENDI  QUA  OBSTRINGUUNTUR  PAROCHI. 

Plures  occurrunt  quoad  ejusmodi  obligationem  expen- 
dendae quaestiones,  quas  in  sequentes  paragraplios  distribui- 
mus. 


S 1- 


Recensentur  praecipui  juris  textus,  et  nonnulla;  Sacrarum  Congregationum  declara- 
tiones, onus  residendi  parochorum  spectantes. 


I . Tridcntinum  concilium  (sess.  23,  cnp.  I,  de  Ile  f.),  post 
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iionnulia  circa  residcntiam  Episcoporum  statuta,  sic  decernit 
quoad  creteros,  quibus  incumbit  animarum  cura  : Eadem  omni- 
no, etiam  quoad  culpam,  amissionem  fructuum,  el  pcenas,  de 
curatis  inferioribus,  et  aliis  quibuscumque,  qui  beneficium  aliquod 
ecclesiasticum,  curam  animarum  habens,  obtinent,  sacro  sancta 
synodus  declarat  et  decernit  : ita  tamen  ut,  quandocumque  eos, 
causa  prius  per  Episcopum  cognita  et  probata,  abesse  contigerit, 
vicarium  idoneum  ab  ipso  Ordinario  approbandum,  cum  debita 
mercedis  assignatione  relinquant.  Discedendi  autem  licentiam,  in 
scriptis  gralisque  concedendam,  ultra  bimestre  tempus,  nisi  ex 
gravi  causa,  non  obtineant.  Quod  si  per  edictum  citati,  etiam 
non  personaliter,  contumaces  fuerint,  liberum  esse  vult  Ordinariis, 
per  censuras  ecclesiasticas,  et  sequestrationem  et  substractionem 
fructuum,  aliaque  juris  remedia,  etiam  usque  ad  privationem, 
compellere ; nec  execulioncm  hanc,  quolibet  privilegio...,  exem- 
ptione..., consuetudine,  etiam  immemorabili  (qua;  potius  corru- 
ptela censenda  est),  sive  appellatione  aut  inhibitione...  suspendi 
posse. 

2.  Cum  autem,  praeter  haec  speciatim  quoad  inferiores  cu- 
ratos decreta,  gencratim  dicat  Tridentina  synodus,  iisdem  esse 
applicanda  ea,  quae  prius  quoad  Episcopos  statuerat,  illa  de 
Episcopis  decreta,  quae  parochos  etiam  spectare  possunt, 
subjicimus.  Statuerat  nempe,  eodem  capite,  sancta  synodus 
ita  teneri  Episcopos  ad  persoualem  residentium,  ut  abesse  non 
possint,  nisi  ex  causis  sequentibus  : Cum  chrisliana  charitas, 
urgens  necessitas,  debita  obedientia,  ac  evidens  Ecclesia;  vel  rcipu- 
blicw  utilitas  eos  abesse  exigunt.  Item  statuerat  posse  Episco- 
pos abesse  per  tres  menses,  etiam  non  existentibus  praedictis 
causis,  modo  tamen  id  fieret  (equa  ex  causa  et  sine  gregis  de- 
trimento; quia  haec  brevis  absentia  non  censetur  residentiae 
debito  contraria.  Eu  synodi  verba  : Quoniam  autem  qui  ali- 
quantisper tantum  absunt,  ex  veterum  canonum  sententia  non  vi- 
dentur abesse,  quia  slatim  reversuri  sunt,  sacrosancta  synodus 
vult  illud  absentia  spatium  singulis  annis,  sive  continuum,  sive 
interruptum,  extra  prcedictas  causas,  nullo  pacto  debere  duos,  aut 
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ad  summum  tres  menses  excedere;  et  haberi  rationem  ut  id  mqua 
ex  causa  fiat,  et  absque  ullo  gregis  detrimento  : quod  an  ita  sit, 
abscedentium  conscientia;  relinquit. 

3.  Anno  1573,  ad  dubium  : An  parochi  ab  ecclesiis  suis  abesse 
possint  per  duos  menses  sine  licentia  Episcopi  ? — Sacra  Con- 
gregatio Concilii  ccnsuit  : non  posse  (libro  1 decretorum, 
folio  131  (I). 

4.  In  Toletana  dioecesi  praetendebant  parochi,  plurium  do- 
ctorum auctoritate  innixi,  necessariam  sibi  non  esse  licentiam 
Episcopi  ut  a parochia  per  duos  menses  abessent ; sed  satis 
esse  propositam  ab  ipsis  Episcopo  fuisse  legitimam  absentiae 
causam,  et  substitutum  fuisse  aliquem,  qui  interea  parochiam 
curaret.  Qua;  praxis  cum  invalesceret,  anno  1 573  ad  Sacram 
Concilii  Congregationem  delata  quaestione,  an  licite  dicto 
modo  abesse  potuissent  parochi.  Sacra  Congregatio  censuit, 
non  potuisse,  nisi  causa  cognita  et  probata  ab  Ordinario,  et  ab 
eodem  in  scriptis  obtenta  licentia  (libro  1 decretorum,  folio  202). 

5.  Die  7 octobris  1604,  Sacra  eadem  Congregatio  sequen- 
tes emisit  declarationes,  quae  habentur  libro  10  decretorum, 
folio  1 00. 

Sacra  Congregatio  censuit,  solam  distantiam  loci  (nempe  di- 
stantiam a civitate  episcopali), etiam  cum  ecqua  causa  discedendi, 
non  excusare  parochum,  ut  possit  abesse  a sua  ecclesia  sine  licen- 
tia in  scriptis  obtenta,  nisi  talis  necessitas  repente  se  o/ferat,  qum 
non  patiatur  dilationem  hujusmodi  licentiam  petendi ; quo  casu 
quamprimum  de  discessu  et  de  necessitate  Ordinarium  certiorent 
faciendum  esse,  ut  de  causa  cognoscere  possit. 

Nec  parochum,  habentem  justam  causam  abeundi  extra  paro- 


(1)  Vocantur  libri  decretorum  volumina  illa  manuscripta , ct  nondum  edita,  in 
quibus  habentur  Sacrae  Congregationis  Concilii  declarationes,  ab  instituta  hac  congre- 
gatione, usque  ad  annum  1718.  A dicto  autem  anno  usque  ad  praesens  tempus  cina- 
uata;  declarationes  edictae  fuerunt  in  celebri  collectione,  quse  Thesaurus  resolutio- 
num inscribitur,  cuique  singulis  annis  uovus  accedit  tomus.  Libris  decretorum. 
dimi  Roma;  degerem,  frequenter  usus  sum ; quos  cum  adverterim  non  parunt  jam 
vetustate  detritos,  enixe  a Sanctissimo  postulavi  ut  typis  ederentur. 
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chiam  per  duos  menses  aut  tres,  satisfacere  suas  conscientia,  si 
petat  licentiam  jurando  gravem  se  habere  causam,  quam  non  ex- 
pediat manifestare,  ut  sic  petita  licentia  abesse  possit,  licet  Epi- 
scopus non  concedat. 

Similiter  abesse  non  posse  in  casu,  quo  causam  rationabilem 
expressit,  quam  vir  bonus  et  (equus  rationabilem  judicaret,  licet 
rigidus  Praelatus  minus  aquam  judicet,  et  licentiam  deneget,  vel 
quia  movetur  suspicione  quod  ficta  sit,  cum  tamen  sil  vera  ; sed 
habere  posse  recursum  ad  superiorem . 

Nec  posse  per  hebdomadam  abesse  non  petita,  vel  non  obtenta 
licentia,  etiam  relicto  vicario  idoneo,  ab  ipso  Ordinario  a[rpro- 
bato. 

Nec  esse  liberum  a culpa,  et  a jtatna  amissionis  fructuum,  qui 
veluti  per  quatuor  mensium  spatium,  ad  curandam  suam  valetu- 
dinem, morbo  gravi  instante,  recessit , et  ad  hujusmodi  absentiam 
non  petiit  licentiam  ab  Episcopo,  quia  bona  fide  putavit  evidentiam 
causw  satis  esse ; nisi  periculum  fuisset  in  mora  petendi  licen- 
tiam, ut  supra  dictum  est.  Nec  sufficere  licentiam  tacitam,  sed 
oportet  esse  expressam  juxta  formam  ejusdem  concilii,  sessione  23, 
capite  I . 

6.  Die  7 julii  1646,  Sacra  Congregatio  respondit  aeris  intem- 
periem non  excusare  parochum  a residentia  (libro  1 8 decretorum, 
pag.  164). 

7.  Anuo  1573,  ad  dubium,  au  parochus  alibi  quam  iu  pa- 
rochia degere  possit,  quando  adeo  insalubris  est  locus,  ut 
nemo  nisi  indigena  absque  vita:  discrimine  iu  eo  degere  pos- 
sit, Sacra  Congregatio  censuit,  non  posse.  Si  tamen  rector  infirmus 
esset,  et  in  loco  parochiali  curari  non  posset  defectu  medicorum 
vel  medicinarum,  tunc  posse  ab  Ordinario  dari  dilationem  trium 
aut  quatuor  mensium,  ut  in  locis  vicinioribus  maneat,  recupe- 
randa! sanitatis  causa,  /mito  interea  ab  ipso  Ordinario  in  paro- 
chiali idoneo  vicario,  cum  congrua  portione  ex  redditibus  ejusdem 
parochia  (libro  1 decretorum,  pag.  51). 

8.  Die  24  uovembris  1674,  Sacra  Congregatio  legitimam  de- 
claravit licentiam  (ab  Archiepiscopo  Aveuioncusi  cuidam  pa- 
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rocho  infirmo  concessam),  per  quatuor  menses  abessendi,  ob 

aeris  Avenionensis  inclementiam  (libro  28  decret.,  pag.  395). 

9.  Die  6 aprilis  1647,  Sacra  Congregatio  respondit,  nec  mla- 
tcm  senilem,  nec  malam  valetudinem  excusare  parochum  a resi- 
denda personali  (libro  18  decretorum,  pag.  329). 

10.  Die  3 octobris  1671 , ad  casum  sic  propositum  : Ber- 
rnrdus  Monuzzi,  parochus  Fognani,  petit  eximi  a residentia, 
stante  parvo  numero  familiarum,  cui  vicinus  parochus  supplebit. 
— Sacra  Congregatio  censuit,  non  esse  annuendum  (libro  27  de- 
cretorum, pagina  229). 

1 1 . Fagnanus  (in  caput  Extirpandw,  n.  1 1 , de  Prwbendis)  te- 
statur in  hunc  modum  : a Sacra  Congregatio  consulta,  an  pa- 
« rochus  teneatur  residere,  etiamsi  essent  in  illa  parochia 
* tres  tantum  vel  quatuor  incola1,  respondit,  teneri.  » 

12.  Die  lOmaii  1687,  ad  dubia  : 

Primo,  an  rectores  ecclesiarum  parochialiutn,  a civitate  distan- 
dum per  duo  tria  aut  quatuor  milliaria  circiter,  possint  sim  ex- 
pressa Episcopi  licenda  abesse  a suis  ecclesiis  parochialibus,  relicto 
ibidem  substituto  ab  eis  deputato;  et  in  civitate  tam  diurno  quam 
nocturno  tempore  jugiter  commorari,  exceptis  solis  diebus  festis 
in  quibus  ad  didas  ecclesias  se  conferant,  revertentes  illico  ad  ci- 
vitatem ? 

Secundo,  an  parochi,  qui  nocturno  cwleroquin  tempore  resident 
apud  suas  ecclesias , possint,  celebrata  summo  mane  missa  in  di- 
ctis ecclesiis,  se  conferre  ad  civitatem,  et  in  ea  diuturno  tempore 
lotius  vel  majoris  partis  anni  commorari,  licet  apud  dictas  eccle- 
sias adsint  eorum  substituti  ? 

Tertio,  an  dicti  parochi,  qui  coeleroquin  diurno  tempore  resident 
apud  suas  ecclesias,  possunt  nocturno  tempore  lotius  vel  majoris 
partis  anni  commorari  in  civitate,  licet  apud  dictas  ecclesias  adsint 
eorum  substituti  ? 

Sacra  Congregatio  respondit  ad  primum,  secundum  et  tertium, 
negative.  (Apud  Benedictum  XIV,  Institutione  1 7 : ubi  etiam 
reperies  omnes  alias  iu  hoc  nostro  paragrapho  relatas  decla- 
rationes.) 
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§ II 


An  el  quo  jure  puroclii,  cl  alii  quibus  incumbit  actualis  animarum  curo,  residere 

teneantur. 

Propositio  I*.  — Residentia!  tege  obstringuntur  parochi  pro- 
prie dicti,  qui  nempe  beneficium  parochiale  perpetuum  obtinent , 
cum  actualis  cum  onere : non  autem  parochi  improprie  dicti,  qui 
dicuntur  parochi  in  habitu.  — Constat  prior  conclusionis  pars  ex 
verbis  Tridentinis  {relatis  superiori  paragrapho,  numero  I). 
Ibi  enim,  postquam  egit  synodus  de  Episcopis,  generatira  lo- 
quitur de  curatis  inferioribus , et  aliis  quibuscumque,  qui  bene  li- 
cium aliquod  ecclesiasticum  curam  animarum  habens,  obtinent . 
Porro  de  hoc  numero  praecipue  sunt  parochi  beneficium  ali- 
quod parochiale,  cum  actuali  animarum  cura,  in  titulum  perpe- 
tuum obtinentes,  ut  per  se  patet.  Constat  insuper  jure  commu- 
ni ante  Tridentinam  synodum  vigente,  quodque  a Tridentinis 
patribus  quoad  hanc  obligationem  nou  fuit  sublatum,  sed  con- 
firmatum. Constat  tandem  ex  unanimi  doctorum  sententia,  et 
etiam  quamplurimis  Sacrarum  Congregationum  declarationi- 
bus, quae  obligationem  hanc  omnino  certam  supponunt.  Neque 
ulli  caeteroquin  dubio  obnoxia  unquam  fuit  propositio  ha:c  ge- 
neralis, ad  residenliam  teneri  parochos  proprie  dictos ; sed  tan- 
tum difficultas  esse  potest  quoad  modum  intelligendi  resideu- 
liam  illam,  ad  quam  tenentur. 

Coustat  posterior  conclusionis  pars  (parochos  nempe  in  habitu, 
non  obstringi  residentiae  lege)  ex  eo  quod  non  sint  proprie 
curati.  Dicitur  quippe  parochus  in  habitu  ille,  qui  dignitatem 
beneficiumvc  possidet,  cui  annexa  quidem  est  animarum  cura, 
sed  per  vicarium  exercenda;  ita  quod  principalis,  non  tan- 
tum non  debeat  curam  exercere,  sed  ne  jus  quidem  habeat 
sese  in  eam  ingerendi.  Tunc  enim  vicario  incumbit  exercitium 
curae,  et  ipse  est  verus  curatus,  non  autem  parochus  princi- 
palis. Cum  ergo  tota  ratio  legis  de  residentia  sit,  ne  parochiani 
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cura  defraudentur,  et  hujus  curse  exercitium  non  spectet  ad 
parochos  in  habitu , nequaquam  censeudi  sunt  sub  dicta  resi- 
dendi lege,  ratione  suae  parochialitatis , comprehensi.  Unde 
postquam  Leurenius  legem  illam  stabilivit  quoad  parochos 
proprie  dictos , sic  addit : « Secus  est , ubi  de  cura  tantum 
« habituali  agitur,  quae  resultat  ab  unione  accessorie  facta 
« alicui  dignitati  vel  beneficio,  cum  deputatione  vicarii  » 
(Forum  bene/iciale,  parte  1,  q.  366). 

Propositio  II*.  — Lege  residendi  obstringuntur  parochi  ad 
nutum  amovibiles.  — Nam  et  hi  sunt  reipsa  curati  inferiores; 
et  eorum  beneficium,  etsi  manuale,  est  tamen  vere  et  proprie 
curatum.  Atqui  Trideutiua  synodus,  loco  citato,  legem  resi- 
dentia; edicens,  expresse  loquitur  de  curatis  inferioribus,  et 
aliis  quibuscumque,  qui  beneficium  aliquod  ecclesiasticum,  curam 
animarum  habens,  obtinent. 

Propositio  IIP.  — Lege  residendi  constringuntur  vicarii  cu- 
rati tam  temporales  quam  perpetui.  — Quando  cathedrali  capi- 
tulo adnexa  fuit  animarum  cura,  penes  capitulum  remanet 
dumtaxat  cura  habitualis;  et  ad  exercendam  eamdem  curam 
deputandus  est  vicarius,  qui  ideo  curatus  dicitur.  Potest  au- 
tem et  solet  ejusmodi  vicarius  ab  Episcopo  constitui  perpe- 
tuus; ne  scilicet  alioquin  ad  nutum  capituli  sit  amovibilis. 
Porro  talis  vicarius  a jure  habetur  tanquam  parochus,  et  ejus 
vicaria  tanquam  beneficium  stricte  sumptum ; ita  ut  etiam 
possit  quis  ordinari  ad  titulum  vicariae  hujusmodi.  Hinc  autem 
patet  eum  legi  residendi  esse  obnoxium,  cum  et  ipse  vere  sit 
de  curatis  inferioribus,  et  de  iis  qui  obtinent  beneficium  aliquod, 
curam  animarum  habens. 

Idem  dicendum  de  vicario  temporali,  qui  vacante  parochia 
(verbi  gratia),  ad  curam  ibi  exercendam,  douec  de  rectore 
provisa  fuerit,  deputatur;  et  generaliter  de  quolibet  vicario 
temporali  vere  curato  (id  est,  cui  principaliter  Incumbit  anima- 
rum cura),  quamvis  sit  ad  nutum  amovibilis,  et  quamvis  ad 
tempus  dumtaxat  constituatur.  Etenim  hi  etiam  vicarii  sunt 
de  numero  curatorum  inferiorum , de  quibus  agit  Trideutiua 
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synodus  ; et  ratio  ob  quam  lata  est  residendi  lex,  tam  urget 
quoad  ipsos  (quandiu  sic  incumbit  ipsis  principaliter  exercen- 
da cura),  quam  qnoad  parochos,  ut  per  se  patet.  Hinc  in  ad- 
mittenda hac  obligatione  quoad  dictos  vicarios  concordant 
doctores;  prout  videre  est,  verbi  gratia,  apud  Leurcnium 
[Forum  bene ficiale , parte  1,  q.  366,  n.  2),  qui  expresse  docet 
obligationem  illam  extendi  ad  vicarios  tam  temporales , quam 
perpetuos;  et  citat  Cardinalem  de  Luca,  Barbosam  et  Pax-Jor- 
danum. 

Notetur  tamen  nos  hic  agere  de  iis  vicariis  temporalibus, 
quibus  (deficiente  parocho)  exercenda  interim  principaliter 
cura  demandata  est ; non  autem  de  vicariis  seu  cappellanis, 
qui  parochos,  curam  per  seipsos  exercentes,  adjuvant.  Hi 
quippe  sub  dicta  Tridentina  lege  nullatenus  comprehenduntur. 

Propositio  IV».  — Quando  parochus  coadjutorem  habet,  tam 
coadjutor  quam  coadjutus  residere  tenentur.  — 1"  Quod  rema- 
neat coadjuto  resideudi  onus  tenent  doctores  communiter : 
« Si  autem  (ait  Barbosa)  datus  sit  coadjutor  ratione  infirmita- 
« tis,  non  ob  id  proprius  parochus  excusatur  a residentia.  » 
(Dc  Officio  parochi,  cap.  8,  n.  20.)  De  quo  rationem  affert  Leu- 
renius  in  hunc  modum : « Neque  enim  Papa  censetur  dare 
« coadjutorem  ad  eximendos  eos  omnino  a cura  animarum 
« et  residendo,  sed  ut  eos  adjuvet ; per  dationem  enim  coad- 
« jutoris  non  transfertur  tota  cura  animarum  in  coadjutorem, 
« ablata  parocho  administratioue  » ( Forum  beneficiale , parte  1 , 
q.  366,  n.  2).  Atque  ita  decisum  a Sacra  Congregatione  Con- 
cilii, in  Ravennatcnsi  anno  1 577,  vide  apud  Zamboni  (parte  I , 
verbo  Parochus,  <j  2,  n.  1). 

2"  Ipsum  etiam  coadjutorem  ad  residendum  teneri  tradunt 
communiter  doctores,  et  decisum  a Sacra  Congregatione  Con- 
cilii, in  causa  Drixiensi,  5 novembris  1620,  refert  Giraldi  (Bar- 
bosa, de  Officio  parochi , cum  notis  Giraldi,  cap.  8,  n.  21)  in 
hunc  modum  : « Ad  sequentia  dubia  : 1°  utrum  coadjutores 
« omnes,  quomodocumque  sint  cappellaniie  institutae,  tenuan- 
ti tur  ad  residentiam  personalem,  eadem  lege  concilii  (sess.  23, 
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« c.  I),  qua  rectores  ipsi  parochiaiium  tenentur.  — Congre- 
« gatio  censuit  teneri. . . 

« 3°  Utrum  Episcopus  teneatur  cogere  ad  residentiam  illos 
« etiam  coadjutores,  quibus  nulla  expressa  personalis  residen- 
« tioe  obligatio  injuncta  est.  — Sacra  Congregatio  censuit,  tc- 
« neri  cogere  hos,  sicut  ipsos  ecclesiae  rectores. 

« Utrum  possit  Episcopus  cum  aliquo  ex  his  coadjutoribus 
« dispensare  super  residentia.  — Congregatio  censuit,  non 
« posse,  prout  nec  cum  rectoribus  ipsis  potest.  » 

Propositio  V*.  — Certum  non  est  curatos  ex  jure  divino  ad 
residendum  teneri.  — Equidem  doctores  quamplurimi  et  prie- 
stantissimi  sustiucnt  de  jure  divino  ad  residendum  teneri  eos, 
quibus  incumbit  animarum  cura ; et  in  probationem  adducere 
solent  haec  Tridentinae  synodi  verba : Cum  prwceplo  divino  man- 
datum sit  omnibus , quibus  animarum  cura  commissa  est,  oves  suas 
agnoscere,  pro  Itis  sacrificium  offerre,  verbique  divini  praedica- 
tione, sacramentorum  adminislratione,  ac  bonorwn  omnium  ope- 
rum exemplo  pascere...;  quw  omnia  nequaquam  ab  iis  praestari  et 
impleri  possunt,  qui  gregi  suo  non  invigilant  neque  assistunt,  sed 
mercenariorum  more  deserunt...  (sess.  23,  C.  1 de  Ilef.).  Ex  eo 
nempe  textu  non  pauci  doctores  argumentati  sunt  in  hunc 
modum:  quo  jure  quis  tenetur  ad  finem  aliquem,  eodem  te- 
netur ad  media  ad  eum  finem  assequendum  necessaria  ; atqui 
Episcopi  et  parochi  jure  divino  tenentur  ad  pascendum  gre- 
gem suum,  ut  habetur  in  citato  Tridentino  textu;  et  aliunde 
nequeunt  hunc  fiiiem  assequi , nisi  residendo , prout  eodem 
textu  clare  exprimitur ; ergo.  « Sed,  inquit  Benedictus  XIV, 

« difficultas  est  in  altera  parte  secunda:  propositionis,  quam 
« minorem  vocant : etenim  non  dixit  Tridentiuum,  non  posse 
« oves  pascere  qui  non  resident,  sed  qui  gregi  suo  non  invigi- 
« lant  neque  assistunt,  sed  mercenariorum  more  deserunt:  haic 
« autem  verba  commode  referri  queunt  ad  animum;  cum 
« vere  intelligatur  gregi  suo  invigilare,  assistere,  cumque  non 
« deserere,  qui,  etsi  absens  sit  corpore,  illius  tamen  regimiui 
« et  tutela:  sedulo  excubat  auimo.  u [De  Synodo  dicecesana,  1.  7, 
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c.  1,  n.  4.)  Ex  praedicto  Tridentino  textu  probari  non  posse 
divino  jure  impositam  residendi  obligationem,  evincitur 
aliunde  ex  eo  quod  certo  constet,  Tridentinos  patres  noluisse 
controversiam  dirimere ; imo  textum  illum  ex  proposito  ita 
fuisse  ab  ipsLs  concinnatum,  ut  eam  non  dirimeret.  « De  hac 
«r  controversia,  inquit  laudatus  Benedictus  XIV,  acriter  discc- 
« ptatum  fuit  in  concilio  Tridentino,  ante  sessionem  6,  sub 
« Paulo  III ; sed  ea  vehementius  recruduit  sub  Pio  IV,  in  con- 
ti ventibus  habitis  ante  sessiones  1 9 et  23 . . . Cumque  dissiden- 
ti tes  inter  se  Patres  haudquaquam  conciliari  potuerint,  tan- 
ti dem  deliberatum  est,  ut  novo  quidem  decreto  cuncti  ani- 
« marum  pastores  ad  residentiam  adigerentur;  nihil  tamen 
« definiretur  de  jure,  quo  iidem  continue  inter  suas  oves  ver- 
« sari  tenentur:  quin  immo  ita  decretum  concinnandum  Pa- 
ti tres  duxere,  ut  nihil  inde  alterutri  sententiae  detraheretur : 
« quae  omnia  narrantura  Cardinali  Palavicino...  Hanc  Triden- 
ti tini  mentem,  cum  perspectam  habuerit  Pius  IV,  in  allocu- 
ti tione  habita  ad  Cardinales  et  Episcopos  calendis  martii 
« 1564...,  agens  de  residentia  a concilio  Lateranensi  sub  lu- 
ti nocentio  III,  atque  a Tridentino  animarum  pastoribus,  novis 
n sanctionibus  injuncta,  haec  ad  rem  subdidit:  Licet  veroneque 
a in  illo,  neque  in  isto  concilio  clare  de/inilum  sit,  an  residentia 
« de  jure  divino  esse  censeatur , quod  neque  etiam  nos  nunc  ex 
« improviso  de/inire  audemus.  » ( De  Synodo  diepeesana,  1.  7,  c.  1, 
n.  3.) 


S HI. 

Qurnnam  sint  generatim  jusla*  causa*,  ob  quas  rurali  licilc  a parochia  sua  abesse 

possunt. 

Propositio  I*.  — Lex  residendi  non  ita  intelliycnda  est,  ut 
nequeant  parochi , justa  interveniente  causa,  extra  parochiam  ire, 
et  ad  tempus  abesse.  — Constat  ex  ipsa  juris  ecclesiastici  dis- 
positione, qua  ejusmodi  legitimas  abessendi  causas  determi- 
navit (ut  modo  videbimus),  et  certum  modum  servandum 
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praescripsit,  dum  eo  jure  suo  parochi  utuntur.  Nec  dicatur  re- 
sidendi obligationem,  juxta  praestantissimorum  canoni starum 
sententiam,  a jure  divino  dimanare;  ut  proinde  jus  eccle- 
siasticum non  potuerit  illam  minuere,  decernendo  eam,  cer- 
tis intervenientibus  causis,  non  urgere  : nam  in  hypolliesi 
etiam  praescriptae  a jure  divino  residentiae,  non  eo  seusu  id 
intelligendum  est,  uut  fuit  a dictis  canonistis  intellectum, 
quod  nullo  in  casu  possit  parochus  ad  tempus  abesse;  sed  ea 
dumtaxat  residentia  exigi  a dicto  jure  censenda  est,  quae  ad 
convenientem  gregis  custodiam  sufliciat.  Cui  profecto  suffi- 
cienti resident  ice  nequaquam  repugnant  nonnullae  ad  tempus, 
et  justis  de  causis,  absentiae. 

Propositio  II".  — Ut  parochus  singulis  annis  per  bimestre, 
sive  continuum,  sive  interruptum,  abesse  queat,  mn  requiritur 
causa  gravis,  sed  sufficit  (equa,  seu  rationabilis.  — Constat  ex 
verbis  Tridentiuae  synodi  supra  relatis  (§  1,  n.  1) : Discedendi 
autem  licentiam,  ultra  bimestre  tempus,  nisi  ex  gravi  causa,  non 
obtineant.  Cum  prohibeat  synodus  ne  concedatur  licentia 
ultra  bimestre,  nisi  ex  gravi  causa,  aequivalenter  declarat, 
posse  hanc  licentiam  absque  gravi  causa  concedi , si  agatur 
dumtaxat  de  absentia  per  duos  menses. 

Quod  tamen,  ad  absentiam  etiam  duorum  mensium,  requi- 
ratur causa  rationabilis,  constat  ex  eo  quod  eadem  synodus 
quoad  Episcopos  voluerit  (dum  agitur  de  breviori  eorum  ab- 
sentia gravem  causam  non  requirente),  haberi  rationem  ut  id 
aequa  ex  causa  fiat  (vide  § 1,  n.  2);  siraulque  varias  de  resi- 
dentia quoad  Episcopos  dispositiones,  de  curatis  etiam  inferio- 
ribus intclligcndas  declaraverit,  exceptis  iis  qua;  specialiter 
quoad  hos  diverso  modo  postea  determinat.  Porro  ab  hac 
necessitate  aequae  causae  inferiores  curatos  synodus  nullibi  de- 
clarat exemptos. 

Diximus  autem  in  thesi,  per  bimestre  sive  continuum,  sive 
interruptum;  quia  pluries  quidem  eodem  anno  absque  gravi 
causa  poterit  abesse  parochus,  modo  ejusmodi  absentiae  si- 
mul junctae  bimestre  non  excedant.  Ad  excedendum  autem 
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sive  continue,  sive  diversis  vicibus  hoc  temporis  spatium, 
gravis  causa  requiri  censenda  est.  Sequitur  ex  simili  disposi- 
tione quoad  Episcopos.  Tempus  scilicet  Episcopis  concessum 
ad  abessendum  sine  gravi  causa,  idem  determinatur,  sive 
continuum  sit,  sive  interruptum  (sess.  23,  c.  1,  vide  textum 
supra  § 1,  n.  2).  Et  nullibi  synodus  aliter  disponit  quoad 
curatos;  quibus  proinde  applicanda  venit  dispositio,  quoad 
illam  continuitatis  vel  iuterruptionis  circumstantiam;  cum 
(ut  dictum  est)  disposita  quoad  Episcoporum  residentium,  in- 
telligi  velit  synodus  etiam  de  curatis  iuferioribus,  in  iis  omni* 
bus,  pro  quibus  aliter  expresse  non  disponit. 

Propositio  III*.  — Interveniente  gravi  causa,  potest  parochus 
vitra  duos  menses  licite  abesse.  — Constat  ex  iis  Trideutinae  sy- 
nodi verbis  : Discedendi  autem  licentiam  ultra  bimestre  tempus, 
nisi  ex  gravi  causa  non  obtineant  (sess.  23,  c.  1).  Ibi  enim 
sequivalenter  dicitur,  posse  eis  licentiam  ultra  bimestre  con- 
cedi, dummodo  adsit  gravis  causa. 

Propositio  IV*.  — Ut  parochus  per  bimestre  legitime  abesse 
possit,  sufficit  recreationis  causa  vel  similis.  — Nam,  ex  dictis, 
sufficit  causa  levis,  modo  tamen  sit  ecqua,  seu  rationabilis;  at- 
qui recreationis  causa  rationabilis  est.  Et  idem  dicendum  de 
qualibet  alia  causa,  quae  boni  viri  arbitrio  pro  rationabili 
haberi  potest.  Esse  autem  hanc  doctrinam  a probatis  auctori- 
bus communiter  receptam,  vide  apud  Ferrarium,  verbo  Pa- 
rochus, art.  2,  n.  37. 

Propositio  V*.  — Ut  parochus  legitime  abesse  possit  ultra  bi- 
mestre, requiritur  christiance  charitatis,  vel  urgentis  necessitatis, 
vel  debita  obedienlice,  vel  evidentis  ecclesiae  aut  reipublicce  utili- 
tatis causa.  — Nam,  ex  dictis,  ad  absentiam  ultra  bimestre 
gravis  requiritur  causa  : « Porro  reducuntur  causae  graves  a 
« Tridentino  (sess.  23,  c.  I)  ad  quatuor  capita,  nimirum  : 
« Christiana:  charitatis  (quo  spectat  causa  juvandi  proximum 
« auxilio  egentem,  verbi  gratia,  ut  odia  et  lites  componantur); 
« evidentis  et  urgentis  necessitatis,  praesertim  communis 
« (verbi  gratia,  dum  quis  abest  oh  aeris  intemperiem,  ob 
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a persecutionem  tyranni,  ob  capitales  inimicitias...);  obe- 
« dienti®  majoribus  debit®  (ut  dura  versatur  beneficiatus  in 
« servitio  Pap®  vel  Episcopi) ; evidentis  ecclesiae,  cui  quis 
« praefectus  est,  necessitatis,  vel  utilitatis,  ut  dum  abest  ob 
« prosecutionem  litis  super  juribus  beneficii;  vel  ob  aliud 
« negotium  Ecclesiae,  verbi  gralia,  vocatus  ad  synodum  cc- 
« clesiasticam  aut  imperatoriam.  » (Leurenius,  Forum  benefi- 
« ciale , parte  1,  q.  3/6,  n.  1.)  Vix  autem  aliqua  gravis  causa 
excogitari  potest,  quae  ad  aliquod  ex  dictis  capitibus  non  re- 
feratur. 

Propositio  VI*.  — Judicium  de  legitimitate  causw,  sive  ad 
bimestris,  sive  ad  longioris  temporis  absentiam,  perlinet  ad  Epi- 
scopum; ita  tamen  ut  a recusatione  detur  recursus  ad  superiorem. 
— 1°  Certum  est  voluisse  Tridentinam  synodum  ejusmodi 
judicium  ad  Episcopum  pertinere;  siquidem  decrevit  ne 
abesse  posset  parochus,  nisi  prius  absenti®  causam  cognovis- 
set Episcopus,  et  licentiam  in  scriptis  dedisset,  prout  infra 
ostendimus.  2"  Dari  tamen  recursum  ad  superiorem,  si  paro- 
chus existimet  injuste  sibi  licentiam  denegari,  concluditur  ex 
eo  quod  a lege  ipsa  fiat  parocho  facultas  abessendi  per  bi- 
mestre cum  ®qua  causa,  licet  non  gravi;  et  ultra  bimestre 
cum  gravi  causa.  Unde  Tridentina  synodus  ideo  licentiam 
Episcopi  requisivit,  ut  Episcopus  caus®  allegat®  justitiam 
verificaret;  et  prout  sufficientem  eam  vel  insufficientem  exi- 
stimaret, postulatam  licentiam  concederet  vel  denegaret  : 
non  autem  ut,  stante  etiam  caus®  justitia,  dictam  licentiam 
recusare  posset.  Hiuc  si  revera  adsit  causa  legitima,  et  licen- 
tia denegetur,  gravatur  parochus.  A quolibet  autem  grava- 
mine ad  superiorem  appellari  potest. 

Et  ita  intellectum  et  declaratum  a Sacra  Congregatione 
Concilii,  constat  ex  decisione  supra  relata  (§  1 , n.  5).  Ibi  si- 
quidem agebatur  de  casu,  quo  parochus  exprimit  causam, 
quam  vir  bonus  et  ®quus  rationabilem  judicaret ; quam  ta- 
men pnelatus,  vel  fictam,  vel  minus  ®quam  reputans  licen- 
tiam denegat  : et  postulabatur  an  nihilominus  parochus  licite 
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abesse  posset.  Ad  quod  Sacra  Congregatio  respondit,  non 
posse;  sed  habere  posse  recursum  ad  superiorem. 

« Si  autem  (ait  Ferraris,  verbo  Parochus , art.  2,  n.  24)  pa- 
ti rocho  postulanti  Episcopus  renueret  licentiam  concedere, 
« posset  haberi  recursus  ad  superiorem  illius  Praelati  seu  Epi- 
« scopi ; et  subsistente  rationabili  causa,  posset  idem  supe- 
« rior  compellere  Praelatum  inferiorem  ad  eam  licentiam  con- 
ii cedendam,  prout  consuit  Sacra  Congregatio  Concilii,  ut 
« referunt  ac  tenent  Fagnanus...,  Reiffenstuel...,  Garcias..., 
« et  alii. » Verum  est  ha>c  dici  a Ferrario  quoad  absentiam 
duorum  mensium,  de  qua  ibi  loquitur  : sed  applicanda  pari- 
ter sunt  in  casu  absentiae  ultra  duos  menses  ex  causa  gravi. 
Nam  Tridentinum  concilium  nou  minus  tribuit  parochis  ab- 
sentiam ultra  duos  menses  ex  causa  gravi,  quam  absentiam 
duorum  mensium  ex  causa  aequa,  seu  rationabili,  quamvis 
non  gravi. 

Propositio  VII".  — lit  parochus  a residendo  in  perpetuum 
eximatur,  non  sufficit  ulla  causa,  quantumvis  gravis ; nec  ulla 
Episcopi  licentia  : sed  requireretur  A postolicce  Sedis  indultum, 
quod  non  solet  concedi.  — Constat  ex  eo  quod  Tridentina  syno- 
dus (sess.  6,  c.  2)  indulta  perpetua  de  non  residendo  sustule- 
rit, per  haec  verba  : nullique  privilegia,  seu  indulta  perpetua  de 
non  residendo,  suffragentur.  In  qua  lege,  utpote  universali,  ne- 
quit dispensari  ab  Episcopo,  sed  dumtaxat  a Sede  Apostolica. 
Non  tamen  solent  Roman®  congregationes  perpetuum  illud 
indultum  concedere;  sed  facultatem  dumtaxat  ad  sex  menses. 
Quod  si  causa  residentiam  parochi  impediens  (verbi  gratia, 
capitales  inimicitiae)  ultra  annum  perduratura  pr®vidcatur, 
inducitur  parochus,  etsi  innocens,  ad  resignaudum  vel  per- 
mutandum ; non  autem  ultra  annum  ipsi  protrahitur  abessendi 
licentia.  De  qua  praxi , vide  in  tomo  8 Thesauri  resolutionum, 
causam  Tyburtinam,  7 septembris  1737 ; necnon  Pignatellum, 
tomo  7,  cousultatione  4,  n.  16;  Fagnanum,  in  caput  Ad  sup- 
plicationem, de  Renuntiatione,  n.  12  et  13,  et  in  caput  Clericos, 
de  Clericis  non  resid.,  n.  26;  aliosque  passim  cauonistas. 
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Rp  nonnullis  causis  in  particulari  expenditur  an  parochum  n residentia  excusent. 


Propositio  I*.  — Consuetudo  non  residendi,  etiam  immemo- 
rabilis, a residentia  non  excusat.  — Nain  hujusmodi  consuetu- 
dinem decreti  sui  exeeutioni  obstare  non  posse  decernit 
Tridentina  synodus;  et  de  hac  ipsa  consuetudine  etiam  im- 
memorabili loquelis,  addit  : quw  potius  corruptela  censenda  est 
(sess.  23,  c.  1).  Porro  consuetudo,  quam  jus  semel  intrinsece 
malam  seu  corruptelam  declaravit,  nunquam  potest  contra 
legem  legitime  priescribere. 

Propositio  II*.  — Causa  perficiendi  sua  juris  sacri  vel  theo- 
logia’ studia,  a tempore  Tridentime  synodi  parochum  non  excusat 
a residentia.  — Certum  est  jure  antiquo,  autc  Tridentinam 
synodum  vigente  (vi  nempe  capitis  2,  de  Privilegiis,  in  G ; 
capitis  Licet,  de  Prwbendis;  capitis  Cum  ex  eo,  de  Elect.,  in  G ; 
et  aliorum),  potuisse  parochos,  studiorum  causa,  abesse  usque 
ad  septennium,  ex  consensu  et  liccutia  Episcopi.  (Vide  Bar- 
bosam,  de  Officio  parochi , c.  8,  n.  27.) 

2°  Remansisse  post  Tridentinam  etiam  synodum  jus  illud 
sive  privilegium,  sustinuerunt  non  pauci  doctores,  qui  post 
dictam  synodum  scripsere ; inter  quos  Laytnan  et  Pirrhing. 
(Vide  Leurenium,  Forum  beneficiale,  parte  1,  q.  380,  n.  2.) 

3°  Sed  dicendum  ejusmodi  antiquo  juri  fuisse  a Tridentina 
synodo  derogatum.  Etenim  primo,  si  attente  perpendantur 
Tridentina  decreta,  satis  aperte  derogatio  haec  reperietur. 
Prohibuit  nimirum  sancta  synodus,  ne  ultra  duos  menses 
abessendi  licentiam  concederet  Episcopus,  nisi  ex  gravi  causa. 
Jam  vero,  etsi  antea  gravis  fuerit  studendi  causa,  non  tamen 
post  stabilitum  a dicta  synodo  concursum  quoad  parochialium 
ecclesiarum  collationem.  Siquidem,  juxta  hanc  concursns  di- 
sciplinam, supponitur  parochos  esse  idoneos  ct  jam  studuisse, 
« et  consequenter  non  esse  neccssc,  ut  studiorum  causa  absint 


Digitized  by  Google 


PARS  QUINTA.  547 

« a suis  ecclesiis.»  (Barbosa,  loco  citato.)  At  secuhdo,  etsi 
Tridcntina  verba  controversiae  locum  aliquatenus  reliquissent, 
jamdudum  tamen,  ob  multiplices  et  constantes  hac  de  re  Sa- 
crae Congregationis  Concilii  declarationes  omnis  evanuit  dubi. 
tandi  ratio.  Ita  ut  hodie  pro  certo  tenendum  sit,  studiorum 
causam  nequaquam  sufficere,  at  ab  Episcopo  debeat  aut  pos- 
sit parochis  concedi  facultas  non  residendi.  « Congregatio 
« Concilii,  ait  Giraldus,  pluries  itacensuit,  etpra>sertim  1 octo- 
« bris  1594.  » (Barbosa,  de  Officio  parochi,  cum  notis  Gi- 
raldi,  cap.  8,  n.  27.)  A referendis  ejusmodi  declarationibus 
abstinemus,  eo  quod  passim  apud  auctores  occurrant,  nec 
ulla  jam  supersit  quoad  quaestionem  hanc  difficultas. 

Propositio  III*.  — A 'ec  excusatur  a residentia  parochus  ex  eo 
quod  theologiam  in  civitate  doceat , etiam  relicto  idoneo  vicario,  et 
etiamsi  non  adsit  alius  ad  docendum  idoneus.  — Ex  jure  antiquo 
a residentia  excusabat  haec  etiam  docendi  causa;  et  num  huic 
docentium  privilegio  derogaverit  Tridentina  synodus,  fuit 
pariter  aliquando  disputatum.  Sed  et  jamdudum,  per  Sacrae 
Congregationis  Concilii  declarationes,  omnis  sublata  est  du- 
bitatio. Vide  inter  alios,  communiter  conclusionem  nostram 
tradentes,  Barbosam,  loco  citato,  n.  28,  cum  subjecta  ibidem 
Giraldi  nota;  necnon  Ferrarium,  verbo  Parochus,  art.  2, 
n.  26. 

Propositio  IV*.  — Aeris  intemperies,  etiam  juncto  morbo,  pa- 
rochum a residentia  non  excusat;  est  tamen  causa  sufficiens  mor- 
bus cum  aeris  inclementia,  ut  Episcopus  ultra  duos  menses  abes- 
sendi  licentiam  concedat.  — Constat  ex  Sacrae  Congregationis 
declarationibus  supra  relatis  (§  I,  n.  6,  7 et  8).  Idem  tradit 
Ferraris,  verbo  Parochus,  art.  2,  n.  28. 

Propositio  V".  — IS’ec  senilis  cetas,  nec  adversa  valetudo 
parochum  excusat  a personali  residentia.  — Id  declaravit  Sa- 
cra Congregatio  Concilii  (vide  supra  § 1,  n.  9),  et  tradunt 
communiter  doctores. 

Propositio  VI*.  — Parvus  parochianorum  numerus,  etiamsi 
tres  dumtaxat  remaneant,  parochum  a residentia  non  excusant. 
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— Ita  communiter  doctores;  et  decisum  a Sacra  Congrega- 
tione Concilii  vide  supra  (§  1 , n.  1 0 et  11). 

Propositio  VII".  — Periculum  contrahcndce  pestis  in  parochia 
yrassantis,  parochum  non  liberat  ab  onere  residendi,  etiamsi  alii 
adsint  idonei,  qui  vices  ejus  suppleant.  — « Sanctus  Carolus 
« Borromccus...  dubium  hoc  ad  Congregationem  Concilii  de- 
« finiendum  detulit  : num  scilicet  residere  teneretur,  qui 
« curae  praeerat  animarum,  quamvis  urgeret  periculum  cou- 
ti trahendi  pestem,  et  ex  illa  occumbendi.  Responsum  autem 
« fuit  residendi  obligationem  vel  tum  vigere,  caque  obstringi 
« non  modo  parochos,  sed  et  Episcopos;  quemadmodum  vide- 
« re  est  in  rescriptis  mensis  octobris  et  decembris  anni  1 576, 
« relatis  apud  Fagnanum  (in  caput  Clericos , n.  37  et  seq.,  dc 
« Clericis  non  resid.) ; quibus  pontificia  quoque  Gregorii  XIT 
« accessit  approbatio.  Unde  post  hujusmodi  rescripta,  sive 
« resolutiones,  aditus  locusque  amplius  relinqui  non  potest 
« eorum  doctorum  opinioni,  qui  affirmarunt  et  docuerunt, 
« licere  ei,  qui  animarum  curam  exercet,  a residentia;  loco 
« abscedere,  modo  sacerdotem  idoneum  adiuveniat,  qui,  ac- 
« cedente  Episcopi  licentia,  vices  ejus  adimpleat.  » (Benedi- 
ctus XIV,  de  Synodo  dioecesanu,  libro  13,  cap.  19,  n.  2.)  Vide 
etiam  Ferrarium,  verbo  Parochus,  art.  2,  n.  29. 

Propositio  VIII".  — Ob  inimicitias  ipsi  parocho  personales, 
licite  potest  parochus  e parochia  aufugere  : licentiam  autem  per- 
petuam non  residendi  nequit  Episcopus  ei  hanc  ob  causam  conce- 
dere. — Probatur  1"  pars.  — « Doctores  omnes  conveniunt, 
« non  posse  ntique  parochum  a parochiali  sua  ecclesia  aufu- 
# gere,  plebemque  sibi  commissam  relinquere,  sed  animam 
« pro  ovibus  ponere  obstringi,  si  tam  contra  ipsum  quam  con- 
ii tra  eanidem  plebem  gravis  oborta  sit  inimicitia  et  persecu- 
ti tio,  ita  ut  omnibus  commune  impendat  vita;  discrimen,  nec 
« alii  reperiantur,  qui  luto  possint  gregi  assistere,  ejusque  spi- 
« rituali  saluti  invigilare...  /Eque  tamen  communiter  rece- 
« ptum  est,  graves  inimicitias  a solo  parocho  cum  Barone  loci, 
« aut  cum  ipsomet  populo...  contractas,  justam  ei  praestare 
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« causam  a residentia  abcedendi,  constituto  vicario,  qui  ab 
« Ordinario  approbatus,  ea  meliori  qua  fieri  potest  ratione 
« spirituali  animarum  saluti  occurrat...  » (Iu  Thesauro  resolu- 
tionum, tomo  8,  in  causa  Tyburtina,  7 Septembris  1737,  $ Sa- 
crosancta.) Ad  quod  firmandum  ibidem  adducuntur  plures 
auctores  et  textus  juris. 

Probatur  2“  pars.  — Nimirum  non  posse  in  dicto  casu,  sicut 
nec  in  ullo  alio,  concedi  ab  Episcopo  perpetuam  licentiam  non 
residendi,  et  interea  fructus  percipiendi.  — Nam  certum  est 
a Tridentina  synodo  (sess.  6,  c.  2)  sublata  omnino  fuisse  in- 
dulta  perpetua  de  non  residendo  : Kulliquc  privilegia  seu  Mulla 
perpetua  de  non  residendo,  aut  de  fructibus  in  absentia  percipien- 
dis, suffragentur.  Quae  lex,  cum  universalis  sit,  excludit  po- 
testatem Episcopi  aliter  statuendi  quoad  subditos  suos. 

Nota  1*.  — Circa  quaestionem,  num  possit  tunc  Episcopus 
licentiam  non  residendi  ad  tempus  concedere,  an  vero  sil  ad  Sedem 
Apostolicam  recurrendum  . — Antequam  in  nonnulla  documenta, 
mox  subjicienda,  offendissem,  dubium  mihi  non  erat,  quin 
posset  Episcopus,  ex  dicta  causa  inimicitiarum,  licentiam  non 
residendi  parocho  ad  tempus  concedere.  Sic  nempe  arguebam  : 
certum  est  a Tridentina  synodo  generatim  Episcopis  tribui 
potestatem  absentias  ejusmodi,  ultra  bimestre  etiam,  ex  gravi 
causa  permittendi  (sess.  23,  c.  1).  Urgens  autem  necessitas 
extra  parochiam,  ob  capitales  inimicitias,  commorandi,  gravi- 
bus proculdubio  causis  annumeranda  est ; ut  adeo  ad  hunc 
casum  dicta  Episcopi  potestas  extendi  merito  censeatur.  At- 
vero  huic  conclusioni  obstare  videntur  sequentes,  qua;  mihi 
occurrerunt,  auctoritates  : Ad  qua:stioncm,  « an  ob  capitales 
« inimicitias  Ordinarius  dare  possit  parocho  licentiam  non  rc- 
« sidendi,  » sic  habet  Leurenius  (in  suo  Foro  beneficiali,  parte  I , 
q.  385)  : « Respondet  negative  Pax-Jordanus ; idque,  ut  ait, 

« ex  declaratione  Sacra  Congregationis  Episcoporum  : sed 
« recurrendum  ad  ipsam  Sacram  Congregationem ; quae  non 
<■  soleat  concedere  ultra  sex  menses,  ad  effectum  interim  rc- 
« siguandi  vel  permutandi : quidquid  alias  concedere  hac  in 
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« parte  potuisse  Episcopos  doceat  Zerola...  Bonacina...»  Ibi 
videtur  agi  de  licentia  ad  tempus,  et  dicitur  non  posse  ab 
Episcopo  concedi. 

« Quando  inimicitia;  (ait  Barbosa,  de  Officio  parochi,  c.  8, 
a n.  32)  absque  parochi  culpa  contracto  fuerant.  Episcopi  dis- 
« pensare  solebant  ut  per  annum  in  alio  viciniori  et  tutiori 
« loco  manere  possit  (parochus);  et  crescentibus  inimicitiis, 
« dabatur  alius  annus ; dummodo  semper  iu  parochiali  expen- 
« sis  purochi  maneret  idoneus  vicarius.  » Ad  quae  verba  Bar- 
bos®, sic  adnotat  Giraldus  : « Licentia  abessendi  propter  inimi- 
« citias  concedi  debet,  non  ab  Episcopo,  sed  a Congregatione 
« Concilii,  ut  eadem  respondit  mense  decembri  1 589  in 
« Faventina  : Prcetextu  inimicitiarum  minime  excusandos  esse 
« (parochos),  nisi  obtinuerint  litteras  a Congregatione  Concilii; 
« qua:  ubi  petita!  fuerint,  dabuntur  juxta  formam.  » 

Pignatcllus  (tomo  7,  consultatione  4,  u.  16)  refert  a Sacra 
Congregatione  Episcoporum  et  Regularium  negotiis  praeposita, 
die  7 januarii  1578,  Ariminensi  Episcopo,  Visitatori  Aposto- 
lico,  rescriptum  fuisse  iu  hunc  modum  : / curati,  sotto  preleslo 
d' inimicitia,  non  ponno  assentarsc  d'atla  cura  con  licenza  dei 
Vescovo;  ma  devono  domandarla  al  Ponte  fice,  o alia  Conyreya- 
tione : la  qual  suole  molto  bene  esaminare  le  circontanze... 
E quando  pure  si  concede,  si  fa  per  breve  tempo. 

His  in  medium  adductis,  quid  teneudum  sit,  doctioribus 
concludendum  relinquo. 

Nota  2‘.  — Circa  praxim  Sacra:  Congregationis  Concilii, 
quando  ad  ipsam  in  dicto  casu  inimicitiarum  recurritur.  — Eam 
sic  describit  fagnanus  (in  caput  Clericos,  de  Clericis  non  residen- 
tibus, n.  25)  : « Sacra  Congregatio  Concilii...  in  his  casibus 
« consuevit  dare  litteras  ad  Episcopum , ut,  si  ver®  sint  et 
« graves  inimiciti®  qu®  narrantur,  et  absque  parochi  culpa, 
« et  antequam  ecclesiam  obtinuit,  exorto,  super  quibus  Epi- 
« scopi  conscientia  oneratur,  dilationem  ei  det,  ut  in  alio  tu- 
« tiori  ac  viciniori  loco  manere  possit;  durantibus  dumtaxat 
« inimicitiis ; dum  tamen  non  ultra  sex  menses  durent.  Interca 
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« autem  vicarium  idoneum  in  illa  ecclesia  constituat  Episco- 
« |)us,  assignata  ei  congrua  portione  ex  redditibus  Ecclesia; ; 
« et  partes  etiam  suas  interponat,  et  omnem  diligentiam  adhi- 
« beat,  ut  tuto  possit  residere  parochus.  Quod  si  intra  sex 
« menses  necdum  sedata;  sint  inimicilioe,  rescribit  Episcopo, 
« ut  det  illi  sex  mensium  prorogationem,  repetitis  omnibus, 
« qua:  in  prioribus  litteris  continebantur,  et  sine  spe  ulterioris 
<«  prorogationis,  quae  rarissime  conceditur.  Nam  cum  iudulta 
« perpetua  de  non  residendo,  etiam  ex  justis  et  rationabilibus 
« causis,  jam  sublata  fuerint  decreto  capitis  2 sessionis  6,  ubi 
« inimicitiae  sunt  verisimiliter  duratura1,  ut  consulatur  curie 
« animarum,  inducendus  est  parochus  ad  resignandum  vel 
<«  permutandum...  Et  ita  parochus  punitur  siuc  culpa,  sed 
« non  sine  causa,  ut  notat  glossa  (in  caput  Tua  nos , ile  Cler. 
« cegrot.);  ad  exemplum  parochi  leprosi,  qui  ab  administra- 
« tionis  officio  removetur,  sed  de  bonis  ecclesia;  sustentatur, 
« ut  in  prmdicto  decreto  Tua  nos.  « 

Pbopositio  IX*.  — Servitium  Episcopo  preestandum,  non  est 
legitima  causa  non  residendi,  nisi  per  duos  menses  a Tridentina 
synodo  concessos.  — « Nec  Episcopus  (ait  Ferraris,  verbo  1’aro- 
« chus,  art.  2,  n.  44)  potest  uti  opera  parochi  in  visitatione, 

« vel  alio  servitio  sua;  ecclesia;,  nisi  pro  tempore  duorum 
« mensium  a concilio  Tridcntino  permissorum...  Sic  declaravit 
« Sacra  Congregatio  Concilii...  Item  non  potest  parochus  per 
« Episcopum  occupari  iu  sui,  vel  ecclesia;  cathedralis  servitio, 

« ut  nempe  sit  vicarius,  visitator,  seeretarius,  fiscalis,  etc. 

« Sic  decrevisse  Sacram  Congregationem  Concilii  referunt 
« Gouzalez...,  Garcias...,  Piguatellus...  » 

A ota.  — Nec  voti  aut  peregrinationis  causa  legitime  abesse 
potest  parochus  ultra  sibi  concessum  bimestre.  Vide  Leure- 
uium  (Eorum  beneficiale,  parte  1,  q.  387). 
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Quomodo  ad  licitam  parodii  absentiam,  proner  ctiuste  logilimiuiini  requiratur,  ut 
causa  declaretur  Episcopo , isque  licentiam  in  scriptis  concedat , cl  inierim  sub- 
stituatur vicarius  ab  Episcopo  aiiTobatus. 


Propositio  I*.  — Ad  absentiam  ultra  duos  menses,  requiritur, 
prceler  causam  legitimam,  licentia  Episcopi  in  scriptis  data.  — 
Constat  ex  his  Tridentinae  synodi  verbis  : « Discedendi  au- 
« tem  licentiam,  in  scriptis  gratisque  concedendam,  ultra  bi- 
« mestre  tempus,  nisi  ex  gravi  causa,  non  obtineant  » (ses- 
sione 23,  c.  1.)  Constat  etiam  ex  declaratione  Sacrae  Congre- 
gationis Concilii  supra  relata  (§  1 , n.  5) ; ubi  etiam  dicitur 
evidentiam  causa;  a petenda  et  obtinenda  licentia  nequaquam 
excusare . 

Propositio  II*.  — Eadem  Episcopi  licentia  requiritur, 
etiamsi  agatur  tantum  de  absentia  per  duos  menses.  — Colligitur 
ex  modo  relatis  verbis,  licentiam  in  scriptis  concedendam;  quae 
perpenso  contextu,  generalia  sunt,  nec  restringuntur  ad  ca- 
sum absentiae  ultra  duos  menses  duratura;.  Sed  praeterea  id 
declaravit  Sacra  Congregatio  Concilii,  ut  videre  est  supra 
(§  1 , n.  3 et  4).  Ubi  notetur  rejectam  fuisse  praetensionem  paro- 
chorum, qui  contendebant  satis  esse,  quoad  absentiam  duorum 
mensium,  si  causa  Episcopo  declararetur,  non  expectata  ejus 
licentia.  Idem  ca;teroquin  tenent  doctores  communiter, ‘inter 
quos  sic  PignateLlus  (tomo  7,  consultatione  4,  n.  24)  : « Pa- 
« rochi  non  possunt,  ex  decreto  concilii  (in  capite  1 sessio- 
« nis  23)  annis  singulis  per  aliquod  tempus  a suis  parochiali- 
« bus  abesse,  nisi  causa  cognita,  et  licentia  ab  Episcopo  in 
« scriptis  obtenta...  Et  quamvis  dictis  parochis  abesse  liceat 
« per  bimestre,  tamen  hanc  authoritatem  sibi  arrogare  non 
« possunt;  sed  licentiam,  ut  supra,  ab  Episcopo  obtiuere  de- 
« bent.  » Vide  etiam  idcin  variis  documentis  probatum  a Fer- 
rario (verbo  Parochus,  art.  2,  n.  22  et  seq.). 
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Propositio  III*.  — Etiam  ad  absentiam  unius  hebdomadae 
requiritur  prcrdicta  Episcopi  licentia.  — Ita  declaratum  a Sacra 
Congregatione  Concilii  yide  supra  (§  1,  n.  5).  Et  apud  Fer- 
rarium (verbo  Parochus,  art.  2,  n.  22).  Ex  praemissis  autem 
declarationibus  corrigas  ea,  quae  a non  paucis  canouistis  et 
moralistis  olim  in  contrarium  scripta  sunt. 

Propositio  IV*.  — Quoad  absentiam  ultra  biduum  el  citra 
hebdomadam , an  de  jure  cot/imuni  necessaria  sit  Episcopi  licentia, 
videtur  licite  controverti  posse.  — Etenim  tunc  non  requiri 
dictam  licentiam  sustineri  potest  ex  sequentibus  rationibus  : 
1°  certum  est  principium,  parum  pro  nihilo  reputandum  esse; 
et  admittunt  doctorcs  multi,  per  modicum  tempus  a parochia 
sine  licentia  Episcopi  discedere  posse  parochos,  prout  videre 
est  apnd  sanctum  Ligorium  (lib.  5,  dub.  1,  art.  4,  n.  123); 
sed  dicta  absentia  pro  modica  habenda  est,  nec  saltem  po- 
test contrarium  probari ; ergo.  2°  Dictam  absentiam  pro  mo- 
dica esse  reputandam  sequi  videtur  ex  his  Trideutina:  synodi 
verbis  : Quoniam  autem  qui  aliquantisper  tantum  absunt,  ex  ve- 
terum canonum  sententia  non  videntur  abesse , quia  statim  reversuri 
sunt,  sacrosancta  synodus  vult  illud  absentice  spatium...  nullo 
modo  debere  duos,  aut  ad  summum  tres  menses  excedere  (sess.  23, 
c.  1).  3°  Nec  deest  huic  sententiae  plurium  doctorum  aucto- 
ritas : « Barbosa...,  Beiffenstuel...  et  alii  (inquit  Ferrarius)  do- 
ti ccnt  posse  parochum  sine  licentia  Episcopi,  ex  causa  sibi 
« legitima  visa,  abesse  per  sex  aut  septem  dies;  dummodo 
« iuterim  idoneum  vicarium,  iu  illo  episcopatu  admissum,  pro 
« administratione  sacramentorum  relinquat ; ita  (sicuti  fate- 
« tur  Barbosa)  declarante  consuetudine  universali.  » (Ferra- 
rius, verbo  Parochus,  art.  2,  n.  34.) 

Pro  contraria  sententia  adduci  potest  decretum  concilii 
provincialis  Romani,  sub  Benedicto  XIII  habiti  (tit.  17,  c.  6) 
quo  prohibentur  parochi,  ne  ultra  biduum,  absque  obtenta 
Episcopi  vel  ejus  generalis  vicarii  licentia,  e parochia  disce- 
dant. Neque  enim  ita  statuissent  dicta;  synodi  patres,  si  ab- 
sentia citra  hebdomadam  restricta  pro  modico  ac  nihilo  esse 
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habenda.  Quibus  stantibus  momentis , hcec  ego  adnotabo : 

Primo,  suppono  quaestionem  a Sacris  Congregationibus  non- 
dum fuisse  decisam  : alioquin,  si  qua.*  iuterveuissent  declara- 
tiones (quas  prorsus  ignoro)  essent  hae  pro  norma  sumenda*. 

Secundo,  ubi  nihil  de  hac  re  jure  particulari  dioecesis  statu- 
tum est,  et  viget  consuetudo  licentiam  in  dicto  casu  nou  pe- 
tendi, non  videntur  inquietandi  parochi  hanc  sequentes  con- 
suetudinem : modo  tamen  aliquem  sibi  substituant  qui  , 
occurrente  necessitate,  sacramenta  parochianis  administrent ; 
et  dummodo  etiam  dictae  absentia*  frequenter  non  recurrant  ; 
quia  alioquin  parvitatem  materiae  certe  excederent. 

Tertio,  ubi  vero  non  coustat  de  consuetudine  licentiam  in 
dicto  casu  omittendi,  nec  adest  Episcopi  statutum  illam  pe- 
tendam decernens,  parochis  vehementer  suaderem,  ut  illam 
petere  nou  omittant ; quamvis  non  auderem,  si  secus  agant, 
de  aliquo  eos  peccato  arguere.  Diximus  autem  in  thesi,  de 
jure  communi;  quia  ubi  dioecesano  statuto  petenda  in  dicto 
casu  praecipitur  Episcopi  licentia,  dubium  non  est,  quin  peti 
et  obtineri  debeat,  ut  probamus  infra. 

Propositio  Y\  — Quoad  absentiam  bidui,  vel  biduo  brevio- 
rem, non  videtur  de  jure  communi  necessaria  licentia  Episcopi. 
— Id  tanquam  communiter  receptum  tradit  Ferrarius  (verbo 
Parochus,  art.  2,  u.  33)  in  hunc  modum  : « Ubi  autem  non 
«adsit  talis  coustitutio  Episcopi  (1),  potest  parochus,  ex 
« causa  quae  sibi  legitima  videatur,  per  unum  aut  alterum 
« diem  abesse  sine  licentia  Ordinarii ; dummodo  interira  ido- 
« ncum  vicarium  ab  Ordinario  approbatum  relinquat  : com- 
« munis.  Sic  enim  docet  universalis  recepta  consuetudo,  quae 
« est  optima  legum  interpres.  Nec  immerito;  quoniam  qui  ali- 
« quantisper  lanium  absunt',  ex  veterum  canonum  sententia  non 
« videntur  abesse,  quia  statim  reversuri  sunt;  uti  loquitur  idem- 
« met  ipsum  concilium  Tridentiuum,  citato  sessionis  23  ca- 
« pite  1 . « 


(1)  Nempe  pracipien»,  ut  in  hoc  etiam  casu  petatur  liccntiu. 
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Posuimus  autem  iu  hac  etiam  thesi  verba  Inec,  de  jure  com- 
muni; quia  staute  praecepto  Episcopi,  certo  remanet  pctcudae 
licentia:  necessitas,  ut  statim  dicetur. 

Propositio  VI*.  — Certum  est  posse  Episcopum  prohibere, 
ne  ultra  biduum  absint  parochi,  absque  licentia  prius  obtenta . — 
« Valet  enim  (ait  Ferrarius,  verbo  Parochus,  art.  2,  n.  31) 
« constitutio  Episcopi,  ne  parochi  possint  abesse  ultra  duos 
« dies  sine  licentia,  ut  declaravit  Sacra  Congregatio  Concilii 
« (apud  Carciam,  de  Beneficiis,  parte  9,  cap.  2,  n.  23,  in  pri- 
« ma  declaratione)...  Quin  imo  potest  Episcopus  prohibere 
« parochis  sub  poena  pecuniaria,  quae  tamen  dimidiam  (partem 
« fructuum)  non  excedat,  ne  ultra  biduum  ab  ecclesia  sua 
e possint  abesse.  Non  tamen  kl  prohibere  potest  sub  poena 
« excommunicationis  latae  sententia: ; sic  declaravit  Sacra  Con- 
« gregalio  Concilii,  testibus  Garcia...,  Barbosa...  » Vide  etiam 
Fagnauum,  in  caput  Relatum,  de  Clericis  non  residentibus,  n 22. 

Nulla  est  ratio  cur  pro  valida  censenda  non  sit  episcopalis 
constitutio , absentiam  ultra  biduum , non  obtenta  licentia , 
prohibens.  Etsi  enim  foret  prceler  jus  commune,  non  tamen 
est  contra.  Quam  autem  utilis  aliquando  esse  possit,  satis  in- 
nuit Romani  concilii , sub  Benedicto  XIII  habiti,  auctoritas, 
iu  -quo  ejusmodi  prohibitio  sancita  est  (titulo  1 7 , cap.  6) , 
addita  poena  subtractionis  fructuum  juxta  tempus  absentiae. 

Nota  1*.  — Valeret  constitutio  Episcopi,  qua  unius  etiam 
diei  absentiam,  absque  obtenta  licentia,  prohiberet;  modo 
tamen  non  necessarium  foret  ad  civitatem  episcopalem  recur- 
rere, sed  designaret  Episcopus  aliquem  vicarium  foraueum, 
qui  facile  adiri  posset  et  licentiam  concedere.  Hanc  enim 
fuisse  Sacra:  Congregationis  Concilii  sententiam,  testatur  Fa- 
gnanus  (in  caput  Relatum,  de  Clericis  non  resid.,  n.  23),  his 
verbis  : « Quin  etiam  cum  Episcopus  Brixiensis  esset  editurus 
n constitutionem,  prohibentem  ne  quispiam  curatus  abesset  a 
« sua  ecclesia,  etiam  unum  diem,  sine  ejus  licentia,  sub  pce- 
« ilis  pecuuiariis;  et  parochi  ejus  dioecesis  dubitasseut,  au  id 
« Episcopo  liceret  (cum , ex  concilio , capite  1 sessionis  23 , 
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« qui  paulisper  abest  a sua  ecclesia  non  videtur  abesse) ; Sa- 
« cra  Congregatio  censuit , non  posse  declarari  tale  statutum 
« esse  contra  concilium,  quod  videtur  velle,  ne  paulum  pos- 
« sit  abesse  rector  absque  licentia  Episcopi,  etiam  per  unum 
« diem : exspectandum  tamen  ut  Episcopus  edat  constitutio- 
a nem ; quae  si  erit  cum  aliquo  temperamento,  poterit  permitti; 
« sin  minus,  Sacra  Congregatio  curabit  addi,  ut  alicui  ex  vica- 
« riis  foraneis  detur  facultas  concedendi  talem  licentiam.  » 

Nota  2*.  — Sanctus  Ligorius  videtur  tenere,  certo  validam 
fore  Episcopi  constitutionem,  qua  prohiberet  quamlibet  ab- 
sentiam uno  etiam  die  breviorem  : « Bene  poterit  Episcopus 
« (inquit)  prohibere,  ne  parochi  omnino  discedant  a suis  eccle- 
« siis  » (libro  5,  cap.  2,  dub.  1,  art.  4,  n.  23  circa  finem). 
Dicendo  omnino , absentiam  etiam  unius  horae  includit.  Mihi 
vero  invalida  potius  videretur  episcopalis  prohibitio  quoad 
absentiam  imo  die  breviorem  : imo  et  quoad  absentiam  unius 
integri  diei,  nisi  apponeretur  temperamentum  a Fagnauo 
supra  indicatum.  Nimio  scilicet  onere,  ex  tali  prohibitione, 
gravari  parochos,  absque  sufficienti  ratione,  merito  sustineri 
posset. 

Propositio  VII*.  — Debet  Episcopo  declarari  causa;  nec 
sufficit  ipsi  dicere  causam  esse  gravem,  et  hoc  juramento  firmare. 
— Constat  ex  his  Tridentinae  synodi  verbis,  causa  prius  per 
Episcopum  cognita  et  probata.  Constat  insuper  ex  relata  decla- 
ratione Sacrae  Congregationis  Concilii  (supra  $ 1 , n.  5),  ubi  cu- 
sus iste  expresse  deciditur. 

Propositio  VIII*.  — Sive  ad  absentiam  duorum  mensium, 
sive  ad  longiorem,  si  necessitas  ita  urgeat,  ut  non  patiatur  moram 
expetenda  licentia,  omitti  quidem  licentia  poterit;  sed  debebit 
quamprimum  certior  Episcopus  fieri.  — Constat  ex  declaratione 
Sacrae  Congregationis  Concilii  relata  supra  (§  I,  n.  5).  Et  ita 
tenent  doctorcs  communiter,  inter  quos  sic  Ferraris  (verbo 
Parochus,  art.  2,  n.  25)  : « Occurrente  tamen  causa  aliqua 
« gravi  et  necessaria  subito  abcedendi,  quae  tantam  celerita- 
ti tem  requirat,  ut  non  patiatur  dilationem,  seu  sit  periculum 
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« in  mora  petendi  et  exspectandi  licentiam,  tnnc  parochus, 
« relicto  idoneo  vicario,  discedere  poterit  absque  pnehabita 
« licentia  Ordinarii,  quia  necessitas  non  habet  legem  (atque  ibi 
« citat  Ferratis  plures  juris  textus)  : ita  tamen,  ut  hujusmodi 
« parochus  quamprimum  poterit,  teneatur  certiorare  Ordina- 
« rium  de  tali  suo  discessu  atque  necessitate  urgente,  ut  is  de 
« causa  cognoscat,  et  licentiam  concedat,  nisi  sit  brevi  rever- 
« surus.  Et  sic  declarasse  Sacram  Congregationem  Concilii 
« referunt  Garcias...,  Barbosa...  » 

De  qua  doctrina  facile  patet  ratio.  Quod  nempe  possit  in 
dicto  casu  discedere  parochus  ante  petitam  et  obtentam  li- 
centiam, sequitur  ex  generali  principio,  legem  ecclesiasticam 
cum  gravi  incommodo  non  obligare.  Quod  autem  certior 
quamprimum  fieri  debeat  Episcopus,  sequitur  ex  eo  quod 
lex  Tridentiua,  praecipiens  ut  Ordinario  declaretur  causa, 
nequaquam  cessare  censenda  sit,  quando  ante  discessum  e 
parochia  non  impleta  est ; sed  adhuc  remanere  explenda ; id 
nimirum  exigente  legis  fine,  qui  totus  et  idem  remanet; 
siquidem,  postquam  etiam  discessit  parochus,  plurimi  inte- 
rest  ut  causam  Episcopus  cognoscat,  et  vicarium  substitutum 
approbet. 

Propositio  IX*.  — Praitcr  causam  legitimam,  et  scriptam 
Episcopi  licentiam,  de  quibus  supra,  requiritur  ut  substituatur 
idoneus  vicarius  ab  Episcopo  approbatus,  cum  mercede  congrua. 
— Id  expresse  decrevit  Tridentiua  synodus  his  verbis:  « Quan- 
ti documque  eos,  causa  prius  per  Episcopum  cognita  et  pro- 
« bata,  abesse  contigerit,  vicarium  idoneum,  ab  ipso  Or- 
ti (linario  approbandum,  cum  debita  mercedis  assiguatione 
« relinquant  » (sess.  23,  c.  1). 

Nola.  — Cum , ex  praemissis , ad  legitimam  absentiam  si- 
mul concurrere  debeant  justitia  causae  et  Episcopi  licentia, 
si  altera  ex  his  conditionibus  desit,  licitus  non  erit  parochi 
discessus.  Nec  justitiam  causae,  si  forte  desit,  supplere  potest 
Episcopi  licentia;  quia  universali  lege  (quam  tollere  nequit 
Episcopus)  prohibetur  discessus  absque  causa  legitima.  Unde, 
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verbi  gratia,  si  conscias  sit  parochos  de  insufficientia  causa-, 
tutus  in  conscientia  non  erit,  quamvis  Episcopus  ex  nimia  bo- 
nitate discedendi  licentiam  concesserit.  In  dubio  tamen  de 
causae  justitia,  judicio  Episcopi  eam  approbantis  tuto  stare 
poterit. 


$ vi. 


Ouomodo  lex  rcsiilemli  inlelligenda  sit  quoad  modum. 


Propositio  I".  — Lex  residendi  inlelligenda  est  de  residentia , 
non  materiali  dumtaxat,  sed  formali;  id  est,  de  laboriosa,  non  de 
otiosa.  — « Advertendum  hic  est,  ut  quis  residenti®  legem 
« impleat,  quam  Trideutinum  concilium  ac  Summi  Pontifices 
« tantopere  commendant  atque  praecipiunt,  haudquaquam 
« satis  esse,  si  corpore  solum  intersit,  in  desidia  tamen  ver- 
« setur,  vel  tantum  leviora  munera  sibi  desumat,  reliqua  vero 
« ministris  committat.  Residentiam  quippe  non  cum  inertia, 
« sed  cum  laboribus  conjungendam  esse  Tridentina  synodus 
« jubet,  ut  a patribus  Aquileiensis  concilii,  anno  1595  coacti, 
« recte  perpenditur  : Quod  de  residentia  a sacro  Tridenttno  con- 
« cilio,  et  Summorum  Pontificium  constitutionibus  cautum  est,  hoc 
« non  est  intelligendum , ut  preesentia  assideant,  nihil  prwterea 
« agant;  cum  ex  sacris  canonibus  residentia  sit  accipienda  in  eum 
« sensum,  ut  sit  laboriosa,  non  otiosa.  Quidquid  sit  de  ea  qu®- 
« stioue,  utrum  poena  restituendi  fructus  (in  cos,  qui  longe  a 
n suis  sedibus  morantur,  constituta)  illos  quoque  parochos 
« complectatur,  qui  pnesentia  solum  assident,  nullaque  causa 
« impediti  otio  marcescunt  (cum  eos  nonnulli  ab  eadem  poena 
« liberos  existiment);  illud  tamen  certum  est,  desides  ejtis- 
« modi  parochos  lethali  crimini  obnoxios  esse,  et  a praeside 
a pro  culp®  gravitate  plectendos.  » (Benedictus  XIV,  insti- 
tutione 1 7,  n.  6.) 

Propositio  IP.  — Sufficienter  formalis  seu  laboriosa  censenda 
est  residentia  parochi,  si  parochialium  muniorum  partem  notabi- 
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lem  per  seipsum  expleat;  quamvis  multa  vicariis  adjutoribus  exe- 
quenda  relinquat.  — « Parochus  non  satisfacit  praecepto  resi- 
« dentiae,  suaeque  conscientiae,  si  resideat  quidem  personaliter 
« in  parochiali,  sed  totam  curam  relinquat  cappellnno,  nulla 
« per  seipsum  munia  parochialia  obeundo...  Parochi  enim 
« cogendi  sunt  ad  subeunda  per  seipsos,  et  non  per  substitu- 
ti tos,  ea  munia  ad  quae  tenentur.  Tolerandi  autem,  ut  per 
« substitutos  suppleant  in  illis  tantum  casibus,  in  quibus 
« expressis  verbis  canonum  et  decretorum  concilii,  permissum 
« est  eis,  ut  per  vicarios  coadjutores  possint  officio  suo 
« fungi.  Sic  censuit  Sacra  Congregatio  Concilii  (in  una  nullius, 
a 3 julii  1591)...  Unde  in  capite  Extirpandm  (30,  de  Prwbendis) 
« expresse  sic  statuitur  : Qui  vero  parochialem  habet  ecclesiam, 
« non  per  vicarium  (cappellanum  sive  cooperatorem),  sed  per 
« seipsum  illi  deserviat,  in  ordine,  quem  ipsius  ecclesia?  cura  re- 
« quiri t.  Yide  Monncellum , parlc2,  titulo  16,  formula  2, 
ft  n.  2.  Potest  tamen  parochus  pro  meliori  cura  animarum, 
« atque  officiorum  parochialium  exeeutione,  et  aliqnali  sua 
« quiete,  unum  vel  plurcs  cooperatores  habere,  et  ipsi,  seu 
a ipsis  relinquere  munera  magis  ardua,  ut  ire  de  nocte  ad  in- 
it firmos,  peragere  divina  officia  in  ecclesiis  filialibus  distan- 
ti tibus,  confessiones  multas  audire,  et  hujusmodi  : dummodo 
o simul  ipsemet  parochus,  cessante  justo  impedimento,  aliqua 
« etiam  munia  pastoralia,  praesertim  principaliora,  persona- 
rt  liter  praestare  non  intermittat;  et  quando  nominatim  voca- 
ti tur  a parochianis,  ad  ipsos,  praesertim  infirmos,  ire  non 
n recuset. . . Docetque  hoc  recepta  consuetudo,  quae  est  opti- 
« ma  legum  interpres.  » (Perraris,  verbo  Parochus , art.  2, 
n.  18  et  seq.) 

Vide  insuper  Fagnnnum  (in  caput  Extirpandrr,  de  Pnebendis, 
n.  4),  qui  casus  a jnre  expressos,  in  quibus  vicariorum  opera 
parochis  uti  licet,  sic  indicat  : « Quales  sunt  sessione  5,  ca- 
ti pite  2,  versu  Archipreshijteri;  sessione  C,  capite  2,  in  fine  ; 

« sessione  21 , capite  4,  in  principio;  sessione  23,  capite  1, 

« versu  Eadem  omnino;  capite  1 de  Reformafiime  matrimonii. 
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« sessione  24,  versu  Praterea  eadem;  et  eadem  sessione,  ca- 
ti pite  4 . # 

Eosdem  casus  descriptos  vide  apud  Zamboni  (parte  I, 
verbo  Parochus,  § 2,  n.  2,  et  nota  10);  qui  ibidem  memorat 
Sacrae  Congregationis  Concilii  declarationem  (in  nullius,  30  julii 
1591)  praesenti  conclusioni  nostrae  consonantem. 

S VII. 

Quomodo  inldligenda  sil  lex  residendi  quoad  locum. 

Propositio  I*.  — Esi  tegula  generalis,  teneri  parochum  habi- 
tare intra  parochia;  limites. — Ita  teneut  doctores  communiter ; 
inter  quos  sic  Leurenius  : « Parochi  vicariique  curati,  intra 
« ipsius  parochiae  limites  habitare  debent,  ita  ut  etiam  in  ca- 
c sibus  repentinis  adesse  possint  suis,  et  hi  illos  convenire 
« commode  » ( Forum  bcneftciale,  parte  1,  q.  371).  Vide  etiam 
Cardinalem  de  Luca  (ad  Tridentinum,  discursu  4,  n.  11).  Et 
concluditur  a fortiori  ex  sequentibus  propositionibus.  Posita 
est  autem  regula  tanquara  generalis,  ob  exceptiones  de  qui- 
bus infra. 

Propositio  II*.  — Est  pariter  regula  generalis,  debere  paro- 
chum habitare  in  domo  parochiali,  si  adsit.  — Hanc  regulam  sic 
exponit  Fagnanus  (in  caput  Extirpandw,  de  Prwbendis,  n.  1 2) : 
« Extenditur  tertio  (lex  residendi)  ut  nec  sufficiat  parochum 
« ubilibet  residere  infra  limites  parochiie,  sed  oporteat  eum 
« habitare  in  iedibus  parochialibus,  ut  saepe  fuit  solutum.  Et 
« in  specie,  cum  multi  rectores  parochialium  ecclesiarum  in 
« dioecesi  Eborensi,  tametsi  proprias  aedes  parochiales  habe- 
« rent,  vel  saltem  percommode  possent  alias  conducere  intra 
« limites  parochiae,  tamen  aut  extra  parochiam, aut  extra  pra- 
ti dictas  aedes  inhabitarent ; et  Episcopus  quaesivisset  quid  agen- 
ti dum;  Sacra  Congregatio  censuit  parochos  teneri  habitare  in 
« domo  ecclesia;  parochialis  : ac  si  domum  non  habeant,  de- 
« bere  aliquam  conducere,  saltem  intra  limites  parochia*.  » 
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Nihilominus  et  haec  regula  nonnullis  exceptionibus  obnoxia 
est;  nude  et  tanquam  generalis  dumtaxat  ponitur. 

Propositio  111*.  — Justa  interveniente  causa,  potest  parochus 
alibi  quam  in  parochia/i  domo,  intra  fines  parochice  degere.  — 
Constat  ex  pluribus  Sacrae  Congregationis  Concilii  declara- 
tionibus. Id  nempe  esse  permittendum  Sacra  Congregatio  Epi- 
scopis rescripsit,  quoad  multos  particulares  casus,  in  quibus 
justae  allegabautur  ejusmodi  causae.  Inter  alia  hujus  rei  exem- 
pla duo  sequentia,  ex  Fagnano,  subjicimus  : « Peteute  P ne- 
ti posito  Piseiensi  declarari,  an  posset  compellere  parochos  ad 
« habitandum  aedes  conjunctas  ecclesiis  parochialibus,  Sacra 
« Congregatio  censuit  posse  compellere  : si  tamen  aliquis  casus 
« occurrat,  qui  rationibus  specialibus  innitatur,  rescriben. 
« dum  ad  Sacram  Congregationem. » (Fagnauus,  in  caput  Ex- 
tirpandm,  de  Praebendis,  n.  13.)  « VincentioTaurellio  postulante 
« sibi  concedi  ut  posset  habitare  in  domibus  paternis,  eo  quod 
« in  domibus  ecclesiae  parochiaJis  satis  commode  (cum  senex 
« esset)  habitare  non  posset,  praesertim  cum  ecclesia  esset 
t<  vicina  domibus  paternis,  et  in  ecclesia  etiam  coadjutorem 
« sustentaret  : censuit  scribendum  Episcopo,  si  vera  sunt 
a narrata,  permittendum  oratorem  manere  iu  domibus  pater- 
« nis  ; dum  tamen  et  ipse  curam  animarum  exerceat,  ut  de- 
« bet.  » (Faguanus,  loco  citato.) 

Propositio  IV*.  — Etiam  ut  extra  parochiae  limites  habitet 
parochus  permitti  potest,  justa  de  causa;  in  loco  tamen  ita  vicino, 
ut  officium  suum  convenienter  explere  possit.  — Ita  pluries  de- 
claratum a Sacra  Congregatione  Concilii  quoad  casus  particu- 
lares, in  quibus  aderat  id  permittendi  valde  urgens  ratio.  De 
quo  etiam  unum  aut  alterum  exemplum  ex  Fagnano  transcri- 
bimus. « Die  16  junii  1607,  Sacra  Congregatio  censuit  secun- 
« dum  ea  qua:  proponuntur,  Episcopum  suo  arbitrio  posse 
« permittere,  ut  rector,  qui  neque  ex  fructibus  a:des  in  pa- 
» rochiali  construere,  necabas  intra  suae  parochiae  liues  con- 
« ducere  potest,  inhabitet  domum  in  altera  parochia  vici- 
« niori...;  atque  ita  iu  sua  parochiali  animarum  curam  gerat, 

36 


Digitized  by  Google 


562  TRACTATUS  DE  PAROCHO. 

« fructusque  suos  faciat,  perinde  ac  si  in  parocbiali  habitaret ; 

« idque  donec  alia  ratio,  qua  residentia*  adamussira  satisfiat, 

« possit  iuiri.  » (Fagnanus,  in  caput  Extirpandce,  de  Prmbendis, 
n.  18.)  Memorat  ibidem  citatus  auctor  casum  rectoris  duas 
parochias  unitas  habentis,  et  habitantis  extra  earum  fines  in 
vicino  castro,  seu  oppido;  unde  tamen  facilius  parochianis 
suis  adesse  poterat,  quam  si  intra  fiues  parochiae  degisset.  Ca- 
rebat eseteroquin  domo  intra  fines  sita,  a Die  1 5 septem- 
« bris  1607  Sacra  Congregatio  Coucilii  censuit  rectorem,  qui 
« hactenus  in  dicta  domo,  in  castro  a*dificata,  permittentibus 
« Episcopis  permansit,  fructus  fecisse  suos.  Imo  etiam  dein- 
« ceps  posse  Episcopum...  permittere,  ut  ibidem  manere  per- 
« gat,  dum  tamen,  etc...  » Notetur  autem  quoad  hoc  requiri 
gravissimam  rationem,  ac  veluti  quamdam  necessitatem. 

Propositio  V*.  — Quando  parochia  distat  a civitate  duobus 
passuum  millibus  aut  amplius,  non  licet  parocho  in  civitate  diu 
noctuque,  exceptis  diebus  festis,  commorari,  etiam  relicto  in  paro- 
chia substituto : item  non  ei  licet  nodurno  dumtaxat  tempore  in 
parochia  habitare,  et  dicta  missa  summo  mane  ad  civitatem  redire, 
sicque  per  majorem  anni  partem  in  civitate  diuturno  tempore  de- 
gere; quamvis  etiam  substitutum  in  parochia  manentem  haberet : 
item  vice  versa,  non  ei  licet  nocturno  tem/tore  per  majorem  anni 
partem  in  civitate  morari,  quamvis  diurno  in  parochia  degeret, 
atque  ibi  habitantem  substitutum  haberet.  — Expressam  de  hoc 
triplici  casu  Sacra)  Congregationis  Concilii  decisionem  retuli- 
mus supra,  § 1 , n.  12. 

Propositio  VI*.  — Quando  parochus  absque  legitima  causa 
non  habitavit  in  domo  parochiali,  sed  in  alia  intra  fines  parochiae 
sua;,  etsi  contra  praeceptum  residentia;  peccaverit,  non  tamen  te- 
netur ad  ffuduum  restitutionem : atque  idem  dicendum  videtur  si 
habitaverit  extra  parochice  limites,  modo  necessaria  ad  curam 
praestiterit : in  utroque  tamen  casu,  si  jussus  ab  Episcopo  ut  debito 
loco  habitaret,  parere  renuerit,  muldari  potest.  — Ita  conclu- 
dendum videtur  ex  variis  Sacra  Congregationis  Concilii  decla- 
rationibus. Unam  aut  alteram  ex  Fagnano  subjicimus  : « Cum 
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« faerit  quaesitum  a parocho  Ravcnnatcnsi,  an  parochialem 
« ecclesiam  intra  civitatem  obtinens,  et  in  tedibus  ecclesiae, 
« seu  intra  limites  parochiae,  diu  noctuque  non  residens,  ei- 
« dem  tamen  ecclesiae  in  divinis  inserviens,  teneatur  tanquam 
« non  residens  ad  fructuum  restitutionem : responsum,  non  tc- 
« neri ; sed  cogendum  in  posterum  residere  in  domo  ecclesiae, 
« vel  si  non  habet,  in  propinquiore  intra  limites  parochiae. 

« Et  iterum  orta  dubitatione,  an  rector  parochialis  ecclesiae, 
« habens  domos  parochiales,  satisfaciat  residentiae  habitando 
« in  domibus  propriis  ipsius  rectoris , intra  tamen  parochiae 
« limites  constitutis,  ita  nt  alias  non  faciat  fructus  suos,  sed 
a teneatur  ad  restitutionem  perceptorum ; respousum  est  te- 
n neri  habitare  in  aedibus  parochialis  ecclesiae ; non  tamen 
« amisisse  fructus,  si  intra  fines  parochiae  resedit,  nisi  ab  Epi- 
« scopo  fuerit  jussus  in  aedibus  parochialibus  residere ; quo 
« casu,  si  id  non  praestitit,  mulctari  potest  ab  Episcopo. 
« 6 aprilis  1606. » (Fagnanus,  in  caput  Ex ! ir panda; , de  Prm- 
bendis,  n.  14,  15  et  16.) 

Item  quoad  parochum,  qui  extra  fines  parochiae,  in  quodam 
castro,  gravibus  de  causis,  et  annuentibus  Episcopis  habitave- 
rat, referente  eodem  Fagnano  (ibid.,n.  18):  « Sacra  Congre- 
« gatio  Concilii  censuit  rectorem,  qui  hactenus  in  dicta  domo, 
« in  castro  exaedificata,  permittentibus  Episcopis,  permansit, 
« fructus  fecisse  suos.  » 


s vm. 


De  poenis  et  modo  procedendi  contr»  parochos  non  residentes. 


Pro  praesentis  argumenti  gravitate,  non  tantum  exponen- 
dam duximus  hodiernam  hac  de  re  disciplinam,  sed  et  brevi- 
ter recolendum,  quid  juris  olim  ante  Tridentinam  synodum 
viguerit,  et  quam  diversimode  contra  non  residentes  eccle- 
sia procedi  statuerit,  prout  curata  vel  simplicia  beneficia  obti- 
nent. Hinc  dicemus:  l°quis  fuerit  ante  Tridcntina  decreta 
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contra  non  residentes  procedendi  modus;  2°  quis  ex  ista  t a 
tempore  Tridentinae  synodi  contra  canonicos  non  residentes ; 

3°  quis  tandem  contra  parochos. 

Quasstio  1*.  — Quisnam  fuerit  ante  Tridentinam  synodum 
canonicus  procedendi  modus,  contra  clericos  non  residentes.  — 

1°  Si  clericus  non  residens  latitaret,  ita  ut  non  posset  citari 
personaliter,  jus  disposuerat  in  hunc  modum  : citari  debebat 
tribus  publicis  edictis,  ecclesiae  ipsius  valvis  affigendis:  quo 
peracto,  si  intra  sex  menses,  ab  ultimi  edicti  afflxione  compu- 
tandos, non  reverteretur,  beneficio  suo  privari  poterat.  Id 
constat  decretali  Ex  tua  1 1 , tituli  4 de  Clericis  non  residenti- 
bus, libri  3 decretalium ; nccnon  ex  communi  et  recepta  hujus 
decretalis  interpretatione;  prout  inter  alios,  exponit  Fagna- 
nus,  dictam  decretalem  commentans. 

2°  Extra  casum  clerici  latitantis,  id  est,  quando  poterat  ci- 
tari personaliter,  non  requirebatur  trinum  edictum  ; sed  de- 
bebat fieri  citatio  personalis.  Sufficiebat  autem  unica  ejusmodi 
citatio.  Imo  sufficiebat  simplex  requisitio,  seu  monitio,  seu  re- 
vocatio, cum  competenti  termino  ad  redeundum : quo  ter- 
mino elapso,  etiam  non  exspectatis  sex  mensibus,  beneficio 
spoliari  poterat.  Constat  decretali  Ex  parte  (8,  tituli  4,  libri  3 
decretalium);  et  expresse  id  docet  Fagnanus  (in  caput  Ex  tua, 
de  Clericis  non  residentibus , n.  9). 

3°  Non  tamen  tenebatur  Episcopus  contra  non  residentem  > 
procedere  statim  per  viam  privationis  beneficii;  sed  poterat, 
si  ita  ipsi  videretur,  adhibere  dumtaxat  poenam  privationis 
fructuum,  vel  censuras  ecclesiasticas,  suspensionem  videlicet 
et  excommunicationem ; ita  ut  ad  privationem  non  deveniret, 
nisi  post  inutiliter  praemissas  ejusmodi  poenas.  Id  probat  Fa- 
gnanus textu  decretalis  Ex  tua,  de  Clericis  non  residentibus, 
n.  18. 

4°  Praedicto  modo  intelligi  solet,  quoad  praesentem  mate- 
riam, jus  commune,  ante  Tridentinam  synodum  vigens,  non 
obstante  decretali  Extirpandx  (30,  de  Enubendis)-,  quae  tamen 
magnam  difficultatem  facit,  eo  quod  aliter  disposuisse  videa- 
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tur.  In  ea  scilicet  statuitur,  ut  qui  paroecialem  habet  eccle- 
siam, debeat  per  seipsum  illi  deservire,  seu  residere;  et  sic 
additur : Alioquin  illa  se  sciat  auctoritate  hujus  decreti  privatum, 
libere  alii  conferenda,  qui  velit  et  possit  quod  dictum  est  adimplere. 
Quae  verba  satis  aperte  indicant  parochum  illegitime  non  resi- 
dentem esse  ipso  jure  parochiali  suo  beneficio  privatum.  Jam 
vero  si  privatus  existal  ipso  facto,  nihil  Episcopo  remanet  fa- 
ciendum, quam  declarare  parochiam  vacantem,  ut  alteri  con- 
ferri possit;  et  sic  stare  nequeunt  quae  diximus  de  modo  pro- 
cedendi contra  nou  residentem. 

Hinc  in  concordanda  hac  decretali  cum  praecedentibus  valde 
insudarunt  canouiste ; de  quo  quatuor  excogitata  systemata 
refert  Gonzalez  (in  caput  Ex  tiue,  de  Clericis  non  residentibus, 
n.  5).  Prima  explicatio,  quae  est  Garciae,  difficultatem  solvit 
dicendo,  per  decretalem  Extirpandce  sublatas  et  antiquatas 
fuisse  praecedentes.  Sed  hoc  admitti  nequit  ; siquidem  a Gre- 
gorio  IX  (qui  decretali  Extirpandw  posterior  est)  in  ultimo 
capite  tituli  de  Clericis  nm  residentibus,  decernitur,  clericum 
nou  residentem  spoliandum  esse,  non  autem  esse  ipso  jure 
spoliatum.  Secunda  explicatio,  quae  est  I.otherii,  distinguit  pri- 
vationem beneficii,  ab  illius  poenae  executiouc  : et  dicit,  pri- 
vationem beucficii  incurri  quidem  ipso  facto  non  residentiae , 
juxta  caput  Extirpandce;  alias  autem  decretales,  quibus  requi- 
ritur praevia  citatio  vel  monitio,  respicere  dumtaxat  exeeutio- 
nem.  Sed  neque  banc  explicationem  esse  admittendam  probat 
Gonzalez  variis  rationibus.  Tertia  est  Thomae  Hurtudo,  qui 
vult  in  decretali  Exlirpandat  subaudienda  esse  verba  h;ec, 
Prcevia  monitione ; et  sic  omnia  concordare  existimat.  Sed 

I 

neque  id  laudato  Gonzalez  arridet.  Quarta  demum  est  Germo- 
uii,  qui  distinguit  inter  non  residentes  qui  prwsentes  sunt  in 
regione,  quamvis  non  resideant ; et  non  residentes,  qui  absunt. 
Et  priores  quidem  ipso  jure  esse  privatos , juxta  caput  Extir- 
pandce, casum  hunc  dumtaxat  respiciens ; de  posterioribus 
autem  esse  hlelligcndns  alias  decretales,  atque  ipsis  applican- 
das. Et  huic  ultimo;  explicationi  assentit  Gonzalez. 
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Hauc  difficultatem  ne  introspexisse  quidem  videntur  non- 
nulli canonistaj,  verbi  gratia,  Ferraris  (verbo  Parochus,  art.  2, 
n.  55). 

Quibus  praenotatis  circa  jus  commune , quoad  praesentem 
qmestionem,  ante  Tridentina  decreta  vigens,  expendamus 
nunc  quid  Tridentina  synodus  ex  hoc  antiquo  jure  servatum 
voluerit,  quidve  immutaverit. 

Qc/ESTio  2*.  — Quisnam,  post  concilium  Tridentinum,  sit  mo- 
dus canonicus  procedendi  contra  absentes  canonicos  cathedralium 
vel  collegiatorum  ecclesiarum.  — Sic  disponit  dicta  synodus 
(sessione  24,  cap.  12)  : « Praeterea  obtinentibus  in  iisdem  ca- 
u thcdralibus  aut  collegiatis  dignitates,  canonicatus,  proeben- 
« das  aut  portiones,  non  liceat...  ultra  tres  menses  ab  eisdem 
« ecclesiis  quolibet  anno  abesse. . . Alioquin  primo  anno  prive- 
« tur  unusquisque  dimidia  parte  fructuum.  Quod  si  iterum 
« eadem  fuerit  usus  negligentia,  privetur  omnibus  fructibus, 
« quos  eodem  anno  lucratus  fuerit. Crescente  vero  contumacia, 
« contra  eos  juxta  sacrorum  canonum  constitutiones  proceda- 
« tur. » Per  hoccc  decretum  multum  immutatura  est  quoad 
canonicos  jus  ante  Trideutinam  synodum  vigens.  Antea  enim, 
ut  in  superiori  quaestione  videre  est,  poterat  Episcopus  con- 
tra non  residentem  procedere  ad  privationem  beneficii,  sive 
post  competentem  terminum  (si  personaliter  citatus  fuerat), 
sive  post  sex  mcuses  (si  triuo  edicto  facta  fuerat  citatio).  Post 
Tridentinam  autem  dispositionem  deveniri  nequit  ad  privatio- 
nem nisi  post  tres  annos.  Quod  sic  aduotat  Fagnanus  (in  caput 
Ex  tute,  de  Clericis  non  residentibus,  u.  14) : « Atque  ita  absen- 
ti tes  ultra  tres  menses  hodie  beneficio  privari  non  poterunt 
« (intelligc  propter  defectum  residentiae)  nisi  post  lapsum 
« trium  annorum,  et  servata  forma  ibi  praescripta , ut  sajpius 
« declaravit  Sacra  Congregatio  ejusdem  concilii  interpres.  Mi- 
ti nime  enim  verum  est  quod  refert  Mantica...,  videlicet  per 
« illustrissimos  Sacrae  Congregationis  interpretes  fuisse  decln- 
« ratum,  Episcopos  posse  procedere  ad  privationem  ob  non 
« resideutiam,  tametsi  temporum  intervalla,  de  quibus  in  di- 
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« cto  capite  12  sessionis  24,  non  fuerint  observata.  Imo  enim 
« Sacra  Congregatio  censuit  exspectandum  esse  lapsum  trium 
« annorum,  priusquam  ad  privationem  in  totum  procedatur, 
a Et  primo  anno  absentem  ultra  tempus  permissum  privan- 
« dum  esse  dimidia  parte  fructuum ; et  quidem  ad  ratam 
« mensium  quibus  abfuit,  si  non  integer  est  annus  ; secundo, 
« omnibus  fructibus ; tertio,  privandum  titulo : et  ad  priva- 
« tionem  hujusmodi  procedi  non  posse  nisi  forma  servata.  » 
Idem  tradit  Faguanus  in  caput  Licet,  de  Prabendis,  n.  26,  et 
sic  concludit  : « Atque  ita  hodie  correcta  est  dispositio  nati- 
« quorum  cancyium,  secundum  quam  canonicus  absens  privari 
« poterat  beneficio,  si  infra  congruum  terminum  sibi  prolixum, 
« ad  residentiam  non  rediisset.  Nam  post  concilium  (Tridenti- 
« num)  privari  nou  potest  titulo,  nisi  post  lapsum  trium  anno- 
« rum.  » Et  citat  ibidem  expressam  hac  de  re  Sacra  Congre- 
gationis Concilii  declarationem. 

Qusesxio  3*.  j — Quisnam  sit,  post  concilium  Tridentimm, 
canonicus  procedendi  tnodus  contra  parochos  non  residentes ? — 
Pendet  hujus  quaestionis  solutio  a sequentibus  T rident inae  sy- 
nodi textibus;  qui  attente  ponderandi  sunt,  ut  recte  res  discer- 
natur : sessione  6,  capite  I , contra  Episcopos  non  residentes 
sic  decretum  est:  Si  quis...,  justis  et  rationabilibus  causis  ces- 
santibus, sex  mensibus  continuis  extra  suam  diacesim  morando 
abfuerit,  quarta;  partis  fructuum  unius  anni...  pamam  ipso  jure 
incurrat.  Quod  si  per  alios  sex  menses  in  hujusmodi  absentia  per- 
severaverit, aliam  quartam  partem  fructuum...  eo  ipso  amittat. 
Crescente  vero  contumacia...,  Metropolitanus  suffraqancos,  Me- 
tropolitanum vero  absentem  su/fraganeus  Episcopus  antiquior... 
Romano  Pontifici  denuntiare  teneatur.  Haec  statuta  fuerant  a 
Tridentiuis  Patribus  tempore  Pauli  III.  Sessione  autem  23, 
capite  1,  prater  illas  poenas,  statuunt  contra  Episcopum,  ultra 
permissos  tres  menses  absentem,  eum,  preeter  mortalis  peccati 
reatum  quem  ineurrit,  pro  rata  temporis  absentia  fructus  suos  non 
facere ; nec  tute : conscientia  ( alia  etiam  declaratione  non  secuta) 
illos  sibi  delinere  posse.  Postea  vero,  in  eodem  capite  1 sessio- 
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nis  23,  cas  dispositiones  ad  parochos  extendunt  his  verbis : 
Eadem  omnino , etiam  quoad  culpam,  amissionem  fructuum  et  poe- 
nas, de  curatis  inferioribus. . . sacrosancta  synodus  declarat  et  de- 
cernit. Et  tandem  quoad  eosdem  parochos  ibidem  sic  speciali- 
ter disponitur  : Quod  si,  per  edictum  citati,  etiam  non  j)ersonaliter, 
contumaces  fuerint,  liberum  esse  vult  Ordinariis,  per  censuras  ec- 
clesiasticas, et  sequestrationem  et  subtractionem  fructuum,  aliaque 
juris  remedia,  etiam  usque  ad  privationem,  compellere;  nec  execu- 
tionem  hanc  quolibet  privilegio...,  consuetudine,  etiam  immemora- 
bili ( quae  potius  corruptela  censenda  est),  sive  appellatione  aut  in- 
hibitione..., suspendi  posse.  . 

Porro  his  attentis  textibus,  necnon  Sacrce  Congregationis 
Concilii  declarationibus,  et  recepta  doctorum  interpretatione, 
proposita  quaestio  resolvenda  est  ut  sequitur : 

I.  Liberum  est  Episcopo  contra  parochum  non  residentem,  sive 
per  subtractionem  fructuum , sive  per  censuras,  sive  per  privatio- 
nem beneficii  procedere.  — Id  aperte  sonant  modo  transcripta 
concilii  Tridentini  verba,  liberum  esse  vult  Ordinariis,  etc.  At- 
que ita  intclligenda  esse  verba  haec  tradunt  communiter  do- 
ctores,  cum  Fagnano  (in  caput  Ex  tum,  de  Clericis  non  residen- 
tibus, n.  18).  Idem  declaratura  fuit  a Sacra  Congregatione 
Concilii,  prout  testatur  laudatus  Fagnanus  iu  hunc  modum  : 
« Consulta,  an  sit  arbitrium  Episcopi  qua  via  et  quo  remedio 
n uti  voluerit  contra  non  residentes,  nempe  vel  censuris,  vel 
« sequestratione,  et  subtractione  fructuum,  vel  privatione ; 
« respondit,  ita  esse.  » (Loco  citato.) 

Objici  quidem  potest  ejusdem  congregationis  quasdam  de- 
claratio, qua  respondit,  contra  parochos  ob  grassantem  pe- 
stem non  residentes,  non  esse  iilico  per  privationem  beneficii 
procedendum ; sed  adhibenda  prius  esse  alia  remedia.  At- 
vero  respondet  Fagnanus,  hanc  declarationem  respicere  dum- 
taxat casum  illum  pestis  : excepto  autem  hoc  casu  (pro  quo 
theologi  tuuc  temporis  adhuc  disputabant,  num  tenerentur 
parochi  ad  residendum  personaliter),  veram  remanere  con- 
clusionem. 
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Unde  omnino  derelinquenda  est  opinio  nonnullorum  ve- 
terum canonistarum , qui  sustinebant,  etiam  post  concilium 
Tridentinum , non  posse  Episcopum  procedere  ad  privatio- 
nem contra  parochos  non  residentes , nisi  praemissis  aliis  re- 
mediis. Est  e contra  in  arbitrio  Episcopi  ut  statim , si  velit , 
ad  privationem  procedat. 

II.  Si  velit  Episcopus  per  privationem  fructuum  procedere  con- 
tra non  residentem  parochum,  tenetur  servare  intervalla  et  quanti- 
tates, prout  quoad  Episcopos  sessione  6,  capite  I , praescribuntur. — 
Sequitur  ex  eo  quod  statuta  contra  Episcopos  non  residentes 
applicata  fuerint  parochis  non  residentibus,  expresse  quoad 
privationem  fructuum.  Accedit  declaratio  Sacra*  Congregatio- 
nis Concilii , quam  sic  refert  Fagnanus  (in  caput  Ex  tuce,  de 
Clericis  non  residentibus,  u.  24) : « Orta  dubitatione,  an  Episco- 
« pus  procedens  per  subtractionem  fructuum  adversus  paro- 
« chos  non  residentes. . . , teneatur  observare  eadem  intervalla 
« eamdemque  rationem,  quae  contra  Episcopos  non  residentes 
« statuitur  in  capite  1 sessionis  6 : censuit,  Episcopum,  quo- 
« ties  in  poenam  omissa?  residenti®  vult  parochis  subtrahere 
« partes  fructuum,  quos  residendo  suos  fecerunt,  debere  scr- 
« vare,  quoad  intervalla  et  quoad  quotas,  praescriptum  con- 
ii cilii  capitis  1 sessionis  6.  » 

III.  Si  velit  Episcopus  exequi  privationem,  quoad  eos  dumtaxat 
fructus,  quos  parochus,  ob  omissam  residentium , non  fecit  suos, 
non  debet  praedictu  intervalla  sequi.  — « In  exeeutione  autem 
« facienda  super  illis  fructibus,  quos  iidem  parochi  pro  rata 
« temporis  absenti®  suos  non  fecerunt,  nec  tuta  conscientia 
« retinere  possunt,  Episcopum  non  debere  sequi  intervalla, 
« de  quibus  in  dicto  capite  1 sessionis  6.  » Ita  Sacra  Congre- 
gatio Concilii  (apud  Fagnanum,  loco  modo  citato). 

IV.  Parochus  absens  ille(jitime,pr(eter  peccati  reatum,  non  facit 
fructus  suos,  nec  potest  illos  retinere ; sed  illi  fructus  debent  appli- 
cari fabrica  ecclesiarum,  aut  pauperibus  loci.  — Nam  synodus 
postquam  id  statuit  quoad  Episcopos,  subjungit  se  idem  de- 
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cernere  quoad  culpam,  amissionem  fructuum  et  pmnas,  de  curatis 

inferioribus. 

V.  Si  Episcopus  contra  parochum  non  residentem  procedere  ve- 
lit per  privationem  beneficii,  non  tenetur  eum  citare  personaliter, 
sed  potest  citare  per  edictum.  — Constat  cx  verbis  capitis  I ses- 
sionis 23,  quod  si  per  edictum  citati,  etiam  non  personaliter. 
Et  idem  tradit  Fagnanus  (in  caput  Ex  tua , de  Clericis  non 
resid.,  n.  31 .) 

VI.  Episcopus  procedere  volens  per  privationem  beneficii  contra 
parochum  non  residentem  , non  tenetur  citare  tribus  edictis,  sed  suf- 
ficit unum,  cum  assignatione  competentis  termini.  — « Post  con- 
« cilium  (ait  Fagnanus)  sufficit  unicum  edictura  peremptorium 
« cum  competenti  termino  ad  redeundum,  cum  non  requirat 
« trinum,  sed  simpliciter  dicat,  per  edictum  citati » (in  caput 
Ex  luce,  de  Clericis  non  resid.,  n.  32). 

VII.  In  praedicto  casu,  non  tenetur  Episcopus,  post  citationem 
per  edictum,  exspectare  sex  menses,  prout  volebat  jus  commune 
ante  Tridentinam  synodum;  sed  statim  elapso  termino  assignato, 
privationem  beneficii  exequi  potest . — Sequitur  ex  his  verbis, 
per  edictum  citati,  etiam  non  personaliter.  >’am  sic  loquendo, 
iudicat  synodus  se  voluisse,  ut  edictum  esset  loco  personalis 
citationis,  et  eodem  jure  regularetur : porro  de  jure  communi, 
quando  citatio  fit,  non  per  edictum,  sed  personaliter,  sufficit 
exspectare  ut  elabatur  assiguatus  terminus,  et  nequaquam 
exspectandum  est  sex  mensibus.  (Vide  Fagnanum,  loco  citato, 
n.  34.) 

Nota.  — A fortiori  sequitur  in  dicto  casu  exspectandum  non 
esse  per  tres  annos,  sicut  supra  (quaestione  2)  vidimus  esse 
necessarium  quoad  non  residentes  canonicos,  aliosque  bene- 
ficia simplicia  obtinentes. 

VIII.  Enicttis  quos  parochus,  ob  omissam  residentium  non  fecit 
suos,  debent  applicari  fabricce  ecclesiarum , vel  pauperibus  loci, 
per  ipsummel  parochum,  et  ( ipso  id  non prarstante),  per  superiorem. 
— Constat  his  verbis  Tridcntiui  decreti  : aut  ipso  cessante,  per 
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superiorem  ecclesiasticum,  illos  fabricae  ecclesiarum,  aut  pauperi- 
bus loci  erogare. 

IX.  A decretis  Episcopi  executoriis  contra  parochos  non  resi- 
dentes, non  datur  appellatio  ad  effectum  suspensi vum,  sed  dum- 
taxat ad  effectum  devolutivum.  — Constat  bis  Tridcntini  decreti 
verbis  : Nec  execulionem  appellatione  suspendi  posse.  Et  ita  do- 
ctores  unanimiter. 

X.  Certum  est  parochum  per  illegitimam  absentiam  non  incur- 
rere ipso  facto  privationem  beneficii  sui.  — Nam  quidquid  sit  de 
jure  communi  ante  Tridcutinara  synodum  vigeute,  certum  est 
(ut  diximus  supra  n.  I)  Tridentinos  Patres  liberum  fecisse 
Episcopis  ut  procederent,  sive  per  privationem  fructuum,  sive 
per  censuras,  sive  per  privationem  beneficii.  Porro  si  paro- 
chus, illicite  non  residens,  foret  ipso  jure  privatus  suo  beue- 
ficio,  non  posset  Episcopus  procedere  contra  ipsum  censuris 
dumtaxat,  aut  subtractione  fructuum ; sed  deberet  privatio- 
nem beneficii  exequi ; declarando  nempe  parochum  esse  jam 
ipso  jure  parochia  sua  spoliatum,  et  parochiam  vacare.  Et  ita 
communiter  doctores  (vide  inter  alios  Ferrarium,  verbo  Paro- 
chus, art.  2,  u.  55). 

Nota  1°.  — Ex  dictis  sub  hac  ultima  quaestione,  facile  po- 
test lector  colligere,  quomodo  Tridentina  synodus,  quoad 
poenas  et  modum  procedendi  coutra  non  residentes  parochos, 
jus  antiquum  immutaverit : item  quam  disparis  couditiouis 
hac  in  re  parochos  et  canonicos  eadem  synodus  esso  vo- 
luerit. 

Nota  2°.  — Quae  de  parochis  in  hoc  paragrapho  dicta  suut, 
intclligcuda  etiam  vcuiuut  de  quibuslibet  aliis  curam  anima- 
rum principaliter  et  ex  officio  exercentibus ; verbi  gratia,  de 
vicario  curato  cathedralis,  quando  cura  capitulo  adnexa  fuit; 
de  oeconomo  parochiam  vacantem  regente,  donec  novus  iu  en 
parochus  constituatur,  ctc.  Cum  enim  hi  omnes  eadem  ac  pa- 
rochi residentia;  lege  obstringantur,  iisdem  etiam  illius  legis 
consectariis  subjacent.  Unde  Tridentina  synodus  (sess.  23, 
c.  I)  eos  omnes  complecti  volens,  uon  parochorum,  sed  geue" 
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raliori  curatorum  inferiorum  vocabulo  utitur.  Excipiendum 
dumtaxat  quod  privationem  beneficii  respicit,  si  beneficium 
non  habeant,  ut  per  se  patet. 

CAPUT  m. 

OFFICIUM  PAROCHI  QUOAD  BAPTISMATA. 

I.  Tenetur  habere  librum  in  quo  describantur  baptismata, 
prout  constat  ex  decreto  Tridentiuo,  mox  transcribendo. 

II.  Non  debet  recipere  nisi  unicam  personam,  vel  ad  sum- 
mum duas  (idest  patrinum  et  matriuam),  qu;c  baptizatum  de 
fonte  suscipiant.  Earum  nomina  pariter  libro  baptismatum  in- 
scribere debet,  nccuon  eas  monere  de  contracta  cognatione 
spirituali.  Quae  omnia  sic  praecepit  Tridentinum  concilium 
(sess.  24,  c.  2,  de  Ref.  matr.) : Sancta  synodus...  statuit,  ul  unus 
tantum  sive  vir,  sive  mulier,  juxta  sacrorum  canonum  instituta, 
vel  ad  summum  unus  et  una  baptizatum  de  baptismo  suscipiant; 
inter  quos,  ac  baptizatum  ipsum,  et  illius  patrem  et  matrem,  nec- 
non  inter  baptizantem  et  baptizatum,  baptizatique  patrem  et  ma- 
trem tantum,  spiritualis  cognatio  contrahatur.  Parochus  antequam 
ad  baptismum  conferendum  accedat,  diligenter  ab  iis  ad  quos  spe- 
ctabit, sciscitetur,  quem  vel  quos  elegerint,  ul  baptizatum  de  sacro 
fonte  suscipiant;  et  eum  vel  eos  tantum  ad  illum  suscipiendum 
admittat,  et  in  libro  eorum  nomina  describat;  doccatquc  eos  quam 
cognationem  contraxerint . 

Nequit  dispensare  Episcopus,  ut  plures  quam  duo  in  patri- 
num et  matrinam  recipiantur.  (Vide  Giraldi,  Additam,  ad  Rar- 
bosam,  de  Parocho,  cap.  18,  n.  37.)  Si  tamen  plures  recipian- 
tur, contrahunt  cognationem  spiritualem.  (Ibid.) 

III.  Ad  effectum  contrahendae  cognationis  spiritualis  requi- 
ritur ut  patrini  (idem  dic  de  matrinis)  sint  baptizati.  (Barbosa, 
de  Parocho,  cum  Addit.  Giraldi,  c.  18.  n.  27.)  Unde  adhibere 
non  baptizatum  in  patrinum,  idem  est  quoad  valorcin  actus 


Digitized  by  Google 


PARS  QUINTA.  573 

ac  nullum  adhibere.  Atque  idem  dicendum  -videtur  de  mente 
captis,  aut  rationis  usum  nondum  habentibus;  quia  incapaces 
sunt  explendi  patrinorum  officii,  quod  in  eo  stat  ut  patriuus 
sese  fideijussorem  constituat. 

IV.  Non  autem  necesse  est,  ad  effectum  conlrahendce  cogua- 
tionis,  ut  patrinus  aetate  major  sit  baptizando ; quia  id  nullo 
jure  requisitum  reperitur.  Nec  verum  est  patrinum  agere 
personam  patris  (ex  quo  aetate  provectiorem  eum  esse  debere 
aliqui  olim  existimarunt);  sed  agit  dumtaxat  personam  fidei- 
jussoris  erga  ecclesiam.  (Barbosa,  citato  loco,  n.  29.) 

V.  « An  patrini  possint  esse  duo  mares,  aut  duae  fceminae  ? 
« — Nega ; sed  probabile  est  (cum  Sanchcz  et  Croix)  esse  tan- 
« tum  veniale,  contra  Bonacinam  et  alios,  qui  volunt  esse 
« mortale.»  (Sanctus  Ligorius,  libro  6,  n.  155.) 

VI.  « An  patrinus  masculi  (si  unicus  sit)  debeat  esse  raascu- 
« lus,  etfoemince  foemina? — Affirmat  Layman...;  sedprobabi- 
« lius  negant  Suarcz,  Fillucius...;  cum  a Tridentiuo  dicatur, 
« sive  vir,  sive  mulier.  » (Idem,  ibid.) 

VII.  Parochus  admittens  in  patrinos,  duos  mares,  aut  duas 
fceminas,  peccaret ; et  quidem  probabilius  mortaliter,  si  es- 
sent diversi  sexus  ac.  infans.  (Vide  sanctum  Ligorium,  1.  6, 
n.  155.) 

VIII.  In  patrinos  admitti  uon  debent  religiosi  nec  religiosae, 
neque  conjuges  respectu  conjugum  (extra  casum  necessitatis), 
neque  parentes  respectu  filiorum  (nisi  adsit  necessitas),  neque 
infames,  neque  apostata,  neque  haeretici.  (De  his  vide  san- 
ctum Ligorium,  1.  6,  n.  156.) 

IX.  Duos  conjuges  licite  admitti  posse  in  patrinos  alienae 
prolis,  concludit  sanctus  Ligorius  (libro  6,  n.  157),  contra 
nonnullos,  id  sub  veniali  prohibitum  existimantes. 

X.  « Peccat  graviter  parochus  baptizans  solemuiter  siue  pa- 
ci Irino.  » (Sanctus  Ligorius,  1.  6,  n.  158.) 

XI.  « Sic  etiam  graviter  peccat,  si  admittit  ad  baptismum 
<>  patrinum  non  designatum.  » (Idem,  ibidem.) 

XII.  Parochus,  tempore  pestis,  non  tantum  residere  tene- 
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tur,  Ht  Supra  (cap.  2)  probavimus,  sed  peste  laborantibus,  per 
se  vel  per  alios  idoneos,  sacramenta  baptismi  et  poenitentiae 
administrare.  Ita  decisum  a Sacra  Congregatione  Concilii  (in 
Mediolanensi,  1 3 aprilis  1 630) ; prout  refert  Zamboni  (parte  1 , 
verbo  Parochus,  <j  1,  n.  I). 

Nota.  — Caetera,  quae  officiam  parochi  circa  baptismum 
respiciunt,  vide  apud  laudatum  sanctum  Ligorium  (libro  6, 
tractata  2). 


CAPUT  IV. 

OBLIGATIONES  PAROCHI  QUOAD  SACRAMENTUM  PCeNITERTLE. 


1 . Tenetur,  regulariter  loquendo,  et  quidem  sub  gravi,  pe- 
tentibus parochianis  hoc  sacramentum  ministrare,  non  tantum 
quando  parochiani  tenentur  illud  recipere,  id  est,  semel  in 
anno,  sed  etiam  toties  quoties  petunt. 

2.  Diximus  regulariter  loquendo;  quia  ad  hanc  generalem 
regulam  dari  sequentes  exceptiones  tenent  doctores  commu- 
niter : nempe  primo,  licite  recusabit  audire  confessionem , 
quando  prudenter  existimat,  spirituali  pcenitentis  profectui 
non  prodesse,  quod  tam  frequenter  confiteatur,  prout  occurrit 
casus,  verbi  gratia,  quoad  scrupulosos ; secundo,  etiamsi  poeni- 
teas  rationabiliter  petat  se  audiri  sacramentaliter,  si  parochus 
semel  aut  iterum  renuat,  erit  dumtaxat  peccatum  veniale ; 
tertio,  si  subditus  tempore  importuno,  verbi  gratia,  tempore 
prandii,  somni,  etc.,  confiteri  velit,  non  peccabit  parochus  re- 
cusando. (Vide  haec  exposita  in  tractatu  Barbosae,  de  Paro- 
cho, cum  Additamentis  Giraldi,  cap.  19,  n.  8.) 

3.  Tenetur  parochus,  etiam  cum  mortis  periculo,  poeniten- 
tiae sacramentum  ministrare  infirmis  peste  laborantibus, 
quando  non  adest  alius  sacerdos  qui  id  praestet.  Ita  decisum 
a Sacra  Congregatione  Concilii  (in  Mediolanensi,  13  aprilis 
1630)  refert  Zamboni  (parte  1,  verbo  Parochus,  5 1,  n.  I). 
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Atque  omnino  tenendam  doctrinam  hanc,  vide  apud  Barbosam 
(de  Officio  parochi,  c.  17,  n.  12);  apud  Benedictum  XIV  (ile 
Synodo  diacesana,  1.  13,  c.  19,  n.  6 et  seq.);  et  alios  passim 
probatos  auctores. 


CAPUT  V. 

OBLIGATIO  PAROCHI  QUOAD  SACRAMENTUM  EUCHARISTIA!. 


1 . Tenetur  parochus  sanctam  Eucharistiam  ministrare  quo- 
ties ipsius  subditi  rationabiliter  eam  petunt.  Ita  doctores  una- 
nimiter. (Vide  Barbosam,  de  Parocho,  cum  Additam.  Giraldi, 
c.  20,  n.  15.) 

2.  « Non  tenetur  ipsam  ministrare,  imo  non  potest,  si  pe- 
# tatur  in  nocte  Nativitatis  Domini,  non  abstante  quocumque 
« privilegio;  ex  decreto  Sacra:  Congregationis  Rituum,  sub 
« die  7 decembris  1641,  9 augusti  1653,  et  20  aprilis  1664 
« iu  Pisauricnsi  : quorum  decretorum  observantia  etiam  de- 
« mandata  fuit  Romae  a Sacra  Congregatione  Visitationis  Apo- 
« stolicse,  7 decembris  1703.  Semper  enim  administrari  de- 
« bet  diuruo  tempore,  ab  aurora  videlicet  usque  ad  meri- 
« diem.  » (Giraldi,  loco  citato.) 

3.  In  Gallia  autem  viget  generalis  consuetudo,  ut  in  nocte 
Natalis  Domini  fidelibus  sacra  oomraunio  praebeatur.  Cujus 
quidem  consuetudinis  lcgitimitns  an  concludenter  defendi 
possit  post  tot  Sacra  Congregationis  Rituum  declarationes, 
quibus  expresse  etiam  contrarius  ille  usus  rejicitur,  nuper  a 
nonnullis  disputatum  est. 

Quaestionem  ipsam  hic  omittentes,  pauca  dumtaxat  adnota- 
bimus  : primo  nempe,  non  videri  praefatam  consuetudinem, 
prout  hodie  in  Gallia  viget,  ullos  pravos  effectus  secum 
trahere ; sed  e contra  fidelium  pietati  non  param  prodesse ; 
ita  ut  etiam  ejus  suppressio,  non  tantum  mirationem,  sed  et 
scandalum  apud  multos  excitaret.  Secando,  praefatam  prohibi- 
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tionem  procul  dubio  ad  mutabilem  ecclesiae  disciplinam  perti- 
nere ; siquidem  eucharistiam  in  nocte  Nativitatis  sumere,  ne- 
quaquam est  quid  pravum  per  se  et  intrinsece,  sed  dumtaxat 
propter  abusus,  qui  passim  iu  valuerant ; quibus  ut  efficaciter 
occurreretur  merito  Sacra  Rituum  Congregatio  prohibitionem 
illam  decrevit.  Tertio,  cum  dicti  abusus  a Galbarum  ecclesiis 
hodie  exulent,  mirari  nemo  debet  optari  a multis,  ut  praefata 
consuetudo  retineatur.  Quarto,  poterit  autem  legitime  reti- 
neri, saltem  interveniente  pontificio  induito.  Cum  cuim  agatur 
(ex  modo  dictis)  de  re  ad  mutabilem  Ecclesiae  disciplinam 
pertinente,  potest  Summus  Pontifex  a lege  contraria  dioeceses 
Galliae  eximere.  Quinto,  an  autem  absque  Pontificio  induito 
legitime  retiueri  queat,  ita  ut  consuetudo  illa  contra  legem 
prohibentem  legitime  praescripsisse  censenda  sit,  est  illa  ipsa 
quaestio,  a qua  expendenda  abstinere  iu  praesentiarum  malui- 
mus. Caeterum,  ab  ea  quaestiouc  abstrahendo,  mihi  expedire 
videretur,  prout  Romae  a nonnullis  hac  de  re  sententiam  roga- 
tus respondi,  ut  Gabiae  Episcopis  facultatem  retinendae  hujus 
consuetudinis  Sedes  Apostolica  faceret.  Qua  ratione,  et  pietati 
fidelium,  huic  praxi  in  Gallia  valde  addictorum,  consuleretur ; 
et  simul  subtraheretur  occasio  dubitandi,  num  forte  indebite 
contra  certissimas  Sacrae  Congregationis  Rituum  praescriptio- 
nes ea  praxis  usurpetur.  Quidquid  enim  deducere  valeant,  qui 
legitime  praescriptam  consuetudinem  ibam  contendunt,  quan- 
diu  aliqua  decisio  id  ipsum  firmans  non  intervenerit,  non  im- 
pedient quiu  res  disputationi  obnoxia  remaneat. 

4.  Decreto  Sacrae  Congregationis  Concilii  12  februari  1679, 
approbato  ab  Innoeentio  XI,  cavetur  ne  communionem  reci- 
pientibus tradantur  plures  particulae  consecratae,  neque  gran- 
diores, sed  cousuetae.  (Vide  Giraldi,  Additamenta  ad  Barbo- 
sam,  de  Parocho,  cap.  20,  n.  15.) 

5.  In  die  parasceves  distribuenda  non  est  Eucharistia  nisi 
infirmis,  ut  censuit  Sacra  Rituum  Congregatio  sub  die  1 0 fe- 
bruarii 1622.  (Giraldi,  ibid.) 

6°  Nequit  parochus,  communionem  denegare  pueris,  qui  ad 
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annos  discretionis  pervenerunt ; cum  et  hi  paschalis  commu- 
nionis praecepto  obstringantur,  sic  definiente  concilio  Triden- 
tino  (sess.  13,  canone  9);  Si  quis  negaverit  omnes  et  singulos 
Christi  fideles  utriusque  sexus,  cum  ad  annos  discretionis  perve- 
nerint, teneri  singulis  annis,  saltem  in  paschale,  ad  communican- 
dum, juxta  prmceptum  sancta  matris  Ecclesia,  anathema  sit. 
Quinam  autem  sint  discretionis  anni,  nequit  certa  quoad 
omnes  regula  determinari ; cum  alii  tardius,  citius  alii  pueri 
ad  intellectualem  illam  evolutionem  perveniant.  Nimis  laxam 
opinionem  reputat  Giraldus  ( Additamenta  ad  Barbosam,  de  Of- 
ficio parochi,  c.  20,  n.  18),  qua  prima  communio  ad  decimum 
quartum  anuum  pro  masculis,  ad  duodecimum  pro  puellis, 
generali  veluti  lege  protraheretur;  cum  longe  ante  illam 
aetatem  multis  pueris  et  puellis  non  desit  sufficiens  intelligen- 
tia  ad  recte  aestimandum,  tum  ipsummet  sacramentum,  tum 
requisitas  in  eo  recipiendo  animi  dispositiones.  Communiter 
evolvi  hunc  necessarium  rationis  usum  intra  decimum  et  de- 
cimum quartum  annum,  uotat  Suaresius,  et  est  generaliter  re- 
cepta opinio.  Iu  determiuando  autem,  intra  hoc  spatium,  inci- 
pientis obligationis  tempore,  non  una  est  doctorum  sententia. 

7«  « Verum,  etsi  doctores  ita  inter  se  dissentiant,  fere  ta- 
« men  communiter  fateutur,  tantam  non  desiderari  aetatem, 
« ut  quis  in  mortis  articulo  et  possit  et  debeat  sanctissimo 
« viatico  muniri  ; quiuimo  laudatus  Suarez  expresse  docet, 
« omnibus  qui  sunt  doli  capaces,  positis  in  vitae  discrimine,  il- 
« lud  esse  ex  divino  praecepto  porrigendum  : citatam  quippe 
« sectionem  (tomo  3,  in  tertiam  partem,  quaest.  80,  disput.  70, 
<t  sect.  1)  in  hunc  modum  absolvit : At  vero  de  communione  fa- 
a cienda  in  articulo  mortis  non  est  eadem  ratio...  Unde  existimo 
« in  illo  articulo  dandam  esse  communionem  cuicumque  homini 
« habenti  usum  rationis  ad  peccandum , et  capacem  confessionis  et 
« extremce-unctionis . Quod  Namrrus  quidem  fatetur  esse  omnibus 
n consulendum  : ego  vero  existimo  esse  obligationem , tam  ex 
a parte  petentium  quam  dispensantium.  » (Benedictus  XIV,  de 
Syn.  diae.,  1.  7,  c.  12,  n.  3.) 

37 
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8"  Perpetuo  amentibus  communio  dari  nequit.  Semi-fatuis 
autem  dari  potest  intra  intervalla  lucida.  De  quo  vide  Barbo- 
sam  (de  Officio  parochi , c.  20,  n.  19). 

9°  Peccatoribus  publicis  communio  danda  non  est,  si  eam 
publice  petant.  Si  constet  parocho  de  eorum  resipiscentia,  eos 
occulte  communicare  potest;  non  autem  publice,  quaudiu 
scandalum  inde  oriri  posset.  (Vide  Barbosam,  loco  citato, 
n.  20.) 

10"  Occulto  peccatori  publice  petenti  deneganda  non  est 
commuuio  : deuegari  autem  debet  si  occulte  petat.  (Vide  Be- 
nedictum XIV,  constitutione  Ex  omnibus,  15  septembris  1756; 
et  Rituale  Romanum,  de  Sacramento  Eucharistia’,  $ Occultos.) 

1 1 0 Tenetur  parochus,  etiam  cum  vitae  suae  discrimine,  per 
seipsum  (si  nullus  alius  adsit  sacerdos,  qui  id  praestet)  sanctam 
Eucharistiam  peste  laborantibus  ministrare.  Equidem  contra- 
riam opinionem  teuuerunt  doctores  multi,  ex  ea  ratione, 
quod  sacramentum  hoc  non  sit  ad  salutem  necessarium,  prout 
sunt  c contra  baptismus  et  poenitentia.  Nihilominus  deseren- 
dos cos  esse,  satis  evincunt  auctoritates  a Benedicto  XIV  ad- 
ducto (libro  13,  c.  19,  de  Syn.  diae.).  « Percurratur,  inquit 
« laudatus  Pontifex,  Mediolanensis  quinta  synodus  provincia- 
li lis...;  poteritque  quisque  facile  deprehendere,  sanctum  Ca- 
« rolum  haud  redactum  voluisse  onus  parochorum,  reliquo- 
« rumque  curam  animarum  habentium,  ad  baptismi  et  poeni- 
o tentiae  ministrationem;  sed  etiam  ad  reliqua  duo  sacramenta 
« ministranda  protendisse . Verum  id  fortasse  satis  non  esset 
a ad  evincendum,  quod  ea,  quae  in  quinta  Mediolanensi  pro- 
« vinciali  synodo  de  duobus  Eucharistiae  et  extremae-unctio- 
« nis  sacramentis  statuta  fuerunt,  vim  legis  auctoritatemque 
a ubique  terrarum  obtinere  debeant...  Investigandum  est 
« ergo  an,  seposita  quinta  provinciali  synodo  Mediolanensi, 
« possit  aliunde  probari,  debere  parochos,  etiam  cum  pro- 
ci prire  vito  discrimine,  suis  parochianis  peste  infectis  viati- 
« cum  extremamque  unctionem  ministrare. » Atque  ibi  ad- 
ducit Benedictus  XIV  doctrinam  Suaresii,  qui  existimat  teneri 
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parochum  ad  viatici  administrationera,  excepto  casu  quo  si- 
mul urgeret  necessitas  aliis  poenitentiam  ministrandi ; quia 
tunc  parochus,  non  valens  utrumque  peragere,  polius  absque 
viatico  relinquere  debet  illum,  cui  impertita  fuit  absolutio. 
Item  adducit  Sylvinm,  qui  teneri  parochum  docet  ad  extremae- 
uuctionis  administrationem,  etiam  cum  propriae  vitae  discri- 
mine, quando  infirmus  duo  alia  sacramenta  recipere  non 
potuit.  Et  tandem  subjungit  ejusmodi  auctoritates  sat  solidum 
fundamentum  visas  fuisse,  « ut  postulato  per  vicarium  apo- 
« stolicum  Juliae  Caesareae  proposito  rescriberetur,  sacerdotes 
« animarum  curae  praepositos  obligatione  teneri,  per  se,  vel 
« per  alios  idoneos  sacerdotes,  Christi  fidelibus  peste  cor- 
« reptis,  non  obstante  contrahendae  pestis  periculo,  non  solum 
« duo  illa  baptismi  et  poenitentiae  sacramenta , juxta  veteres 
« superius  recensitas  definitiones,  sed  et  duo  reliqua,  sa- 
« cri  viatici  et  extreroae-unctionis ; nec  omissum  est  ipsam 
« quoque  afferre  quintae  synodi  provincialis  Mediolanensis 
a auctoritatem,  non  quidem  per  modum  legis  vim  coactivam 
« obtinentis,  sed  veluti  regulam  vi  direetiva  pollentem,  ut 
« aiunt  jurisperiti.  » 

12°  « Nedum  tenetur  parochus  Eucharistiam  per  modum 
« viatici  infirmis  ministrare,  sed  etiam  aliis  dinturna  infirmi- 
« tate  laborantibus,  licet  nou  morti  proximis,  jejunis  tamen, 
« in  solemnioribus  anni  festis  diebus;  iis  potissimum  qui  saiii 
« eam  frequenter  sumere  consueverunt,  et  tanto  refici  sacra- 
ti mento  optant  et  petunt.»  (Giraldi,  Additamenta  ad  Barbo- 
sam,  de  Officio  parochi , cap.  20,  n.  27.) 

13"  Viaticum  aegrotis  pluries  deferre,  durante  eodem  mor- 
bo, potest  parochus;  imo  et  tenetur,  si  id  aegroti  petant;  modo 
tamen  inter  singulas  sacramenti  sumptiones  conveniens  tem- 
pus interfluat.  Quantum  autem  interponi  temporis  necesse  sit, 
disputant  doctores : aliis  nempe  30  dies  assignantibus ; aliis 
tres ; aliis  etiam  insequenti  die  porrigi  denuo  posse  viaticum 
asserentibus.  De  quo  vide  Benedictum  XIV  [de  Syn.  dicec., 
lib.  7,  c.  12,  n.  4 et  5). 
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14°  « Tenetur  tam  parochus,  quam  alii  ecclesiarum  rectores 
« tabernaculi  elavem,  in  quo  sacratissima  Kucharistia  asser- 
« vatur,  semper  penes  se  custodire.  Quod  si  ob  ejusdem  cla- 
u vis,  ipsiusque  taberuaculi  male  servatam  custodiam  furtum 
« aliquod  vel  sacrilegium  circa  Eucharistiam,  pixidem,  osten- 
ti sorium  et  similia  unquam  evenerit , suspendendi  erunt  ab 
« Ordinario  tribus  mensibus  ab  officio,  juxta  decretalem  Inno- 
« centii  III,  editam  in  concilio  generali  Lateranensi,  relatam 
a in  capite  I Statuimus,  de  Custodia  Etich.;  aliisque  poenis  pic- 
ti ctendi  ad  formam  epistolae  circularis  Congregationis  Episco- 
« porum  et  Regularium,  sub  die  8 januarii  1724,  approbate 
« ab  Innocentio  XIII.  Quibus  poenis  etiam  plecti  possunt  ab 
« eodem  Ordinario  regulares,  licet  exempti,  eumulative  cum 
« eorum  superioribus.  » (Giraldi , Additamenta  ad  Barbosam , 
de  Officio  parochi,  cap.  20,  n.  27.) 

1 5°  Tenetur  curare  parochus  ut  Eucharistia  debitis  tempo- 
ribus renovetur ; quae  renovatio  facienda  est  (ait  Giraldi,  citato 
loco),  « a graecis  quidem  singulis  octo  vel  quindecim  diebus, 
« ex  constitutione  Innocentii  IV,  Sub  catholicae,  6 martii  1254; 
a et  Clementis  VIII  Sanctissimus,  31  augusti  1595:  a latinis 
« vero  quolibet  octiduo,  vel  die  dominico,  vel  feria  V,  ex 
« decreto  laudatae  Congregationis,  in  Racennatensi,  5 aprilis 
« 1573  ; et  ex  capite  58  Permittimus,  de  Sentent.  excomm.  n 

1 6°  Itemcurare  debet  parochus  ut  lampas  ante  sanctissimum 
Eucharistiae  sacramentum  diu  uoctuque  perpetuo  ardeat.(Vide 
Barbosam,  de  Officio  parochi,  cum  Addit.  Giraldi,  c.  20,  n.  29.) 


CAPUT  VI. 

OHI.IGATI0  MISSAM  OFFER EliPI  PRO  POPULO. 

Propositio  I".  — Tenentur  parochi,  etiam  amovibites,  et  sive 
sceculares  sint,  sive  regulares,  vicariique  curati,  ad  offerendum 
pro  populo  sacrificium  diebus  dominicis,  et  festis  de  praecepto,  non 
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obstante  quavis  contraria  consuetudine,  et  etiamsi  congruis  rediti- 
bus destituantur.  — Jus  de  hac  re  in  bulla  Cum  semper  (nu- 
mero 103  in  suo  bullario),  ad  Episcopos  Italiae  directa,  decla- 
ravit Benedictus  XIV  in  hunc  modum  : « Sacrosanctum  missa; 
« sacrificium  a pastoribus  animarum  applicari  debere  pro  po- 
« pulo,  ipsorum  curse  commisso,  id  veluti  ex  divino  praecepto 
« descendens,  a sacra  Tridentina  synodo  diserte  exprimitur 
« 'sess.  23,  c.  I de  Re f.)  per  haec  notabilia  verba  : Cum  proecc- 
<r  pto  divino  mandatum  sit  omnibus,  quibus  animarum  cura  com- 
« missa  est,  oves  suas  dignoscere,  pro  his  sacrificium  offerre...  Et 
« quamvis  minime  defuerint,  qui  per  inanes  et  frivolas  inter- 
« pretationes  hujusmodi  obligationem,  a sancta  synodo  mcmo- 
n ratam,  de  medio  tollere  vel  saltem  extenuare  contenderint; 
« cum  tamen  relata  concilii  verba  satis  clara  et  perspicua 
« sint;  cumque  praedicta  Congregatio,  ejusdem  Concilii  iuter- 
« pretationi  privative  praeposita,  constanter  edixerit,  eos  qui- 
« bus  animarum  cura  demandata  est,  non  modo  sacrificium 
« missae  celebrare,  sed  illius  etiam  fructum  pro  populo  sibi 
« commisso  applicare  debere,  nec  illud  pro  aliis  applicare,  aut 
<i  pro  hujusmodi  applicatione  eleemosynam  percipere  posse; 
« quodque  magis  interest,  cum  haec  iutelligentia  a praedeces- 
« soribus  nostris  Romanis  Pontificibus  approbata  fuerit  et  cou- 
« firmata ; nihil  jam  amplius  ulli  vestrum  desiderandum  su- 
« perest,  ut  eam  amplecti,  eidemque  obsequi,  necnou  illius 
« promptam  executionem  in  vestris  respcctive  dioecesibus 
« omni  studio  procurare  debeatis.  » (Citata  bulla,  § 2.) 

Declarat  postea  laudatus  Pontifex,  huic  obligationi  fieri 
satis,  si  ii,  qui  animarum  curam  exercent,  missam  celebrent 
atque  applicent  pro  populo  in  dominicis  aliisque  per  annum 
diebus  festis  de  preeeepto.  (Ibid.,  § 6.) 

Declarat  insuper  sub  dicta  obligatione  comprehendi  sequen- 
tes : primo,  vicarios  curatos,  qui  nempe  cur®  exercitium  ha- 
bent, remanente  penes  alium  habituali  cura ; secundo,  vicarios 
illos  seu  oeconomos,  qui,  vacante  parochia,  ad  curam  in  ea 
exercendam  deputantur ; tertio,  curatos  ad  nutum  amovibiles : 
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quarto , regulares,  qui  parochi  vel  vicarii  titulo  curam  exer- 
ceHt.  (Ibid.,  S 4.)  In  particulari  quoad  curatos  amovibiles 
vide  id  decisum  a Sacra  Congregatione  Concilii,  in  Ostiensi 
29  januarii  1724  (in  Thesauro,  tomo  3,  pag.  12). 

Quod  autem  urgeat  praelata  obligatio,  etiamsi  parochi  con- 
gruis reditibus  destituantur,  declaravit  Innocentius  XII,  bulla 
Kuper,  24  nprilis  1699.  (Vide  Merati,  parte  3,  tit.  12,  ad  n.  5 
Gavanti.) 

Ad  contrariam  consuetudinem  quod  attinet,  sic  habet  Be- 
nedictus XIV  in  citata  bulla  Cum  semper  (n.  103  ipsius  bulla- 
rii,  § 16)  : « Nonnulli  siquidem  obtenta  contrarise  consuetu- 
« dinis,  etiam  immemorabilis,  in  propria  ecclesia  vigentis,  sc 
« hujusmodi  onere  eximi  posse  sibi  persuaserunt.  Verum  jam 
« pluries  responsum  fuit,  hujusmodi  consuetudinem,  licet  im- 
« memorabilem, 'quiE  potius  abusus  et  corruptela  diceuda  est, 
« nemini  suffragari.  » Notetur  autem  hanc  Benedicti  XIV 
bullam,  etsi  ad  Italiae  dumtaxat  Episcopos  directam,  in  quan- 
tum tamen  jus  commune  declarat,  universalem  vim  habere 
ad  jus  illud  probandum.  Hinc  absque  locorum  distinctioue 
solet  Sacra  Congregatio  Concilii  ad  eam  constitutionem  remit- 
tere, et  ea  niti,  pro  declaranda  recta  juris  communis  iutelli- 
geutia,  quoad  materiam  de  qua  agimus. 

Possemus  iusuper  singulas  conclusionis  nostrae  partes  plu- 
rimis Sacrae  Congregationis  Concilii  declarationibus  firmare. 
Quas  si  a nobis  (brevitatis  ergo)  praetermissas  desideres,  vide 
Zamboni  in  verbo  Parochus  (parte  1,  § 5,  et  parte  3,  § 3). 

Propositio  II*.  — Remansit  praedicta  curatorum  obligatio 
quoad  festa,  per  indultum  9 aprilis  1802  in  toto  yallicance  rei- 
publicce  territorio  suppressa.  — Constat  ex  plurimis  Sacrae 
Congregationis  Concilii  declarationibus,  quas  indicatas  vide 
in  eximio  opere  Nouveau  traite  des  saints  llysleres,  auctore 
Bichaudeau  presbytero  (pagina  361,  edit.  Parisiis  1853). 
Unam  dumtaxat  e receutioribus  referemus.  A domino  Ver- 
hoeven,  in  universitate  Lovaniensi  juris  sacri  professore,  Sa- 
crse  Congregationi  Concilii  proposito  dubio  : 1 0 An  parochi  de- 
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beant  sanctissimum  missa;  sacrificium  pro  populo  offerre  diebus 
dominicis,  et  iis  etiam  festis  diebus,  qui  per  indultum  Apostoli- 
cum  die  9 aprilis  1802  suppressi  sunt,  licet  hujus  obligationis 
nova  promulgatio  ab  Episcopo  dicecesano  non  fiat;  die  25  Se- 
ptembris 1847,  Sacra  Congregatio  Eminentissimorum  sanctae 
Romanae  Ecclesiae  Cardinalium,  concilii  Tridcntini  interpre- 
tum, censuit  rescribendum  : Ad  primum  affirmative  { 1). 

Propositio  III».  — Consuetudo  contraria  pra falce  obligationi 
offerendi  pro  populo,  etiam  dictis  festis  suppressis,  nunquam  le- 
gitima censenda  est.  — Constat,  tum  ex  aliis  pluribus,  tum 
expresse  ex  supra  citata  Sacrae  Congregationis  Concilii  de- 
claratione, in  causa  Mechliniensi , diei  25  septembris  1847. 
Proposito  enim  a domino  Verhoeven  dubio  : 2°  An  consue- 
tudo unquam  legitima  haberi  possit,  vi  cujus  parochi  non  appli- 
cant pro  populo  sanctissimum  missae  sacrificium,  aut  dominicis, 
aut  saltem  pradiclis  festis  diebus  suppressis  : Sacra  Congrega- 
tio respondit  : Ad  secundum,  negative. 

Propositio  IV*.  — Quanam  sint  festa  illa,  dicto  induito 
9 aprilis  1 802  quoad  gallicance  reipublicw  territorium  suppressa, 
determinandum  est  ex  catalogo  festorum  Urbani  VIII,  addita 
Conceptionis  festivitate;  non  autem  ex  catalogo  festorum  Clemen- 
tis XIV.  — Equidem  Cardinalis  Caprara,  dicto  decreto  9 apri- 
lis 1802,  conservatis  dumtaxat  quatuor  festis  (Natalis  Do- 
mini , Ascensionis , Assumptionis , et  sanctorum  omnium) , 


Hanc  Same  Congregationis  decisionem  editam  reportes,  tum  in  citato  opere 
domini  Richaudeau,  pagina  438,  tum  in  opusculo  cui  titulus,  de  Praxi  a parochis 
observanda  y auctore  Verhoeven  (pag.  4,  edit.  Hasseleti  1849).  Asl  illam  frustra 
quaeres  in  Thesauro  resolutionum.  Iu  tomo  scilicet  anni  1847,  si  perlustres  causas 
omnes,  die  25  septembris  dicti  anni  propositas  (quae  a pagina  371  usque  nd  paginam 
635  volumen  occupant),  hanc  prorsus  exulare  comperies.  Cur  autem  a collectione 
rejecta  sit,  ignoro.  Nec  summae  nec  sanae  doctrime  virum  fuisse  praefatum  dominum 
Verhoeven,  sutis  palet  ex  ipsius  infuusto  opusculo,  de  Regularium  et  surcularium 
clericorum  juribus  inscripto;  ut  ideo  forsan  in  Thesauro  resolutionum  non  visa 
fuerit  inserenda  causa,  in  cujus  expositione  non  parvis  laudibus  vir  ille  exornabatur. 
Caetcrum  authenticam  esse  illam  Sacrae  Congregationis  Concilii  declarationem  mihi 
dubium  uou  est. 
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caetera  in  posterum  non  fore  de  praecepto  pronuntiavit.  Quae- 
nam autem  sint  illa  cratera,  non  dixit.  Ea  tamen  certo  di- 
gnoscere parochorum  interest  plurimi , cum  iis  etiam  diebus 
missam  pro  populo  offerre  teneantur.  Porro  in  contexendo 
horum  festorum  elencho  occurrit  gravissima  quaestio  : l°an 
ratio  habenda  sit  statutorum,  quibus  jam  nonnulli -Gallis 
Episcopi  plura  festa  in  suis  dioecesibus  propria  auctoritate 
suppresserant  ; 2°  an  standum  sit  festorum  catalogo,  quem 
Urbanus  Y11I,  in  sua  constitutione  Universa  per  orbem,  idibus 
septembris  1432,  exaravit  ; 3°  an  potius  cuidam  alteri  di- 
verso catalogo,  a Clemente  XIV  descripto.  Qus  difficultas 
solvenda  visa  est  ut  sequitur  : 

I.  De  suppressis  olirn  in  Gallia  festis  per  nounullorum  Epi- 
scoporum ordinationes,  non  est  habenda  ratio.  1°  Quia,  ut 
in  tractatu  de  jure  liturgico  probavimus,  ejusmodi  potesta- 
tem festa  supprimendi  non  habent  Episcopi ; ut  proinde  in- 
valida fuisse  suppressio  haec  censenda  sit.  2“  Quia  exstinctis 
per  bullas  concordati  anni  1801  dioecesibus  omnibus,  dicta 
festorum  suppressio  in  antiquis  dioecesibus  facta,  etsi  valida 
fuisset,  nequaquam  tamen  quoad  noviter  erectas  vim  habere 
censenda  foret. 

II.  Ad  recte  dignoscenda  dicta  festa  suppressa,  pro  norma 
non  assumenda  est  festorum  enumeratio,  quam  in  sua  con- 
stitutione diei  27  augusti  1770  describit  Clemens  XIV.  Cum 
enim  constitutio  hrac  data  sit  pro  civitate  et  dioecesi  Misnensi 
dumtaxat,  in  quantum  festa  de  prracepto  aliter  enumerat, 
quam  de  jure  communi  antea  vigebant,  censenda  est  jus  par- 
ticulare hujus  dioeceseos  determinasse,  non  autem  legem  uni- 
versalem immutasse. 

Equidem  in  contrarium  adduci  potest  responsum  quod- 
dam ad  Xamurcensem  Episcopum  directum,  27  januarii  1842 
(editum  in  collectione  cui  titulus,  Sacrw  Rituum  Congregatio- 
nis decreta  authentica,  pagina  153,  edit.  Leodii  1851).  Propo- 
suerat nempe  reverendissimus  Xamurcensis  Episcopus  Sacrae 
Congregationi  Concilii  sequentia  dubia  : An  missa  parochialis 
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debeat  pro  populo  applicari  diebus  festis,  per  indultum  anni  1 802 
translatis  in  dominicam  sequentem;  2°  an  sil  applicanda  diebus 
festis,  qui  per  Clementem  Papam  XIV retenti,  anno  1 802  auctoritate 
Pii  VII  fuerunt  abrogati;  3"  an  sit  nunc  applicanda  etiam  diebus 
festis,  qui  ab  anno  1771  fuerunt  per  Clementem  XIV  suppressi, 
id  est,  omnibus  festis  in  catalogo  Urbani  VIII  recensitis  ? De 
quibus  dubiis  sibi  per  subsecretarium  Sacrae  Congregationis 
Concilii  expositis  jussit  Summus  Pontifex  Namurcensi  antistiti 
rescribi,  missam  pro  populo  esse  a parochis  sua  dioecesis  ap- 
plicandam omnibus  diebus  festis,  etiam  a S.  M.  Clemente  XIV 
retentis,  et  deinceps  a S.  M.  Pio  VII,  die  9 aprilis  1802,  sup- 
pressis. 

Sed  praeter  quam  quod  citata  collectio  Lcodii  impressa  nulla 
pollet  authenticitatis  auctoritate,  objecto  documento  sic  re- 
spondet dominus  Richaudeau  : « I “ La  consultation  suppose  que 
« la  constitution  dounce  par  Clament  XIV  est  une  loi  g6n6- 
« rale  regardant  toute  1’Eglise  : or  cela  est  manifestement 
« contraire  a la  teneur-de  la  bulle.  2°  Elie  reproduit  d unc 
« maniere  trfcs-inexacte  l'6num6ration  des  fetes  qui  se  trouve 
« dans  la  constitution  (1)...  3°  La  consultation  de  1842  sup- 
« pose  que  le  Pape  (Cfement  XIV)  supprime  entierement  les 
a fetes  qui  restent  en  dehors  de  son  6nunferation  : or  ce  Pon- 
« tifc  ddclarc,  au  contraire,  que  les  fidfeles  continuent  a Ctre 
« obligas  d cutendre  la  messe  tous  ces  jours  de  fete,  sans  ex- 
« ception,  par  cous6quent  tous  les  jours  maintenns  par  L'r- 
« bain  VIII.  u ( Nouveau  traite  des  saints  Mysthres,  pag.  368, 
edit.  Parisiis  1851.)  Adde,  quod  ex  dicto  catalogo  Clemen- 
tis XIV,  festis  adnumerandse  forent  Visitatio  Beatae  Virginis, 
et  dies  sancta:  Mariae  Magdalenae;  quod  admitti  nequit. 

III.  Pro  norma  sumenda  est  Urbani  VIII  constitutio  Uni- 
versa per  orbem.  Cum  enim  constitutio  haec  vim  legis  communis 


(1)  Suis  dubiis  adjecerat  Namur  censis  Episcopus  elenchum  festorum  a de- 
mente XIV  reservatorum  (quem  vide  in  citata  collectione  Leodiensi,  pagina  1T»3), 
sed  revera  mutilum. 
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habuerit,  nec  ante  annum  1 802  per  ullam  aliam  universalem 
legem  fuerit  immutata,  concludendum,  dicto  anno  1802  festa 
de  pracepto  (attento  jure  communi)  illa  ipsa  fuisse,  quae  in 
hac  constitutione  enumerantur ; nisi  quod  his  a Ciemente  XI 
addita  fuerat  Conceptionis  festivitas.  Festa  autem  de  praece- 
pto, prout  in  praefata  Urbani  VIII  constitutione  determinan- 
tur, praeter  dominicos  dies,  sunt  sequentia  : Natalis  Domini, 
Circumcisionis,  Epiphaniae,  Paschatis,  cum  duobus  diebus 
subsequentibus , Ascensionis,  Pentecostes,  cum  duobus  die- 
bus sequentibus;  Trinitatis,  Corporis  Domini,  Inventionis 
sanctae  Crucis,  Purificationis,  Annuntiationis,  Assumptiouis, 
Nativitatis  Beatae  Virginis,  dedicationis  sancti  Michaelis,  Na- 
tivitatis sancti  Joannis  Baptistae , sanctorum  Petri  et  Pauli , 
sancti  Andreae,  sancti  Jacobi,  sancti  Joannis,  sancti  Tho- 
mffi,  sanctorum  Philippi  et  Jacobi,  sancti  Bartholomeei , 
saucti  Matthue,  sanctorum  Simonis  et  Judee,  sancti  Mattium, 
sancti  Stephan i , sanctorum  Innocentium,  sancti  Laurentii, 
sancti  Silvestri,  sancti  Joseph,  sanctae  Annae,  omnium  sancto- 
rum, festum  unius  c praecipuis  patronis  cujusque  civitatis,  aut 
loci.  • 

Ex  hoc  ergo  catalogo  facile  possunt  sibi  adnotare  parochi 
festa  illa  suppressa,  in  quibus  missam  pro  populo  offerre  te- 
nentur. Addendum  solummodo,  ut  dictum  est,  Conceptionis 
festum,  a Ciemente  XI  erectum. 

Quoad  festa  patronorum,  dc  quibus  in  constitutione  Ur- 
bani VIII,  notetur  agi  dc  patronis  totius  regni,  vel  totius 
dioecesis  aut  civitatis,  non  de  Mularibus  ecclesia*.  In  festis  si- 
quidem titularium  ecclesia*,  ntpote  qua*  aute  annum  1802  non 
erant  de  pracepto,  non  tenetur  parochus  pro  populo  missam 
offerre. 

Sed  neque  in  festis  patronorum  regni,  aut  dioecesis,  aut  ci- 
vitatis, nisi  fuerint  legitime  assumpti.  Ad  legitimam  autem 
ejusmodi  patronorum  constitutionem,  requiritur  tum  electio 
a populo  facta,  tum  Sedis  Apostolicac  assensus.  Si  tamen  ab 
immemorabili  alicubi  celebratura  fuerit  aute  anuum  1 802  ali- 
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cajas  patroni  festum,  tauquam  de  pnecepto  praesumitur  initio 
rite  institutum ; ac  proinde  quoad  obligationem  offerendi  pro 
populo,  festis  suppressis  annumerandum  est. 

Propositio  V*.  — Excepto  casu  legitimi  impedimenti,  tenetur 
parochus  missam  pro  populo  per  seipsum  offerre;  nec  potest  alium 
sacerdotem,  qui  id  prceslet,  sibi  substituere.  — Pro  certa  omnino 
habenda  est  conclusio  haec,  utpote  multoties  a Sacra  Congre- 
gatione Concilii  firmata.  E quibus  declarationibus  nonnullas 
dumtaxat  bic  subjiciemus. 

Iu  Fesulana , 2fijanuarii  177 i,  ad  dubia  : 1°  An  parochi  in 
dominicis  aliisque  festis  diebus,  praesente  cadavere,  possint  cele- 
brare missam  pro  defuncta,  et  ad  alium  diem  transferre  missam 
pro  jjopulo  applicandam  ? Et  quatenus  negative.  — 2°  An  saltem 
applicationi  missas  pro  populo  supplere  possint  per  alium  sacerdo- 
tem ? — Sacra  Congregatio  respondit  : Ad  primum  negative,  ad 
secundum  negative. 

In  causa  Castri  Albi,  visitationis  liminum,  1 8 julii  1 789,  ad 
dubium  : An  parochi  dictarum  ecclesiarum  (nempe  cathedralis 
et  Sancta;  Maria:),  aliarumque  collegiatorum  dicecesis  Castri  Albi, 
teneantur  per  seipsos  applicare  diebus  festis  missam  pro  populo, 
seu  potius  jwssint  per  beneficialos,  vel  alios  sacerdotes,  praedicto 
oneri  satisfacere  ? — Sacra  Congregatio  respondit  : Affirmative 
ad  primam  parte»»,  negative  ad  secundam. 

In  supplici  libello,  die  14  januarii  1843  dato,  a Sacra  Con- 
gregatione de  propaganda  fide  postulabat  inter  alia  illustris- 
simus Sjlvaeduceusis  Vicarius  Apostolicus,  Hcnricus  deu  Dub- 
belden,  Emauscnsis  Episcopus,  solvi  sequentem  difficulta- 
tem : 

« 5°  In  prisco  vicariatu  Buscoducensi  pnescriptum  Ecclesiae, 
« de  celebranda  missa  pro  parochia  diebus  dominicis  et  festis 
« omnibus,  laudabiliter  semper  observatum  fuit  catenus,  qua- 
« tenus  vel  parochus  ipse,  vel  pro  pastore  sacellanus  (ali- 
« quando  etiam  per  alium  sacerdotem  iu  parochia  morantem), 
« cui  honorarium  parochus  suppeditabat,  eam  celebraverit... 
« Quam  sententiam  bona  fide  sectabamur,  donec  materia  ista 
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« publica  thesi  clarius  discussa  anno  elapso  in  universitate 
<t  catholica  Lovaniensi  fuit,  in  qua  thesi  obligatio  isthacc  per- 
t sonalis  esse  declaratur...  Dignetur  Sanctitas  Vestra  dubium 
« istud  aliquo  responso  tollere ; et  si,  quod  praeteritum  spe- 
<i  ctat,  obligationi  su<e  parochi  non  satisfecerint,  omissioni  ex 
« thesauro  Ecclesiae  pro  sua  benignitate  providere...  Gratis- 
« simum  tamen,  si  per  se  parochi  vel  per  sacellanum  obligatio- 
« nem  istam  de  induito  Ecclesiae  adimplere  possint...  » 

Hujus  difficultatis  resolutionem  Sacra  Congregatio  de  pro- 
paganda fide  remisit  ad  Sacram  Congregationem  Concilii,  ex 
qua  prodiit  declaratio  in  hunc  modum  : « Svlvae-Ducis.  — 
« R.  P.  a secretis  Sacra  Congregationis  de  propaganda  fide 
« sacri  hujus  ordinis  definitioni  subjecit,  de  mandato  Sanctis- 
« simi,  facultatem  a Vicario  Apostolico  Sylvae-Ducis  (Bois-le- 
<?  Duc)  indulgendi  aliquoties  parochis  vicariatus,  ut  per  sa- 
ti cellanos  suos  implere  possint  onus  applicationis  missae  pro 
« populo.  — Die  1 1 martii  1843  Sacra  Congregatio  Eminen- 
« tissimorum  S.  R.  E.  Cardinalium  concilii  Tridentini  inter- 
ii pretum  censuit  rescribendum  . — Pro  facultate  indulgendi 
« parochis  vicariatus,  ut  per  sacellanos.  missam  pro  populo 
« applicare  possint,  in  casibus  vera t necessitatis,  et  dummodo 
« ex  canonica  causa  fiat;  facto  verbo  cum  sanctissimo.  — 
« Facta  de  praemissis  per  subsecretariuiu  Sacra  Congrega- 
ti tionis  die  13  ejusdem  mensis  et  anni  relatione  Sanctissimo 
« Domino  nostro,  eadem  Sanctitas  Sua  resolutionem  Sacra 
t<  Congregationis  in  omnibus  benigne  probavit  et  conlirma- 
« vit.  » (Relatum  habes  hoc  documentum  in  opusculo  cui 
titulis  de  Praxi  a parochis  observanda,  auctore  Verhoeven, 
pag.  18,  edit.  Hasseleti,  1849.) 

In  Mechliniensi,  25  Septembris  1847.  ad  dubium  : 3°  An 
parochi  ipsi  sanctissimae  tnissce  sacrificium  pro  populo  offerre  de- 
beant, si  legitima  causa  non  impediantur ; an  vero  per  alium, 
exempli  gratia  sacellanum  aut  presbyterum  advenam  huic  officio 
satisfacere  possint  ? — Sacra  Congregatio  Concilii  respondit  : 
Id  tertium,  affirmative  ad  primam  partem;  negative  ad  secundam. 
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excepto  casu  vera  necessitatis,  et  concurrente  causa  canonica.  (Iu 
citato  libro  de  Praxi  a parochis  servanda,  pag.  4.) 

Equidem  dic  27  februarii  1847,  a Sacra  Congregatione  Ri- 
tuum emanavit  declaratio,  quae  praemissis  aliquatenus  contra- 
ria videri  posset.  Ad  dubium  nempe  a Rurcmondeusis  (in 
Hollaudia)  seminarii  superiore  sic  propositum  : 4°  Parochus 
hic  et  nunc  aliquem  substituit,  qui  die  dominica  cantat  summum 
sacrum  ( quod  hic  posse  censetur  per  consuetudinem)  : an  paro- 
chus privatim  celebrans  possit  applicare  pro  suis,  tenelurvc  cu- 
rare ut  pro  populo  applicetur  summum  sacrum  ? — Sacra  Cou- 
gregatio...  rescribendum  censuit  : Ad  4 posse  vel  per  se,  vel 
per  alium,  quin  requiratur  missa  solemnis.  Atque  ita  rescribere 
rata  est.  Die  27  februarii  1847.  (In  collectione  Gardellauia, 
n.  4926.) 

Sed  hujus  suae  declarationis  sensum  patefecit  ipsamet  ea- 
dem Sacra  Congregatio ; et  quidem  eo  sensu , qui  conclu- 
sioni nostrae  omnino  consonet.  En  hujus  posterioris  declara- 
tionis verba  : « Dum  superiori  anno  1847,  tertio  calendas 
o martii,  Sacrorum  Rituum  Congregatio,  in  una  Ruremou- 
<■  densis  vicariatus  in  Hollandia,  ad  dubium  IV  declaravit, 
« parochum  posse  per  se  vel  per  alium  in  dominicis  applicare 
« pro  populo  sanctissimae  missae  sacrificium,  etiam  privatim 
« celebrando,  quin  teneatur  applicare  missam  solemuem, 
n cujus  celebrationem  alii  sibi  beneviso  sacerdoti  interdum 
« committit  : super  hac  ipsa  declaratione  in  praseutiarum 
« novum  proponitur  dubium,  quod  fundatur  in  declaratio- 
« nibus  et  decretis  a Sacris  Congregationibus  Urbis  latis, 
« et  a quibus  omnino  exigitur,  ut  parochus  iu  dominicis 
« festisque  pro  populo  applicet.  Iterum  ergo  Sacra  Congrc- 
« gatio  de  sententia  requisita...,  rescribendum  censuit  : Re- 
« sponsionem  datam  27  februarii  1847,  inlelliijendam  esse  quoad 
« missam  solemnem,  de  qua  quaerebatur.  Nam  propius  ad  casum, 
n non  obstantibus  alias  decretis,  et  in  facto  declaratis,  rescri- 
k bere  rata  est,  posse  quemlibet  parochum,  accedente  justa  et  le- 
« gitima  causa,  adimplemenlum  missa  pro  populo  applicanda  alii 
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n sacerdoti  committere , seu  per  alium  sacerdotem  hanc  ipsam 
« missam  celebrari  facere.  Die  22  jnlii  1848.»  (In  collectione 
Gardelliana,  sub  n.  4968.)  Unde  remanet  non  posse  paro- 
chnm  huic  oneri  per  alium  sacerdotem  satisfacere,  nisi  ex 
causa  legitima. 

Pro  causa  autem  legitima  habendam  esse,  1°  quamlibet 
absentiam  legitimam,  2"  infirmitatem,  3*  obligationem  cele- 
brandi missam  conventualem,  quando  paroehus  est  simul  ca- 
nonicus, omnino  admittendum  est.  De  nonnnllis  aliis  causis, 
an  sint  sufficientes,  vide  discussum  in  citato  opusculo  de  Praxi 
a parochis  semanda,  pagina  26.  Generatim  pro  regula  tradi 
potest,  sufficere  causam,  quae  prudeutis  viri  judicio  vere  gravis 
aestimetur. 

Propositio  VI“.  — Contra  praedictam  parochorum  per  seipsos 
offerendi  obligationem,  nulla  valet  consuetudo . — Obligatio  enim 
parochorum  offerendi  pro  populo  contrariam  non  admittit  con- 
suetudinem; expresse  siquidem  tradit  Benedictus  XIV  in  sua 
bulla  Cum  semper,  teneri  ad  id  parochos  consuetudine  etiam 
antiqua  seu  immemoriali  non  obstante : sed  obligatio  illa  paro- 
chorum est  personalis,  seu  est  obligatio  offerendi  per  seipsos,  ut 
pluries  supra  declaratum  vidimus  : ergo  obligatio  per  seipsos 
offerendi  contrariam  consuetudinem  non  admittit. 

Praeterea  conclusionem  expresse  etiam  firmavit  Sacra  Con- 
gregatio Concilii.  Nam  ad  dubium  : 4°  Quid  censeri  debeat  de 
consuetudine,  vi  cujus  parochus  diebus  dominicis  et  festis  missam 
privatam  pro  pio  aliquo  benefactore  applicat,  et  nullo  legitimo  im- 
pedimento detentus , onus  celebrandi  missam  pro  populo  in  alium 
sacerdotem  transfert  ? Sacra  Congregatio,  die  25  Septembris 
1 847  respondit  : Ad  quartum,  consuetudinem  de  qua  agitur  non 
esse  attendendam  (de  Praxi  a jxirochis  observanda,  pagina  4, 
edit.  Hasseleti,  1849).  Consonat  ejusdem  Sacrie  Congregationis 
praxis;  qua  nempe,  iu  casibus  etiam  existentis  contrariae  hujus 
consuetudinis,  teneri  parochum  per  seipsum  offerre  non  se- 
mel declaravit. 

Propositio  VIP.  — Missam  pro  populo  celebrare  debet  paro- 
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chut  in  parochiali  eeclesia.  — « Tenetur  parochus,  ait  Barbosa, 
« iu  dominicis  et  aliis  festivis  diebus,  suis  subditis  missam  ce- 
« lebrare;  et  sic  in  propria  ecclesia,  et  non  in  alia  » (de  Officio 
/ Mtrochi , cum  Additamentis  Giraldi,  parte  I,  cap.  II,  n.  3); 
atque  id  firmat  laudatus  uuctor  nonnullis  Sacra;  Congregatio- 
nis Concilii  declarationibus.  Consonat  Fcrraris  : « Parochus, 
« inquit,  diebus  festis  missam  celebrare  debet  in  propria  eo- 
« clesia,  et  non  in  alia,  quacumque  consuetudine  in  contra- 
« rium  non  obstante  : Sacra  Congregatio  Concilii  iu  Lucana 
« 15  septembris  et  17  novembris  1629  » (verbo  Parochus, 
art.  3,  u.  1). 

Invicte  autem  sequitur  nostra  conclusio  ex  sequenti  Sacra; 
Congregationis  declaratione,  in  Fanensi,  II  maii  1720  : Ad 
dubium  scilicet  ; 5°  An  occurrente,  quod  archi presbyter  parochus 
celebret  missam  conventualem,  vel  alias  legitime  almt,  seu  sit  hn- 
jmditus,  tam  in  diebus  festivis  quam  ferialibus  quadragesimae,  te- 
neatur celebrare  facere  per  alium  missam  parochialem  pro  populo, 
ut  supra  ? Sacra  Congregatio  respondit  ; Affirmative,  sed  cum 
applicatione  diebus  festivis  lanium  (in  Thesauro  resolutionum, 
tom.  I,  pag.  321).  Ex  his  verbis,  vel  alias  legitime  absit,  se- 
quitur parochum  legitime  absentem  non  posse  oneri  satisfacere 
missam  pro  populo  celebrando  iu  loco  ubi  extra  parochiam 
moratur ; cum  declaretur,  eum  in  hoc  casu  debere  celebrare 
facere  per  alium  missam  parochialem,  cum  applicatione  pro  po- 
pulo in  diebus  festivis;  quod  profecto  idem  est  ac  declarare, 
non  posse  parochum  oneri  celebrandi  pro  populo  satisfacere, 
nisi  in  propria  parochia. 

Propositio  VIII*.  — Obligationi  missam  celebrandi  pro  im- 
puto satisfacere  potest  parochus  per  missam  privatam;  non  autem 
tenetur  missam  solemnem,  aut  aliqua  certa  hora  fixam  celebrare. 
— Vidimus  supra  a Sacra  Congregatione  Rituum  expresse  de- 
claratum, uon  requiri  missam  solemnem  (in  collectione  Gardel- 
liaua,  n.  49C8.)  Aliunde  nec  Tridentinus  textus,  nec  alia  Sedis 
Apostolicae,  et  Sacrarum  Congregationum  decreta,  dum  pa- 
rochorum pro  populo  litandi  obligationem  exprimant,  quid- 
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quam  addunt  dc  necessitate  celebrandi,  vel  cum  certa  aliqua 
solemnitate,  vel  aliqua  certa  hora.  Ergo  concludendum  est 
teneri  quidem  parochum  diebus  festis  offerre  pro  populo,  et 
quidem  per  seipsum,  et  in  parochiali  ecclesia ; nequaquam  vero 
de  jure  communi  teneri  eum  ad  eam  solemniorem  missam,  qux 
summum  sacrum  dici  solet,  celebrandam  et  applicandam  pro 
populo. 

Dicimus  autem  de  jure  communi.  Nam  posse  Episcopum 
pnescribere,  ut  parochi  per  seipsos  hanc  dictam  solemniorem 
missam  diebus  festis  celebrent,  dubium  non  est.  In  quo  casu, 
si  legitime  impediatur  parochus  ue  missam  illam  solemniorem 
cantet,  et  possit  tamen  aliam  missam  in  parochiali  ecclesia 
celebrare,  debebit  quidem  alteri  cantandam  missam  deman- 
dare ; at  non  poterit,  ut  videtur,  in  illum  onus  transferre  offe- 
rentji  pro  populo;  cum  ha*c  obligatio,  ut  supra  dictum  est, 
personalis  sit,  et  eam  per  missam  privatam  ipse  per  seipsum 
adimplere  possit. 

Propositio  IX*.  — Si  parochus  sit  simul  canonicus , et  ad  eum 
spectet  missam  conventualem  celebrare , tenetur  aliquem  sibi  substi- 
tuere qui  missam  applicet  pro  populo.  — Constat  ex  supra  citata 
Sacne  Congregationis  Concilii  declaratione  II  maii  1720  (in 
Thesauro  resolutionum,  tomo  1,  pag.  321).  Ad  dubium  scilicet : 
An  occurrente  quod  archipresbyter  parochus  celebret  missam  con- 
ventualem..., teneatur  celebrare  facere  per  alium  missam  paro- 
chialem  pro  populo?  Responsum  est  affirmative.  Idem  vide 
declaratum  in  Montis-Falisci  29  janunrii  1718  (in  Thesauro 
resolut.,  tom.  9,  pag.  145);  in  Viterbiensi  31  martii  1708  (apud 
Benedictum  XIV,  Qucestiones  eccles.,  q.  3);  atque  hoc  ipsum 
laudatus  Pontifex  expresse  declarat  in  sua  constitutione  Cum 
semper,  Jj  17. 
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CAPUT  vir. 

OFFICICM  PAROCHI  QUOAD  EXTRF.MAM-UNCTIONEM  ET  ASSI 
STENTIAM  INFIRMIS  P^.ESTANDAM. 


1 . « Parochus  ratione  officii  sui  ex  justitia  obligatur  hoc 
« sacramentum  subditis  ministrare ; ut  proinde  mortaliter 
« peccet,  si  petenti  sine  justa  excusatione  neget,  vel  differat 
a cum  probabili  periculo  ne  interim  infirmus  decedat.  » (Bar- 
bosa,  de  Officio  parochi,  cum  Addit.  Giraldi,  c.  22,  n.  10.) 

2.  n Neganda  non  est  (extrema-unctio)  pueris  rationis  usum 
« sufficientem  habentibus  ac  peccandum,  et  sacrae  poenitentiae 
« aut  Eucharistiae  recipieud®  capacibus.»  (Ibid.,  n.  12.)  Vide 
etiam  Benedictura  XIV  (de  Syn.  dioec.,  1.  7,  cap.  21,  n.  2) 

3.  Item  conferenda  est  amentibus  et  phreneticis,  dum- 
modo absit  periculum  irreverentiae,  et  aliquando  rationis  usum 
habuerint.  Vide  catechismum  romanum  (parte  2,  cap.  6,  jj  9), 
et  Benedictum  XIV  (de  Syn.  dicec.,  1.  7,  c.  21,  n.  4). 

4.  An  parochus  illud  sacramentum  ministrare  teneatur  cum 
propriae  vitae  periculo ; aegrotis,  verbi  gratia,  peste  laboran- 
tibus? Negarunt  aliqui  doctores  : sed  sanior  pars,  cui  adhaeret 
Benedictus  XIV,  putant  eum  omuino  teneri.  (Vide  Additamenta 
Giraldi  ad  Barbosatn,  de  Officio  parochi,  c.  22,  n.  17.  Vide 
item  quae  diximus  supra,  capite  5,  n.  1 1 ; et  Benedictum  XIV, 
de  Synodo  diaecesana,  1.  13,  c.  19,  u.  8 et  seq.) 

5.  Senibus,  qui  senectute  conficiuntur  absque  alia  infirmi- 
tate, tenetur  parochus  hoc  sacramentum  ministrare.  (Ibid., 
n.  13  et  18.) 

6.  o Quod  non  sit  licitum  uti  oleo  benedicto  prae  cedentis 
« anni,  postquam  novum  fuerit  consecratum,  declaravit  Con- 
« gregatio  Rituum  (in  Septempedanensi , 7 decembris  1601); 
« licitum  tamen  esse  in  urgenti  necessitate  declaravit  Congre- 
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« patio  Episc.,  20  maii  1590.  » (Giraldi,  Additamenta  ad  Har- 
bosam,  de  Officio  parochi , c.  22,  n.  25.) 

7.  Si  intra  annum  contigerit  consecratura  oleum  non  suffi- 
cere, potest  ipsi  addi  oleum  non  consecratum ; modo  quod 
additur  sit  minoris  quantitatis  consecrato.  Imo  licet  id  pluries 
liat,  ita  ut  tandem  non  consecratum  superet  consecrati  quan- 
titatem, non  periclitatur  sacramenti  validitas.  Ita  declaratum 
a Sacra  Congregatione  Sancti  Officii,  vide  apud  Giraldi  ( Addi- 
tamenta ad  liarbosain,  de  Officio  parochi,  c.  22,  u.  26). 

8.  Quod  posset  cxtrema-unctio  ante  viaticum  mgroto  mini- 
strari, in  iis  dioecesibus  iu  quibus  liaec  consuetudo  vigeret, 
vide  apud  Benedictum  XIV  {de  Syn.  dioeces.,  lib.  7,  c.  23,  u.  I 
et  2).  Addit  autem  laudatus  Pontifex  : « ISihilominus  in  locis 
« in  quibus  hic  mos  obsolevit,  vigetque  disciplina  a concilii 
« Tridentiui  catechismo  praescripta,  nou  facile  permitteremus 
« ab  hac  recedi.  » 

9.  Quoad  iterationem  hujus  sacramenti,  est  recepta  geue- 
raliter  sententia,  posse  illud  denuo  administrari  aegroto,  qui 
post  primam  receptionem  morbi  gravitatem  evasit,  postea 
vero,  antequam  pleuc  convaluerit,  iterum  in  discrimen  vitae 
relabitur.  Quam  doctrinam  vide  auctoritatibus  firmatam  apud 
Benedictum  XIV  (loco  citato,  u.  3 et  4). 

10.  Tenetur  parochus  singulis  annis  sanctum  oleum  noviter 
consecratum  ab  Episcopo  suo  recipere,  nec  potest  alterius 
dioecesis  Episcopum  adire , ut  illud  sibi  comparet  (Benedi- 
ctus XIV,  institutione  81,  u.  2). 

1 1 . Tempus  intra  quod  illud  accipere  tenetur  statui  solet 
a feria  V iu  coena  Domini,  usque  ad  sabbatum  iu  albis.  Com- 
mendandi autem  valde  illi  parochi,  qui  (cum  id  possint)  cito 
novum  oleum  sibi  comparant,  ita  ut  sabbato  sancto,  in  fontis 
baptismalis  benedictione,  recenti  chrismate  utantur.  Imo  et 
ad  id  teuebuutur,  si  ita  quoad  viciniores  decreverit  Episcopus, 
sjnodusvc  provincialis. 

12.  Post  sabbatum  in  albis,  comburi  debet  vetus,  nec  ultra 
licet  eo  uti.  Deberet  laraen  cum  veteri  exlrema-unctio  mi- 
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nistrari,  si  deesset  novum ; etiamsi  defectus  novi  culpabilis 
fuisset. 

13.  Debet  parochus  per  seipsum,  vel  per  clericum  in  sa- 
cris, si  ita  lex  dioeccsana  ferat,  illud  sibi  comparare.  (De  his 
vide  citatam  Benedicti  XIV  institutionem.) 

14.  Quod  attinet  ad  spiritualem  assistendam  infirmis  et 
moribundis  a parocho  praestandam,  adnotat  Leurenius  in  hunc 
modum  : « 1°  Teneri  illum,  ubi  nccesse  est,  ad  visitandas 
« infirmos  accedere,  eosque  opportunis  remediis  juvare;  ha- 
« beudo  in  promptu  argumenta,  ad  animum  consolandum, 
« excitandumque  ad  res  divinas  et  aeternas  congrua.  2°  Ma- 
ti gnum  et  necessarium  esse  ministerium,  majoremquc  ei  in- 
it cumbere  obligationem  assistendi  aegro  incipienti  agonizare, 
« et  ferendi  opem  opportunam  in  eo  periculoso  momento. 
r Non  tamen  teneri  parochum  sub  mortali  assistere  infirmo 
« qui  sacramenta  recepit,  censet  Barbosa...  Quod  si  tamen 
« infirmus  fuerit  impoenitens,  tenetur  ei  assistere  usque  ad  re- 
ti ductionem  » ( Forum  beneficiale,  parte  I,  q.  428). 

Praxis  est  Romae,  et  iu  coeteris  status  Pontificii  dioecesibus, 
ut  infirmus  in  extremis  constitutus,  nullo  diei  noctisve  tempore, 
parochi  (vel,  ipso  impedito,  alterius  ad  id  deputati  presbyteri) 
auxilio  et  praesentia  destituatur.  Quod  et  tanta  religione  ser- 
vatur, ut  instar  scandali  foret,  eo  momento  infirmum  obire, 
quo  non  adesset  parochus  ejusve  substitutus.  A qua  praxi  in 
nonnullis  Galliae  regionibus  ita  recedere  solent  parochi,  ut  vix 
mihi  persuadeam,  eos  suum  in  hac  re  officium  satis  intellexisse. 
De  iis  loquor,  qui  delatis  infirmo  sacramentis,  ipsi  postea  in 
extremis  posito  aut  jam  agonizanti,  adesse  non  curant,  in  iis 
etiam  locis  et  familiis,  ubi  facile  eam  assistentiam  praestare 
possent.  Quae  certe  agendi  ratio  mihi  non  videtur  posse  a 
culpa  excusari.  Memores  sint  tremendi  parochorum  officii 
esse,  ut  insomnes  etiam  noctes  traducant,  ubi  id  animarum 
sibi  commissarum  salus  expostulat. 


Digitized  by  Google 


596 


TRACTATUS  DP  PAROCHO. 


CAPUT  VIII. 

OFFICIUM  PAROCHI  QUOAD  MATRIMONIA. 


1 . Tenetur  contracta  matrimonia  accurate  describere  in  li- 
bro ad  id  destinato.  De  qno  exstat  expressum  Tridentini  con- 
cilii praeceptum,  in  hunc  modum  : Habeat  parochus  librum,  in 
quo  conjugum  et  testium  nomina,  diemque  et  locum  contracti  ma- 
trimonii describat,  quem  diligenter  apud  se  custodiat  (sess.  24, 
c.  1 , de  Rcf.  matr.).  Quod  Tridentinum  praeceptum  obligare 
sub  gravi  tenent  doctorcs  communiter  (vide  Barbosam  de 
Officio  et  potestate  parochi,  parte  1,  libro  7,  8). 

2.  Si  contracturi  sint  filii  familias,  antequam  ad  denuntia- 
tiones deveniat,  debet  cos  monere,  ut  parentibus  rationabi- 
liter invitis  non  contrahant;  quia  parentum  dissensus,  etsi  non 
reddat  matrimonium  invalidum  (I),  si  tamen  sit  rationabilis, 
illud  reddit  illicitum ; ita  ut  tunc  absque  gravi  peccato  iniri 
nequeat : secus  si  parentes  irrationabiliter  matrimonio  adver- 
sentur. (Vide  Giraldum,  Addit,  ad  Bartmam,  de  Officio  paro- 
chi, c.  21 , n.  1 .) 

3.  Ad  denuntiationes  faciendas  non  debet  devenire,  nisi 
sponsos  repererit  christianae  religionis  rudimentis  sufficienter 
instructos;  ita  ut  saltem  orationem  dominicam,  salutationem 
angelicam,  symbolum  apostolicum  et  praecepta  decalogi  cal- 
leant. Quibus  nationibus  si  destituantur,  matrimonii  celebra- 
tionem differre  debet  ad  tempus,  donec  ea  didicerint.  Ita 
tenendum,  et  contrariam  nonnullorum  theologorum  senten- 
tiam esse  prorsus  rejiciendam,  vide  probatum  a Benedicto  XIV 
(de  Syn.  dieee.,  libro  7,  cap.  29).  Notandum  tamen  cum  lau- 
dato Pontifice  (ibid . , n.  6)  posse  quem  sufficienter  scire  pric- 


(I)  Quod  ride  probatam  (etiam  quoad  Galliam)  apud  Benedietum  XIV  (ile  Si/n 
diarc.,  lil>.  7,  e.  37). 
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cipua  fidei  mjsteria,  quin  tamen  dictas  formulas  memoriter 
recitare  valeat. 

4.  Antequam  matrimonium  contrahatur,  debet  parochus, 
tribus  continuis  diebus  festivis,  in  ecclesia,  inter  missarum 
solemnia,  denuntiationes  facere.  Ita  expresse  decretum  a con- 
cilio Iridentiuo  (sess.  24,  cap.  1.  ile  Hef.  viatrim.).  Additur 
tamen  in  citato  capite : nisi  Ordinarius  ipse  expedire  judicave- 
rit, ut  priedictai  denuntiationes  remittantur. 

5.  Quod  si  aliquando  probabilis  fuerit  suspicio,  matrimonium 
malitiose  impediri  posse,  si  tot  preeeesserint  denuntiationes,  tunc 
vel  una  tantum  denuntiatio  fiat,  vel  saltem  parocho  et  duobus  vel 
Iribus  testibus  praisentibus  matrimonium  celebretur:  deinde  unie 
illius  consummationem  denuntiationes  in  ecclesia  fiant.  (Concilium 
Trid.,  loc.  cit.)  Illa  autem  Tridentini  concilii  verba  ita  intel- 
ligenda  sunt,  ut,  etiam  in  casu  quo  merito  timetur  ne  matri- 
monium malitiose  impediatur,  non  possit  parochus  denuntia- 
tiones omittere  absque  Ordinarii  dispensatione ; nisi  forte  adeo 
urgeret  periculum  ut  non  daretur  tempus  adeundi  Ordina- 
rium pro  obtinenda  dispensatione.  (Vide  Barbosam,  de  officio 
parochi,  cum  Addit.  Giraldi,  c.  21 , u.  24.)  Atvero  extra  dictos 
casus,  parochus  matrimonium  celebrans,  omissis  deuuntialio- 
uibus,  proculdubio  graviter  peccat. 

6.  «Quamquam  non  cadat  sub  praecepto,  quod  ipsum  ma- 
« trimonium  contrahatur  in  ecclesia,  tamen  ipsa  benedictio 
« contrahentium  a parochis  facienda  est  in  ecclesia.  Cum  enim 
« Sacrae  Congregationi  Concilii  propositum  fuerit  hoc  dubium 
« (in  una  Bilinoriensi):  an  benedictio  contrahentium  matrimo- 
« nia  possit  a parocho  fieri  extra  ecclesiam,  seu  potius  prccise 
« sit  facienda  in  ecclesia?  Sacra  Congregatio  Concilii  die 
« 17  aprilis  1649,  respondit,  faciendam  esse  in  ecclesia.  » 
(Giraldi,  Additamenta  ad  Barbosam,  de  O/ficio  parochi,  c.  21, 
n.  29.) 

7.  Quilibet  confcssarius,  praecipue  vero  parochus  callere 
debet  servandam  praxim,  pro  obtinenda  facultate  a sacra 
pccuitcutiuria  convalidandi  matrimonium  uulliter  contractum. 
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Quam  praxim  descripsit  Benedictas  XIV  ( Institutiones  eccles., 
iust.  77),  necnon  Giraldi  [Additamenta  ad  Barbosam,  de  Officio 
/>arochi,  c.  21,  post  n.  108). 

CAPUT  IX. 

OBLIGATIO  PAROCHI  DIVISUM  VEIIBUM  PR/EDICANDI,  ET  DOCTRI- 
NAM CHRISTIANAM  PUEROS  EDOCENDI. 

1 . Tenetur  parochus  diebus  dominicis,  et  festis  solemnibus, 
verbum  salutis  habere  ad  populum.  Id  expresse  sancivit  Tri- 
deutina  synodus,  sessionis  5 capite  2,  his  verbis  : Quicumque 
parochiales,  vel  alias  curam  animarum  habentes  ecclesias  quocumque 
modo  obtinent,  per  se  vel  alios  idoneos,  si  legitime  impediti  fuerint, 
diebus  saltem  dominicis  et  festis  solemnibus  plebes  sibi  commissas, 
pro  sua  et  earum  capacitate,  pascant  salutaribus  verbis.  Imo  pa- 
rochos ad  praedicandum  teneri  de  jure  divino,  tradit  eadem 
synodus,  sessionis  23  capite  1,  in  hunc  modum  : Cum  praecepto 
divino  mandatum  sil  omnibus,  quibus  animarum  cura  commissa 
est,  oves  suas  agnoscere,  pro  liis  sacrificium  offerre,  verbique  di- 
vini praedicatione...  pascere...  'Quamvis  euim  ibi  de  Episcopis 
loquatur  synodus,  paulo  post  tamen  et  de  parochis  haec  ea- 
dem intclligit. 

2.  Dictae  obligationi  tenetur  parochus  satisfacere  per  se- 
ipsuiu,  nisi  sit  legitime  impeditus.  Id  enim  merito  infertur  ex 
citato  capite  Tridentinae  synodi,  ubi  non  dicitur  simpliciter, 
per  se,  vel  alios;  sed  huic  membro  disjunctivae  vel  alios  apponi- 
tur restrictio,  si  legitime  impediti  fuerint.  Quae  restrictio  iterum 
recurrit  sessionis  24  capite  4,  ubi  sic  habetur:  In  aliis  autem 
ecclesiis  praedicationis  munus  exerceatur  per  parochos,  sive,  iis  im- 
peditis, per  alios...  ab  Episcopo  deputandos. 

3.  Potest  exigere  Episcopus,  ut  tempore  Adventus  et 
Quadragesimae  in  qualibet  parochia,  vel  quotidie,  vel  tribas  in 
hebdomada  diebus,  si  ita  opportunum  existimaverit,  fiat  prae- 
dicatio per  parochum,  vel  (eo  impedito)  per  alium  ab  ipso 
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Episcopo  deputandum.  Pro  ejasmodi  autem  deputato  praedi- 
catore, solvenda1  sunt  expensae  ab  iis  qui  tenentur  vel  solent 
eas  solvere.  Potest  insuper  decernere  Episcopus  ut  ejusmodi 
praedicationes  aliis  etiam  anni  temporibus  fiant.  Quae  omnia 
constaut  hisce  Tri dentina1  synodi  verbis : In  aliis  autm  eccle- 
siis per  parochos,  sive,  iis  impeditis,  per  alios  ab  ipso  Episcopo 
(impensis  eorum,  qui  eas  prcestare  vel  tenentur  vel  solent)  deputan- 
dos, in  civitate , aut  in  quacumque  parte  dioecesis  censebunt  expe- 
dire, saltem  omnibus  dominicis  et  solemnibus  diebus  festis : tem- 
p>>re  autem  jejuniorum  Quadragesima!  et  Adventus  Domini,  quotidie, 
vel  saltem  tribus  in  hebdomada  diebus , si  ita  oportere  duxerint, 
meras  scripturas  divinamque  legem  annuntient;  et  alias,  quoties- 
cumque id  opportune  fieri  posse  judicaverint . 

4.  Jus  habet  parochus  per  seipsum,  si  velit,  praedicationis 
muuus  obire.  Unde  non  potest  Episcopus  alium  deputare  ad 
praedicandum  in  parochia,  quando  ipse  parochus  praedicatio- 
nem hanc  vult  per  seipsum  explere.  De  quo  sic  in  tractatu 
Barbosae  de  Officio  parochi,  cum  Additamentis  Giraldi  edito, 
parte  l,c.  14,  n.  5 : « Ita  ut  nec  ab  Episcopis  in  hoc  impediri 
« possint,  sicut  declaravit  Sacra  Congregatio  Concilii,  in  haec 
« verba  : Si  curatores  animarum  per  se  velint  munus  prcedicatio- 
(i  nis  obire,  non  debent  impediri.  » 

5.  « Parocho  per  seipsum  coucionanti  minime  licet,  prae- 
« textu  cujuscumquc  paupertatis,  praetendere  sibi  pra'stari 
« eleemosynam,  olitam  dari  praedicatoribus,  alias  ab  univer- 
« sitate  electis,  ut  censuit  Sacra  Congregatio  Concilii,  in  una 
« Ycslanensi,  20  marln  1621 . >■  (Opere  et  loco  citatis,  n.  7 } 

G.  Nequit  parochus,  absque  obtenta  lieeutia  Ordinarii, 
alieni  concinnatori  permittere  ut  in  sua  parochia  condonetur, 
quantumvis  sit  ipsi  notus,  et  etiamsi  semel  ant  bis  dumtaxat 
praedicaturus  esset.  De  quo  sic  iu  modo  citato  opere  parte  t. 
c.  14,  n.  8:  « Cujus  quidem  parochi  licentia,  etiamsi  sufficiens 
« sola  videretur,  jure  communi  (1)  attento,  ut  alius  ab  eo  in- 


t)  Jus  commune  ibi  imelligitur  <|uo<t  vigebat  ante  Tridentinoni  sv  notium. 
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« vitatus  posset  in  sua  ecclesia  praedicare  (ex  textu  in  clemen- 
<t  tina  Dudum,  de  Sepult.)-,  tamen  ex  concilii  Tridentini  verbis 
« (sess.  24,  c.  4,  de  Ref.;  et  sess.  5,  c.  2,  itidem  de  Ref.)  pro- 
« hibentur  parochi  in  suis  ecclesiis  admittere  concionatores 
« ab  Ordinario  non  approbatos,  etiamsi  praedicare  vellet  aliquis 
« Episcopus.  Et  ita  jam  hodie  nullus,  etiam  a parocho  invita- 
« tus,  praedicare  poterit  sine  licentia  Episcopi...  Attenta  dc- 
« claratione  Clementis  VIII,  sive  praedicator  sit  parocho  notus, 
« sive  semel  vel  bis  pradicare  velit,  nunquam  ei  licebit  sine 
« licentia  Episcopi.  » 

7.  Poenam  contra  parochum  officio  suo  praedicandi  non 
satisfacientem  ita  statuit  Tridentina  synodus  : Ubi  ab  Episcopo 
moniti,  trium  mensium  sjmtio  muneri  suo  defuerint,  per  censuras 
ecclesiasticas,  seu  alias  ad  ipsius  Episcopi  arbitrium  cogantur;  ita 
ut  etiam,  si  ei  sic  expedire  visum  fuerit,  ex  beneficiorum  fructibus, 
alteri,  qui  id  prastet,  honesta  aliqua  merces  persolvatur,  donec 
principalis  ipse  resipiscens  officium  suum  impicat.  (Sess.  5,  c.  2, 
de  Ref.).  Etsi  opus  sit,  etiam  per  censuras  ecclesiasticas  compellent. 
(sess.  24,  c.  4). 

« Notatu  dignum  est  (inquit  Giraldi,  citato  opere,  parte  1 , 
« c.  14,  n.  9)  quod  quamvis  praeter  censuras  infligi  possint 
« etiam  aliae  arbitrio  Episcoporum,  si  tamen  agatur  de  poena 
« pecuniaria , hujusmodi  arbitrium  indecens  esse  respondit 
« Sacra  Congregatio  Concilii,  die  17  junii  1658,  Episcopo  No- 
« variensi,  qui  in  suis  synodalibus  constitutionibus  putavit 
« sibi  licuisse  pecunia  mulctare  parochos,  huic  decreto  con- 
ia travenientes,  ut  refert  Benedictus  XIV,  de  Si/nodo  dicecesana. 
« 1.  10,  c.  9,  n.  8.  » 

8.  A praedicta  obligatione  praedicandi  sese  eximere  ne- 
queunt parochi,  sub  eo  praetextu  quod  nunquam  id  a rectori- 
bus parochia;  peragi  solitum  fuerit,  vel  quod  satis  provisum 
sit  per  publicos  annuales  concionatores,  vel  quod  exiguus  sit 
suorum  parochianorum  numerus.  Ita  declaratum  a Sacra  Con- 
gregatione Concilii  affirmat  Giraldi  (loco  citato,  n.  9). 

9.  Quoad  formam  praedicationis  a parochis  ex  obligatione  fa- 
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ciendae,  adnotat  ibidem  Giraldi : « Ex  responso  Sacrae  Congrc- 
« gationis  Concilii  ad  Episcopum  Melitensem,  non  opus  est  ut 
« sit  perpolita  et  elaborata,  ad  formam  qua  communiter  utun- 
« tur  contionatores;  sed  satis  est  (sunt  verba  responsi,  ul  ha- 
« betur  libro  6 decretorum  Sacrae  Congregationis,  pagina  1 09 
« et  seq.)  ut  parochi,  etsi  formaliler  non  praedicent,  saltem  domi- 
« nicis  et  festis  diebus  plebes  sibi  commissas,  pro  sua  et  earum  ca- 
« pacitate,  pascant  salutaribus  verbis.  » 

10.  Est  sententia  communiter  recepta,  graviter  peccare 
parochum,  qui  sive  per  unum  mensem  continuum,  sive  per  tres 
menses  non  continuos,  uec  per  se,  nec  per  alios  praedicat.  (Vide 
sanctum  Ligorium,  1.  4,  n.  269  et  270 ; et  Scavini,  tom.  1 , tra- 
ctatu 3,  disput.  1,  cap.  2,  art.  2,  n.  5.)  Hinc  sequitur,  iis 
etiam  duobus  mensibus,  quibus  parochis  licet  abesse  a pa- 
rochia, teueri  eos  procurare,  ut  praedicationis  officium  noti 
interrumpatur. 

11.  Quoad  obligationem  parochi,  pueros  doctrinam  Chri- 
stianam edocendi,  decrevit  Tridentiua  synodus  in  hunc  mo- 
dum : fidem  (1)  etiam,  saltem  dominicis  et  aliis  festivis  diebus, 
pueros  in  siiu/ulis  parochiis  fidei  rudimenta  et  obedienliam  erga 
Deum  e'  parentes,  diligenter  ab  iis  ad  </uos  spectabit,  doceri  cura- 
bunt; et,  si  opus  sit,  etiam  per  censuras  ecclesiasticas  compellent  : 
non  obstantibus  privilegiis  et  consuetudinibus  (sess.  24,  c.  4. 
de  Hef.).  Quod  autem  ad  parochos  praecipue  spectet  pueros 
rudimenta  lidei  edocere,  sequitur  ex  citato  Tridenti.no  decreto 
(sess.  5,  c.  2). 

« Unde  ad  officium  parochi  pertinet  parochiuuos  suos  in 
« praedicta  doctriua  Christiana  erudire  ; et  sic  mortaliter  pec- 
« cabit  parochus,  qui  nimium  uegiigens  fuerit  in  hujusmodi 
« doctrina  christiana  edocenda.  » (Barbosa,  de  Officio  parochi, 
cum  Additamentis  Giraldi,  parte  I,  c.  15,  n.  2.) 

Quod  autem,  justa  de  causa,  possit  parochus  per  alios  ido- 
neos huic  obligationi  satisfacere,  admittunt  doctores,  et  est 
consuetudine  receptum. 

<l)  Nempe  Episcopi. 
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CAPUT  X. 

OBLIGATIO  PAROCHI  ISTER  VEHI  ETiDl  COLI.ATIOHIRUS  CASUUM 
COHSCI EHTLE. 

<r  Sacra  Congregatio  (Concilii)  pluries  censuit,  uon  eodem 
« modo  atque  indiscriminatim  quoscurnque  ecclesiasticos  esse 
« cogendos,  ut  collationibus  pro  discussione  casuum  ad  con- 
« scientia1  forum  spectantium  intersint ; sed  eos,  qui  anima- 
« rum  cura;  praepositi  sunt,  itcmque  omnes  presbyteros  (I) 
« qui  confessiones  excipiunt,  compelli  ad  id  posse ; eaeteros 
« vero  esse  quidem  monendos  et  adhortandos,  non  tamen 
« cogendos.  Ita  (antiquioribus  decretis  praetermissis)  resolu- 
« tum  fuit  in  (causa)  Civilatis-Plcbis , conferentia  casuum, 
« 15  martii  1692;  in  qua,  proposito  dubio  : An  Episcopus  pos- 
ti sit.  competiere  canonicos,  confessorios , cmterosque  presbyteros 
n Cathedralis  sub  penna  pecuniaria,  ut  accedant  ad  congregationem 
« casuum  conscientia ?,  — rescriptum  fuit  : — Posse  compellere 
« omnes  sacerdotes  saeculares  confessarios,  etiamsi  sint  cano- 
• nici ; caeteros  vero  non  posse  compellere,  sed  hortari;  nt 
« in  libro  42  decretorum,  pagina  147.  » Haec  transcripsimus 
ex  causa  /xirinensi,  26  januarii  1732  (in  Thesauro  resolutionum, 
tomo  5). 

Eu  nide  ni  parochorum  obligationem  tirmal  Benedictus  XIY 
(iustitutione  103,  n.  9}  sequenti  Sacra;  Congregationis  Concilii 
declaratione  : Sacra  Congregatio  censuit,  Episcopum  cogere  posse 
atl  intrressendum  congregationi  casuum  conscientia’  parochos  tam. 
sarculares  quam  regulares,  curam  animarum  exercentes.  (3  Septem- 
bris 1650,  tomo  19  regestorum,  png.  76,  in  causa  Eorosem- 
proniensi.) 


il)  Inlelligc  s<vculaits  dumtaxat,  nou  autem  regulares,  pruitt  ex  declaratione, 
ilii,  paucis  post  verbis,  adducta,  plene  constat. 
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CAPUT  XI. 

OBLIGATIO  PAROCHI  QUOAD  RESTAURATIO» EM  ECCLESIAE 
ET  DOMUS  PAROCHIALIS. 

I.  Promittuntur  juris  textus.  — In  capite  4,  tituli  48,  libri  3 
decretalium,  sic  decernitur  ab  Alexandro  Papa  III  : De  his 
qui  paraciales  ecclesias  habent  duximus  respondendum,  quod  ad 
reparationem  et  instaurationem  ecclesiarum  cogi  debent , cum  opus 
fuerit,  de  bonis  qua  sunt  ipsius  ecclesix , si  eis  supersint , con- 
ferre; ut  eorum  exempto  exteri  invitentur.  Cui  decretali  ha*e 
pra>figitur  rubrica  : « Rectores  ecclesiarum  possunt  compelli, 
« Ut  de  reditibus  qui  supersunt  teneantur  conferre  ad  con- 
« structionem  seu  reparationem  eeclesi».  » 

Legem  illam  innovavit  Tridcntina  synodus,  in  hunc  mo- 
dum : Parochiales  vero  ecclesias,  etiamsi  jurispatronatus  sint,  ita 
collapsas  refici  et  instaurari  procurent  (Episcopi),  ex  fructibus  et 
proventibus  quibuscumque  ad  easdem  ecclesias  quomodocumque 
pertinentibus  : qui  si  non  fuerint  sufficientes,  omnes  patronos  et 
alios,  qui  fructus  aliquos  ex  dictis  ecclesiis  provenientes  perci- 
piunt, aut  in  illorum  defectum  parochianos,  omnilnts  remediis  op- 
portunis ad  prcedicta  cogant  : quacumque  ajtpellatione,  exemptio- 
ne et  contradictione  remota.  Quod  si  nimia  egestate  omnes  laborent, 
ad  matrices,  ieu  viciniores  ecclesias  transferantur ; cum  facultate 
tam  dictas  /tarochiales  quam  alias  ecclesias  dirutas,  in  profanos 
usus  non  sordidos,  erecta  tamen  ibi  cruce,  convertendi  (Sess.  51 , 

C.  7). 

II.  Determinatur  quomodo  et  quando  reslaurandie  ecclesia1  pa- 
rochialis  onus  parocho  incumbat.  — « Doctores  (inqnit  Benc- 
« dictus  XIV)  concilio  Tridentino  inhierentes,  hos  veluti  gra- 
« dus  constituunt...  : 1°  Si  ecclesia  restauranda  peculiares 
«aliquos  proventus  suppeditat,  tunc  iidem  proventus  ad 
« ecclesiam  reparandam  primo  conferendi  sunt.  5°  Si  aliqua 
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« constitutio  vel  statutum  intercedat,  quo  privatae  familiae 
« suis  sumptibus  ecclesiam,  cum  oportuerit,  reficere,  vel  di- 
« rutam  rursus  excitare  teneantur,  tunc  eidem  statuto  pa- 
u rendum  est.  3"  Si  loco  statuti,  vetus  ac  certa  consuetudo 
« afferatur,  ob  quam  privati  aliqui  cives  expensas  facere  co- 
« gantur,  tunc  ea  consuetudo  vim  legis  habere  aut  retiuere 
« debet.  4°  Si  neque  statutum  neque  ulla  consuetudo  inter- 
« veniat,  tum  parochus  ipse  faciendis  expensis  subjicitur ; qui 
« tamen  haud  fructus  ex  patrimonio  suo  desumere,  sed  illos 
« qui  sibi  ex  beneficio  supersunt,  omnino  debet.  Sic  enim  san- 
« citur  apertissime  ex  capite  de  His,  de  Ecclesiis  aedificandis... 
a Perspectum  est  omnibus,  in  tres  partes  distribui  proventus 
« ecclesiasticos  a jure  pontificio  : prima  beneficio  conser- 
« vaudo,  altera  juvandis  egenis,  tertia  restaurandae  ecclesia- 
« tribuitur.  Et  quamvis  (inquit  Peckius)  distributio  illa  antiqui 
i<  juris  in  omnibus  non  servetur,  illud  tamen  el  jure  et  consuetu - 
« dine  receptum  est,  ut  lioc  onus  in  praedictis  redditibus,  eum  se- 
« qualur,  qui  eorum  usum,  fruitionem,  perceptionem  el  commodi- 
« tatem  habet.  Hic  duo  superaddenda  videntur  : nempe  inter 
« ea  quae  parocho  supersunt,  nequaquam  admiscendas  esse 
« expensas  qu;e  fiunt  pro  alendis  consanguineis,  aut  pro  ser- 
« vanda  generis  sui  conditione  : ea  solum  uumerauda  sunt, 
« quae  ad  parochum  ipsum  sustentandum  necessaria  ducuu- 
« tur...  Illud  quoque  monendum  est,  non  solum  parochum, 
« sed  caelcros  etiam,  qui  pensiones  ex  illa  parochia  suscipiunt, 
« ea  lege  teneri , ut  partem  suam  impertiant , cum  templum 
« reparandum  est...  5“  Si  parochus  sustentationem  suam  ex 
« beneficio  solum  percipiat,  neque  sint  ulli  qui  pensioues  aut 
« beneficium  simplex  ex  sua  parochia  desumentes,  nccessa- 
u riam  pro  expensis  pecuniam  suppeditent,  tunc  si  eadem 
« parochia  juspatrouatum  adjunctum  habeat,  concilium  Tri- 
« dentinum  faciendas  a patronis  expensas  decernit.  » (Bene- 
dictus XIV,  inst.  100,  n.  9 et  seq.)  Addit  autem  laudatus 
Pontifex,  deficientibus  praedictis,  restauranda;  ecclesi®  onus 
populo  iuenmbcrc.  El  tandem,  si  pnedicti  omnes  necessariam 
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pecuniam  sappeditare  non  valeant,  ecclesiam  esse  in  usum 
profanum  redigendam , et  titulum  in  proximam  ecclesiam 
transferendum. 

UT.  Eadem  est  obligatio  parochi  quoad  domus  presbgleralis  re- 
parationem. — « Quod  diximus  de  reparatione  et  restaura- 
« tione  ecclesiarum  parochialium,  idem  omnino  dicendum  est 
« de  domibus  parochialibus,  id  est,  habitatione  parochorum, 
« ut  declaravit  Sacra  Congregatio  Concilii  in  haec  verba  : 
« Idem  censu  it  congregatio  de  domibus  pro  necessaria  parochi 
n habitatione  intelligendum,  quod  de  ecclesiis  parochialibus  deci- 
« sum  est,  omni  contradictione  remota.  » (Barbos*  tractatus  de 
Officio  parochi,  cum  Additamentis  Giraldi,  parte  1,  c.  13,  n.  12.) 

IV.  id  Episcopum  spectat  decernere,  qitccnam  opera  in  ecclesia 
rei  domo  parochia! i fieri  debeant,  et  pro  quanam  summa  parochus 
aliive  contribuere  debeant.  — Id  aperte  supponit  citatum  ca- 
put 7 sessionis  21  Tridentinae  synodi,  et  extra  controversiam 
est  apud  doctorcs  (vide  inter  alios  Barbosam,tfe  Officio  jxtrochi, 
cum  Additamentis  Giraldi,  parte  I,  cap.  13,  n.  13). 

V.  A decreto  Episcopi  praedictas  restaurationes  et  contributio- 
nes decernente,  non  datur  appellatio  ad  effectum  suspensivum,  sed 
dumtaxat  ad  devolutirum . — Etenim  in  citato  capite  7 sessio- 
nis 21  Tridentini  concilii  expresse  habetur,  quacumque  appel- 
latione, exemptione  et  contradictione  remota.  Qua  formula,  ut 
notum  est,  tollitur  suspensi vus,  non  autem  devoluti vus  effe- 
ctus appellationis. 


CAPUT  XII. 

OBT.KI ATIO  ET  JUS  PAROCHORUM  ACCEDENDI  AD  DIGBCKSA.NAM 
SYNODUM . 

I.  Certum  est  teneri  eos  synodo  interesse.  Constat,  tum  ex 
variis  aliis  juris  textibus,  tum  praecipue  et  manifestissime  ex 
his  Tridentini  concilii  verbis  : llatione  tamen  parochialium,  aut 
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aciarum  scecularium  ecclesiarum,  etifim  annexarum,  debeant  ii  qui 
illarum  curqm  gerunt , quicumquc  illi  sint , synodo  in  ter  esse 
(sess.  24,  c.  2).  « Quo  circa,  ait  Benedictus  XIV,  extra  con- 
ii tro  ve  rsiam  est,  quotquot  animarum  curam  gerunt,  sive 
« saeculares,  sive  regulares  illi  siot,  indubia  lege  adigi  ad 
« inter  veniendum  synodo.  » [Pe  Syn.  d arces.,  lib.  3,  cap.  5, 
n.  2.)  Sub  dicta  autem  lege  comprehendi  parochos  etiajn  ad 
nutum  amovibiles,  quum  et  ipsi  curam  auimarum  gerant,  satis 
patet  ex  citatis  Tridentini  decreti  verbis.  Parochi  nullius, 
idest,  qui  nulli  Episcopo,  sed  immediate  Romano  Pontifici 
subjacent,  tenentur  accedere  ad  synodum  illius  Episcopi,  qui 
(ex  concilio  Tridentino)  potest  eos  visitare,  idest,  vicinioris  : 
quod  vide  probatum  a Benedicto  XIV (de  Syn.  dicec.,  1.  3,  c.  5, 
n.  3). 

U.  Certum  est  parochos  omnes  convocaudos  seu  invitandos 
esse  ad  dicecesanara  synodum;  siquidem  tradunt  canonistse 
communiter,  ad  episcopale  concilium  esse  vocandos  abbates,  sa- 
cerdotes, atque  omnem  clerum  civitatis  et  r/iaw.m\  (fagnanus,  in 
caput  Grave,  de  Prccbendis,  n.  10.) 

III.  A fortiori  jus  habent  parochi,  ut  in  dioecesana  synodo 
admittantur ; ita  ut  nequeat  Episcopus  eos  excludere  : Cum 
obligatio  accedendi  et  admittendi  reciproca  sit  et  correlativa  : 
quin  imo  fortior  et  strictior  est  obligatio  admittendi  ex  parte 
Episcopi.  fFagnanus,  loco  citato,  n.  13  et  14.) 


CAPUT  MU. 

OE  COMABIT  ATIO?»  E PAROCHI  CUM  MULIERIBUS. 


PramolanduM . — Regulae  de  ejusmodi  cohabitatione  a jure 
statutae,  eaedem  sunt  quoad  omnes  clericos  Episcopo  inferiores. 
Quoad  Episcopum  vero  strictiores  eas  esse  tenuerunt  nonnulli 
canonistae ; docentes,  « Episcopum  nullam  mulierem,  nequidem 
u matrem  aut  sororem  sccum  habere  posse. » (Vide  apud 
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Schmalzgrueber,  iu  tituluiu  2,  libri  3 decretalium,  u.  3.) 
Quod  tamen  citatus  auctor  ibidem  confutat  in  hunc  modum  : 
« Cum  nulla  talis  prohibitio  reperiatur  facta  Episcopis  et  aliis 
« similibus  praelatis,  ideo  dicendum,  etsi  omnino  honestius  et 
« magis  consultum  sit,  ut  hujusmodi  fceminas  conjunctas,  non 
« intra  domum  episcopalem,  sed  iu  domo  alia  separata  habeant 
« (idque  maxime  propter  alios  clericos  cum  Episcopo  commo- 
« rantes);  casu  tamen  quo  suspicio  incontinentiae  et  scandali 
« periculum  abest,  licite  eosdem  posse  intra  camdem  domum, 
« sed  in  conclavibus  distinctis,  cohabitare  matri,  et  aliis  fcemi- 
« nis  in  primo  vel  secundo  gradu  conjunctis,  cum  ipsarum 
« ancillis  et  pedissequis.  » 

Canonistarum  more,  dictas  regulas  quoad  omnes  geueratim 
clericos  exponemus;  quod  idem  erit  ac  illas  de  parochis  in 
specie  exposuisse,  cum  sint  eaedem. 

In  enodauda  autem  quaestione,  procedemus  hoc  ordine  : 
I ° dicemus  quomodo  varia  variis  temporibus  olim  disciplina 
hac  de  rc  viguerit;  2°  hodiernum  jus  commuue  exponemus. 


Magna  Nicaena  synodus,  canone  3 (collectionis  Harduini, 
tomo  1,  coi.  323)  decrevit  in  hunc  modum  : Interdixit  per 
omnia  magna  synodus,  non  Episcopo,  non  presbytero,  non  diacono, 
nec  aliati  f minino  qui  in  clero  est,  licere  subintroductam  habere 
mulierem,  nisi  forte  aut  matrem,  aut.  sororem,  aut  amitam,  vel 
eas  tantum  personas,  quee  suspicionem  e/fugiunt.  Illam  Nicaenorum 
patrum  sanctionem  plurima  deiu  couciliu  renovarunt;  quorum 
citatos  textus  videsis  apud  Benedictum  XIV  (de  Synodo  dice- 
ces.,  1.  1 1,  c.  4,  n.  4). 

Concilium  Carthaginiense  III  anni  397,  canone  17,  mulie- 
rum conjunctarum  enumerationem  tantisper,  extendit  : Ut 
cum  omnibus  omnino  clericis  extranece  fmmirue  non  cohabitent;  sed 
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sola  matres,  atrioe,  et  matertera,  amita,  sorores  et  filia  fratrum 
aut  sororum...  C;eterum  Nicaeno  haud  contradicebat  decretum 
illud ; siquidem  illae  aliae  conjuncta;  jam  implicite  a Nicaenis 
patribus  designabantur  his  verbis,  vel  eas  tantum  personas  qua' 
suspicionem  effugiunt. 

Ast  concilium  Forojuliense  anni  791,  Mogun tinum  anni  888, 
et  Metensc  ejusdem  anni,  clericorum  cum  mulieribus  coha- 
bitationem  omnino  et  absque  ulla  exceptione  prohibuerunt  : 
ita  scilicet  ut  ne  illae  quidem  a Nicoenis  patribus  expresss, 
mater,  soror  et  amita,  in  eadem  domo  versari  permitterentur. 
(Textus  habes  apud  Benedictum  XIV,  citato  loco.) 

Quam  tamen  disciplinam  plus  aequo  rigidam  perpendens  In- 
nocentius III,  Nicaenam  restituit,  his  verbis : Cum  clericis  quoque 
ndn  permittas  mulierculas  habitare,  nisi  forte  de  illis  personis 
existant,  in  quibus  naturale  fadus  nihil  permittit  saoi  criminis 
suspicari  (capite  A nobis  9,  de  Cohabil.  cler.  et  mul.).  Hanc  In- 
nocentii  III  decretalem  pro  lege  universali  habendam  tenent 
doctores  communiter ; docentque  per  eam  derogatum  fuisse 
rigidioribus  praefatorum  synodorum  dispositionibus.  Cumque 
post  memoratum  Pontificem  nulla  intervenerit  contraria 
Ecclesiae  lex,  hodiedum  ejus  decretalis  pro  jure  communi 
habenda  est,  prout  ex  sequenti  paragrapho  magis  patebit. 

S H. 

Determinatur  hodiernum  jus  commune  circa  cohahitmionem  clericorum 
<‘um  mulieribus. 


Propositio  I*.  — Quoad  ejusmodi  cohabitationem,  desumen- 
dum est  hodiernum  jus  commune  tum  ex  decretali  A sobis  Inno- 
centii  III,  tum  ex  communi  doctorum  interpretatione. — Sequitur 
ex  eo  quod  dictum  decretum  vim  legis  universalis  habere 
censendum  sit,  nec  ei  postea  per  ullam  generalem  Ecclesiae 
dispositionem  fuerit  derogatum.  Additur  autem,  tum  ex  com- 
muni doctorem  interpretatione;  quia  dum  nec  Sedes  ipsa  Apo- 
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stolica,  ncc  Sacrae  Congregationes  auctoritate  sua  sensum 
alicujus  generalis  ecclesiasticae  legis  declarant,  nulla  alia  tu- 
tior est  quam  communis  doctorum  interpretatio.  In  praesenti 
autem  materia  nullam  novimus  Sedis  Apostolica,  aut  Sacra- 
rum Congregationum  declarationem,  ad  determinandum  In- 
nocentianae  decretalis  sensum  editam.  Standum  ergo  est 
textui  hujus  decretalis,  et  communi  doctorum  interpreta- 
tioni. 

Objicies.  — Decretalis  A nobis  Innoccntii  III  revocata  fuit 
a Gregorio  IX;  siquidem  Grcgorius  IX  in  libros  decretalium 
inseruit  caput  Inhibendum  (1,  de  Cohabit.  cleric.  et  mul.),  quo 
Nannetcnsis  synodus  olim  prohibuerat,  ne  clerici  cnm  ullis 
omnino  mulieribus  (ne  exceptis  quidem  matre,  amita  ve,  aut 
sorore)  cohabitarent.  Non  enim  inseruisset,  nisi  priscum  hunc 
disciplinae  rigorem  voluisset  iterum-in  jus  commune  evehere. 

Hesponileo.  — 1°  Idem  Gregorius  IX  inseruit  etiam  Inno- 
centii  III  decretalem,  qua  dictus  rigor  excluditur.  Unde, 
si  revera  ambae  decretales  inter  se  pugnent,  ex  solo  facto  in- 
sertionis colligi  nequit  quaenam  alteri  praevalere  debeat,  si- 
quidem ambae  pariter  fuerunt  insertae.  2°  Dici  potest  decre- 
talem Inhibendum,  utpote  antiquiorem,  insertam  dumtaxat 
fuisse  tanquam  historicum  antiquae  disciplinae  documentum. 
3°  Communis  est  doctorum  sententia,  per  decretalem  Inno- 
ccntii exprimi  legem  generalem,  et  ordinarie  servandam; 
atvero  a decreto  Nannetensi  poni  regulae  limitationem,  in 
specialibus  quibusdam  eventibus  adhibendam.  De  qua  com- 
muni doctorum  interpretatione  vide  Benedictum  XIY  (de 
Syn.dicec.,  1.  11,  c.  4,  n.  7),  ct  Jus  Pontificium  Giraldi  (in 
tit.  2,  libri  3 decret.,  pag.  225,  edit.  Roma1  1829).  4°  Do- 
ctores  qui  post  Gregorii  IX  compilationem  scripserunt,  com- 
muniter tenuerunt  licitam  esse  clericis  cum  matre,  amita  et 
sorore  cohabitationcm  ; nec  Gregorius  IX  aut  subseculi  Pon- 
tifices hanc  communem  doctrinam  improbarunt. 

Propositio  II*.  — Clerico  licitum  est,  regulariter  loquendo, 
habitare  cum  feminis,  sibi  in  primo  vel  secundo  consanguinitatis 
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gradu  conjunctis.  — Nani  ex  decretali  lunocentiana,  ipsi  lici- 
tum est  degere  cum  mulieribus,  in  quibus  naturale  foedus 
nihil  permittit  scevi  criminis  suspicari.  Porro  de  harum  uumero 
esse  conjunctas  in  dictis  cousanguiiiitatis  gradibus,  id  est  ma- 
trem, aviam,  amitam,  materteram,  sororem  et  neptem,  est 
communis  doctorum  sententia.  (Vide  Schmaizgrueber  et  alios 
canonistas,  in  titulum  2,  libri  3 decretalium.)  Diximus  autem 
regulariter  loquendo,  ob  infra  ponendam  exceptionem. 

Propositio  IIP.  — Item  clerico  licita  censetur  cohabilatio 
eum  affinibus  in  primo  gradu,  verbi  gratia,  eum  noverca,  nuru 
et  uxore  fratris  defuncti;  insuper  cum  affinibus  in  secundo  gradu, 
quando  alter  alteri  reverentiam  debet;  verbi  gratia,  cum  uxore 
fuitrui  vel  avunculi  defuncti.  — Nam  ratio  ab  quam  Innocen- 
tius III  cohabitationem  permittit  cum  cousauguineis  est,  quod 
tunc  excludatur  incontinentia:  suspicio.  Hiuc  vero  communi- 
ter a*stimaut  doctores,  ceuseri  concessam  cohabitationem 
cum  aliis  etiam  fceminis,  quae  talis  conditiouis  sunt,  ut  suspi- 
cionem pariter  effugiant  : renovari  nempe  ab  Iunocentio  III 
Nicoeuum  decretum,  quo  generaliter  concessio  iit  quoad  eas 
omnes  personas , quw  suspicionem  effugiunt.  Jam  vero  tales 
esse  censendas  praedicto  modo  allines  communi  consensu  ad- 
mittunt. (Vide  passim  canonistas  ubi  titulum  de  Cohabitatione 
clericorum  et  mulierum  commentariis  illustrant.) 

Propositio  IV".  — Quando  clericus  licite  habitat  cum  pree- 
dictis  sibi  cunjunclis,  etiam  ipsi  licet  habitare  cum  earumdem  an- 
cillis et  pedisequis.  — Cum  enim  dicta:  clerici  consanguinea: 
aut  affines  absque  ancillis  aut  pedisequis  ordinarie  degere 
nequeant,  hoc  ipso  quod  lex  ecclesiastica  clericis  permittit 
habitare  cum  suis  consauguiueis  aut  affinibus,  merito  etiam 
supponitur  concedere,  ut  cum  haruiu  aucdlis  habitet.  Vide 
inter  alios  canonistas  ita  tradentes  praeclarum  Scbmalzgrue- 
ber  (in  titulum  2,  libri  3 decretalium,  u.  2). 

Propositio  V*.  — Son  prohibentur  clerici  etiam  extraneas 
ftrmims  in  famulas  sibi  assumere,  modo  provectioris  mtatis  sini, 
honesta’  famte,  rt  extra  suspicionem . — Nam,  ex  modo  dictis. 
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Innocentii  III  decretalis  A nobis , merito  iutelligitur,  quasi  Ni- 
caenum canonem  renovasset.  Nicaeni  vero  Patres  iis  generali- 
bus verbis  usi  sunt,  vel  eas  tantum  jiersonas  qua  suspicionem 
effugiunt.  Porro  ex  communi  aestimatione  et  generali  dioece- 
seon  praxi,  famultc,  de  quibus  in  thesi,  censentur  sub  relatis 
decreti  verbis  comprehendi  : censentur  nempe,  regulariter 
loquendo,  de  iis  quae  suspicioni  non  dant  locum.  Et  quoad 
aetatem  communiter  aestimatur  satis  esse,  quod  quadragesi- 
mum annum  egerint.  (Vide  Schmalzgrueber,  citato  loco.) 

Propositio  VI*.  — Quamvis  a sacris  canonibus  clericis  con- 
cedatur cohabitatio  cum  supradictis  fccminis,  id  semper  inlelligen- 
dum  est  cum  limitatione,  nisi  adsit  periculum  vel  scandalum.  — 
Nam  Innocentii  III  decretalis,  caeteraeque  omnes,  quae  a gene-* 
rali  prohibitione  nonnullas  excipiunt  foeminas,  ideo  dumtaxat 
eas  excipiunt,  quod  suspicionem  effugiant ; ac  proinde  in  ea 
tantum  hypothesi,  quod  non  adsit  periculum  ueque  scanda- 
lum. Unde  si  de  facto,  ob  peculiares  circumstantias,  adsit 
periculum  aut  scandalam,  non  concessa,  sed  prohibita  coha- 
bitatio censenda  est.  Proceditque  hoc  etiam  quoad  consangui- 
neas aflinesve  quaslibet. 

« Neque  dicas,  ait  Schmalzgrueber  (loco  citato),  hoc  modo 
« nullum  esse  discrimen  inter  conjunctas  sanguine  et  extra- 
n neas;  nam  adhuc  latum  discrimen  inter  has  et  illas  inter- 
« jicitur  : consanguineae  enim,  tametsi  juvenes  sint,  non  sunt 
« suspectae;  ideoque  cohabitare  possunt  clerico  ordinarie  et 
« per  se  loquendo,  nisi  per  accidens  adsint  tales  circumstan- 
« tiae  et  indicia,  ut  locus  sit  suspicioni,  sive  propter  ipsasmet 
« consanguineas,  sive  propter  famulas  et  socias,  quae  esse  cum 
« illis  solent.  Contra  extraneae,  eo  ipso  solent  esse  suspectu?, 
« quia  juvenes  sunt ; ideoque  cohabitatio  illarum  prohibita 
« est  clericis  jure  canonico.  » 

Propositio  VII*.  — Nequit  Episcopus  prohibere , nc  dioecesis 
sua  clerici  cum  ulla  omnino  faemina  cohabitent.  — Non  enim  po- 
test Episcopus  contra  jus  commune  valide  decernere  : sed, 
ut  modo  vidimus,  vi  juris  commuuis  facultatem  habent  clerici 
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cum  supra  enumeratis  fceminis  cohabitandi;  ergo  hac  facul- 
tate ab  Episcopo  privari  non  possunt.  Hinc  omnino  errasse 
existimat  Benedictus  XIV  quosdam  Episcopos,  qui  clericis  ve- 
tuerant, « ne  cum  ulla  prorsus  foemina,  licet  arctissimo  sibi 
r consanguiuitatis  nexu  obstricta,  cohabitarent » (de  Synodo 
diaccs.,  1.  II,  c.  4,  n.  7);  atque  ibidem  n.  4 generatim  ca- 
vendum praemonet,  « ne,  obtentu  renovandi  pristinos  Eccle- 
« siae  canones,  quidquam  in  synodo  statuatur,  quod  contra- 
« rium  sit  posterioribus  legibus,  quibus  antiquae  disciplinae 
« rigor  nonnullis  in  rebus  expresse  mitigatus  disgnoscitur.  » 
Propositio  VHP.  — Valeret  tamen  Episcopi  constitutio,  qua 
clericis  cohabitationem  prohiberet  cum  quibuslibet  [asminis,  nisi 
ipse  prius  carum  qualitates  examinasset,  et  abesse  periculum  atque 
scandalum  comperissel.  — Ita  tenet  Benedictus  XIV,  citato 
loco.  Et  facile  probari  potest  : nam  talis  constitutio,  esset 
quidem  pnnter  jus  commune;  at  nequaquam  contra  : siqui- 
dem hac  dispositione  non  impediret  Episcopus  cohabitatio- 
nem in  iis  casibus,  in  quibus  de  jure  communi  licita  est;  sed 
dumtaxat  explendam  antea  forinalitatem  injungeret,  r Hoc 
r quippe  (ait  Benedictus  XIV)  aliud  non  esset  quam  sibide- 
r cernendum  reservare,  num  haec  vel  illa  foemina  cadat  in  cen- 
« suram,  an  potius  in  limitationem  regulae  Nicoenae,  ab  Inno- 
r centio  III  innovata;.  » Imo  sanctus  Carolus  Borromams  (in 
concilio  Mediolanensi  I,  parte  2 ; Actorum  Mediol.  eccl.,  par- 
te I,  pag.  19),  ita  decrevit  : ...  Fauninas  quascumque,  etiam 
quovis  sanguinis,  cognationis  aut  affinitatis  vinculo  eis  conjunctas 
habitare  prohibemus,  nisi  Episcopus  in  alicujus  urgenti  necessitate 
aliter  faciendum  esse  duxerit,  cujus  conscientiam  in  hoc  valde  one- 
ramus. 
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CAPUT  XIV. 

OFFICIUM  PAROCHI  QUOAD  TEMPORALEM  PAROCH1E 
ADMIPiISTRATIONEM . 


Quaestionem  illam  tribus  paragraphis  expediemus:  1°  nempe 
tanquam  principium  omnino  in  hac  materia  attendendum  re- 
vocabimus, bonorum  ecclesiasticorum  administrationem  ne- 
quaquam saecularis  potestatis  jurisdictioni  subjacere ; sed  to- 
tam esse  penes  potestatem  ecclesiasticam ; 2°  exquiremus 
quasnam  partes  in  administranda  re  temporali  parochia;  suae 
jus  canonicum  parocho  tribuerit;  3"  expendemus  an,  et  quo- 
modo laicis  viris,  matriculariis  (marguilliers)  aliovc  nomine 
nuncupatis,  temporalis  parochia;  administratio  legitime  com- 
mitti possit. 


§ I. 


Bonorum  ecclesiasticorum  administratio  swcularis  potestatis  jurisdictioni  nullatenus 

subjacet. 


Certam  atque  omnino  tenendam  esse  hanccc  conclusionem 
quamplurimis  atque  invcctissimis  auctoritatibus  firmare  so- 
lent doctores  catholici ; inter  quos  sic  Fagnanus  (in  caput  Ec- 
clesia sancla;  Maria;,  de  Constitui.,  n.  15}  : « Bona  ecclesiarum 
« et  clericorum  esse  et  ipsa  exempta  a jurisdictione  principis 
« siecularis,  magna  Patrum  consensione,  et  vehementi  in  lai- 
« cos  sibi  in  illa  jus  aliquod  vindicantes  increpatione,  deela- 
« ratum  est  in  synodo  Romana  III,  capite  I (relato  in  capite 
« Ttene  quidem,  96  distinet.);  et  in  synodo  Romana  VI  (cujus 
« decretum  refertur  in  capite  In  canonibus,  16,  q.  1);  in  concilio 
« generali  sub  lnnocentio  III,  capite  44  (relato  in  capite  Cum 
« laicis,  de  Rebus  ecclesiie  non  alicn.)\  de  quo  etiam  est  textus 
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« apertus  hic  (I).  Et  hanc  quoque  exemptionem  esse  de  jure 
« divino  constat  evidenter  ex  dicto  capite  Quamquam,  de  Gen- 
ti sibus , libro  1,  ibi  : Cum  igitur  ecclesia},  ecclesiasticceque  per- 
« sonte,  acres  ipsarum,  non  solum  jure  humano,  quin  imo  et  di- 
ti idno  a scecularium  exactionibus  sint  immunes.  Ad  idem  textus 
<i  irrefragabilis  in  capite  A ’on  minus,  de  immunitatibus  eccles... 
tt  Et  dicit  eam  esse  communem  et  veram  sententiam  canoni- 
« starum  Gregorius  de  Valentia.  » Adducit  postea  Faguauus 
plures  alios  doclores  eam  doctrinam  propugnantes  ; inter 
quos  Bellarmiuum  (< Controversia ?,  tom.  2,  libri  I,  c.  28,  in  4' 
et  5*  propositione)  : tum  sic  prosequitur  : « Quamobrem 
« cum  tam  ecclesiae  quam  personae  ecclesiasticae,  et  earum 
« bona  sint  prorsus  exempta  a sacculari  jurisdictione,  necessa- 
« rio  hinc  sequitur,  ut  princeps  saecularis  nullam  sibi  autho- 
« ritatem  aut  jurisdictionem  in  ecclesias,  personas  et  bona  hu- 
« jusmodi  possit  vindicare  ; ut  de  his  omnibus  est  textus 
« hic  (2),  in  dicto  capite  Cum  laicis , et  in  capite  Inter  luee , 33, 
« q.  2 ; ubi  dicitur,  sanctam  Dei  Ecclesiam  nunquam  humanis 
tt  legibus  constringi;  et  clamant  passim  interpretes  omnes  in 
a locis  supra  citatis.  Unde  etiam  infertur,  ut  omnes  leges  quae 
tt  habentur  in  titulis  codicis  (nempe  Justiniani ; de  sacrosanctis 
u ecclesiis,  de  Episcopis  et  clericis,  et  in  autheutica  de  sanctissi- 
« mis  Episcopis , cum  similibus,  non  valeant  ex  defectu  pote- 
« statis;  cum  de  ecclesiis,  de  personis  ecclesiasticis  et  carum 
tt  bonis  specialiter  loquantur...  Hinc  etiam  fit  ut  nulla  ratio 
« habenda  sit  solemnitatis  ab  imperatore  introductae  in  «lie- 
« natione  bonorum  ecclesia1.. . Ejusmodi  autem  legibus  sacri 
« canones  vehementer  resistunt ; ita  ut  earum  conditores 
n etiam  sententiae  excommunicationis  subjiciant.  » 

Citatis  auctoritatibus  adde,  a Tridenlina  sj  nodo  (sess.  22, 
cap.  II)  anathemati  eum  subjici,  qui  alicujus  ecclcsi®  boua. 
census,  jura,  emolumenta  fructusve  usurpare  praesumpserit. 


• 1 1 Nempe  in  capile  Ecclesia  S.  Maris  , tle  Constitutionibus, 
'i)  Neni|>e  in  eodem  capile  Ecclesia,  tle  Constitui. 
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mu  impedire  ne  ab  iis  ad  quos  jure  perlinent  percipiantur;  qua- 
cumque is  dignitate,  etiam  imperiali  aut  regali  praefulgeat. 

Etsi  autem  certa  sit  et  omniuo  tenenda  communis  haec  do- 
ctorum sententia,  non  tamen  e*  ea  sequitur  non  posse,  ex  con- 
cessione Sedis  Apostolicoe,  juris  aliquid  in  administrandis  bonis 
ecclesiasticis  saeculari  potestati  competere:  Cum  nempe  Ro- 
manus Pontifex  supremus  sit  ejusmodi  bonorum  administrator, 
si  conventione  aliqua  seu  concordato  cum  saeculari  principe, 
certam  ei  hac  in  re  jurisdictionem  attribuat,  dubium  non  est 
quin,  intra  conventionis  limites,  de  bouis  etiam  et  rebus  ec- 
clesiasticis legitime  jus  dicat  saecularis  potestas;  cujus  ordina- 
tionibus tunc,  ut  pote  ex  illo  ecclesiasticae  potestatis  placito 
vim  haurientibus,  standum  proculdubio  erit. 

S II. 

Quodiiam  sii,  ex  jure  ecclesiastico,  parochi  jus  et  officium,  quoad  temporalem 
parochia?  sua?  adniinistrationem. 

I u Debet  parochus  inventarium  facere  rerum,  bonorum  et 
redituum  ad  ecclesiam  perlinentium,  sive  immobilium,  sive 
mobilium ; atque  hujusce  inventarii  unum  exemplum  Episcopo 
tradere,  in  archivio  episcopali  asservandum;  alterum  propria 
manu  subscriptum  inter  ecclesiae  libros  seu  scripturas  retinere. 
De  quo  vide  disposita  in  bulla  sancti  Pii  V Cum  primum,  calen- 
dis aprilis  1566;  in  bulla  Sixti  V Provida,  29  aprilis  1587;  et 
in  instructione  Benedicti  XIII  in  appendice  concilii  romani, 
anni  1 725,  n.  10. 

2"  « Parochus  nullatenus  distrahere  potest  aliove  transferre 
o istiusmodi  bona,  aut  res  ad  ecclesiam  pertinentes,  sine  ob- 
ii tenta  ab  Ordinario  licentia  ; quam  ille  non  aliter  concedere 
« debebit,  quam  si  alias  res  meliores,  aut  saltem  aequales  in 
« locum  amovendarum  parochus  reipsa  substituat;  nisi  forte 
* justa  aliqua  necessitas  secus  suadeat,  quod  Episcopi  pruden- 
ii  tiw  statuendum  relinquitur.  Ita  fere  ad  verbum  Pius  V...  » 
(Leurenius,  Forum  bcneficiale,  parte  I,  q.  446.) 
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3°  « Sub  excommunicationis  aliisque  gravissimis  poenis 
« constitutum  est  iu  extravaganti  Ambitiosa,  de  Rebus  ecclesia 
« non  alienandis,  ne  absque  auctoritate  Apostolica  ullo  pacto 
« bona  immobilia  ultra  triennium  locentur,  aut  alia  ratione 
« alienentur.  » (Barbosa,  de  Officio  parochi,  cap.  13,  n.  40.)  Et 
addit  citatus  auctor  : « Nomine  alienationis  iutelligo  omnem 
« actum,  quo  dominium  rei  directum,  vel  utile,  aut  usus 
« fructus,  aut  jus,  in  alterum  transfertur,  vel  abdicatur.  » 

4°  In  alienatione  rerum  tenuiorum,  licet  immobilium,  non 
requiritur  authoritas  Apostolica,  sed  sufficit  (sicut  pro  mobi- 
libus) licentia  Ordinarii,  non  tamen  vicarii  generalis.  Et  te- 
nuia existimantur  quae  non  excedunt  25  scutatorum  valorem. 
(Barbosa,  cum  Additamentis  Giraldi,  de  Officio  parochi,  loco 
citato,  n.  42.) 

5°  Nequit  parochus  bona  ecclesiae  locare  cum  anticipatis 
solutionibus.  Id  siquidem  prohibuit  Tridcntina  synodus  (ses- 
sion.  24,  c.  1 1). 

6°  Exceptis  autem  ejusmodi  juris  dispositionibus,  quae  jus 
administrandi  in  parocho  limitant,  gcncratim  dicendum  est 
parochum  esse  administratorem  natum  rei  temporalis  paro- 
chiae sum.  Unde  exceptis  prohibitis  casibus,  ad  ipsum  spectat 
contractus  quoad  res  ecclesiae  suae  temporales  facere,  iu  judi- 
cio stare  pro  tuendis  ejusdem  ccclesi®  juribus,  et  uno  verbo 
personam  administratoris  agere. 

7°  Atvero,  cum  simul  et  magis  uniuscujusque  parochialis 
ecclesia;  bona  Episcopi  cur®  commissa  sint,  jus  administran- 
di parochi  remanet  semper  et  in  omnibus  auctoritati  Ordi- 
narii subordinatum.  Ita  ut  teneatur  parochus  administrationis 
suae  temporalis  rationem,  et  tempore  visitationis,  et  extra 
illud  tempus,  si  Episcopo  visum  fuerit,  ei,  aut  alteri  ab  ipso 
deputato,  reddere. 

Item  liberum  semper  remanet  Episcopo  quas  opportunas 
existimaverit  regulas  in  ejusmodi  temporali  administrationc 
exercenda  parocho  praescribere;  atque  eas  tenebitur  parochus 
accurate  servare,  modo  alias  Apostolicis  constitutionibus  seu 
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universalibus  Ecclesiae  legibus  non  adversentur.  Hanc  parochi 
ab  Episcopo  dependentiam  jura  omnino  supponunt,  cum  nul- 
libi cautum  sit  posse  parochum  quidquam  quoad  hoc  agere, 
renitente  aut  aliter  disponente  Episcopo. 

Et  sic  patet  quomodo  parochiae  temporalis  administratio  et 
a Sede  Apostolica,  et  ab  Episcopo  et  a parocho,  pro  actuum 
administrativorum  varietate  dependeat  : nullatenus  autem  a 
saeculari  potestate. 


$ III. 

An  et  quomodo  laicis  viris,  qui  matricularii  (marguilliers)  aliove  nomine  dicuntur, 
temporalis  parochia  administratio  legitime  committi  possit. 


Laicis  viris  committi  posse  temporalem  ejusmodi  admini- 
strationem,  dummodo  ab  ecclesiastica  auctoritate  deputentur, 
cidemque  rationem  reddere  debeant,  atque  ab  eadem  revo- 
cari valeant,  nequaquam  sacris  canonibus  adversatur.  Etenim 
hoc  modo  constituti  matricularii,  non  ex  jure  proprio,  aut  a 
saeculari  potestate  accepto  administrant  (quod  tanquam  atten- 
tatum semper  Ecclesia  reprobavit),  sed  dumtaxat  ex  sibi 
facto  ab  ecclesiastica  potestate  procuratorio  mandato.  Quo 
sensu  non  magis  repuguat  in  matricularios,  seu  ad  temporalem 
parochiae  administ rationem,  adhiberi  laicos,  quam  ad  aeditui, 
advocati,  similisve  muneris  explendum  officium.  Atque  id 
omnino  supponit  et  certum  facit  Tridentina  synodus,  dura 
sessionis  22  capite  9 sic  decernit : Administratores,  tam  eccle- 
siastici quam  laici,  fabrica  cujusvis  ecclesia,  etiam  calhedralis, 
hospitalis,  confraternitatis , eleemosyna'  montis  pietatis,  et  quo- 
rumcumque  piorum  locorum,  singulis  annis  teneantur  reddere  ra- 
tionem administrationis  Ordinario...;  nisi  secus  forte  in  institu- 
tione et  ordinatione  talis  ecclesia  seu  fabrica  expresse  cautum 
esset.  Quod  si...,  ex  constitutione  aliqua  loci,  aliis  ad  id  deputa- 
tis ratio  reddenda  esset,  tunc  cum  iis  adhibeatur  etiam  Ordina- 
rius ; et  aliter  facta  liberationes  dictis  administratoribus  minime 
su/fragentur. 


Digitized  by  Google 


618  TRACTATUS  DE  PAROCHO. 

Item  sessione  24,  capite  3,  dum  eadem  synodus  patronis 
iaicis  vetat  ne  sese  visitationi  ornamentorum  ecclesice,  aut  bo- 
norum stabilium , seu  fabricarum  proventibus  immisceant,  hanc 
addit  limitationem,  nisi  quatenus  id  eis  ex  institutione  ac  funda- 
tione competat.  Ut  autem  id  juris  ex  institutione  seu  funda- 
tione ipsis  competat,  necessarius  est  ecclesiasticae  potestatis 
assensus.  Unde  sicut  certum  est  posse  administrationem  fa- 
bricae penes  laicos  esse,  ita  certum  est  id  eis  non  competere, 
nisi  dependentor  ab  auctoritate  ecclesiastica,  et  eo  gradu  et 
modo  quem  eadem  auctoritas  concesserit. 

Dicto  autem  sensu  intellecta  matriculariorum  institutio, 
sicut  sacris  canonibus  consona,  ita  et  parochiis  valde  utilis 
esse  potest.  Cum  enim  apud  populum  facile  spargi  possint 
sinistrae  suspiciones,  ne  forte  parochus  ea,  quae  reficiendae  fa- 
bricae et  augendee  sacrae  supellectili  addicenda  sunt,  in  pro- 
prios usus  convertat,  aliove  modo  ecclesiae  parochialis  bona 
dilapidet,  nil  aptum  magis  ad  arcendam  ejusmodi  odiosita- 
tem,  quam  deputari  nonnullos  civitatis  praecipuos  cives,  qui 
simul  cum  parocho  de  his  omnibus  deliberent  atque  decer- 
nant. Atque  insuper,  dura  ad  solvendum  adigendi  sunt  ii,  qui 
ex  aliquo  titulo  ecclesiae  parochiali  debitores  sunt,  nemo  non 
videt  quam  expediat  id,  uou  a parocho  ipso  immediate  fieri, 
sed  a deputato  illo  laicorum  virorum  coetu.  Immo  fuisse  ma- 
tricularios, seu  laicos  rei  temporalis  parochiarum  administra- 
tores, hunc  in  scopum  initio  introductos,  non  immerito  sus- 
picatur Thomassinus  : « II  se  pourrait  bien  faire,  inquit, 

« que  les  laiques  eussent  6te  admis  a 1' administrat  ion  de  la 
« fabrique,  afin  d'6tre  charg&s  de  cette  exaction  de  deniers, 

« qui  leur  sied  mieux  qu  a des  eccliisiastiques. » ( Discipline 
de  1’Erjtise,  partie  3,  chap.  36,  n.  6.) 

Incassum  autem  laboravit  citatus  auctor  ut  aliquod  in  anti- 
quitate vestigium  reperiret,  administratae  rei  temporalis  ec- 
clesiarum a viris  Iaicis,  sa;cularis  potestatis  vi  et  nomine. 
Cum  tamen  suo  tempore  videret  in  Gallia  hanc  matriculario- 
rum institutionem,  totamque  ecclesiarum  temporalem  admi- 
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lustrationem,  uou  jam  Ecclcsi;r,  sed  principis  jurisdictioni  et 
legibus  subjici,  postulat  edoceri  se,  quomodo  et  quaudo  haeccc 
mutatio  intervenerit  : « Quand  et  commeut  ces  marguilliers 
« sont  devenus  ce  que  nous  les  voyous  prtseutement  dans 
« nos  (iglises  de  France,  c’est  un  deluil  que  je  voudrais  ap- 
ii prendre  de  quelqu’un  plus  habile  que  moi  dans  ces  sortes 
« de  recherches.  » (Loco  citato,  n.  3.)  Absque  tanta  eruditionis 
copia  dici  posse  videtur,  evenisse  haucce  immutationem  iu 
Gallia,  quaudo  hac  in  re,  sicut  in  tot  aliis,  Ecclesiae  propriam 
jurisdictionem  saecularis  potestas  invasit. 

CAPUT  XV. 

QUOMODO  HODIE  IN  GALLIA  REGULETUR  TEMPORALIS  PARO- 
CHIARUM ADMINISTRATIO;  ET  QUINAM  IN  EA  SINT  PAROCHI 
PARTES. 

Superiori  capite  jus  commune  quoad  temporalem  ecclesia- 
rum parochialium  administratiouem  descripsimus.  Hic  vero 
ejusdem  admiuistrationis  normam,  prout  hodie  iu  Galliis  con- 
stituta reperitur,  exponemus.  Fuit  autem  tota  haec  res  in 
Galliis  a potestate  saeculari  ordinata;  ucc  de  ea  iu  concordato 
anni  1801  quidquam  occurrit  ex  Sedis  Apostoiicae  assensu  de- 
terminatum. Cum  tamen  ejusmodi  siecularis  potestatis  ordina- 
tionibus sese  aptare  cogantur  Galliarum  parochi,  pro  ipsorum 
commodo,  earum  praecipuas  hic  subjiciendas  duximus. 

$ i. 

Decretum  Napoleonis  dici  50  decembris  1809,  quoad  fabricas. 

CHAP1TKE  1«'. 

Ve  1' administration  des  fabriques. 

Arr.  l°r.  Les  labriques  doni  1'articlc  76  de  Ia  Ini  du  18  germina!  an  10 
a ordimini  rciablissemenl,  soni  cbargecs  de  veiller  a Penlrciien  el  a Ia 
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conserva tion  des  lemples;  d'administrer  les  aumdnes  et  lesbiens,  rentcs 
et  perceptions  autorisecs  par  les  lois  et  reglemcnts,  les  sommessupple- 
mentaires  fournies  par  les  communes,  et  gencralemenl  tous  les  fonds 
qui  sont  affectes  4 Pexercice  du  culte;  enlin,  d’assurer  cel  exercice  et 
le  maintien  de  sa  digniic,  dans  les  dglises  auxqueiles  elles  sont  altacliees, 
soit  en  reglant  les  depenses  qui  y sont  ncccssaires,  soit  en  assurant  les 
moyens  d‘y  pourvoir. 

Art,  2.  Chaquc  fabrique  sera  composce  d'un  conseil,  et  d’un  burcau  de 
marguilliers. 


SECTIOft  t”. 

Du  conuil. 

g 1«.  — De  la  composition  du  conseil. 

Art.  3,  Dans  les  paroisses  ou  la  population  sera  de  cinq  mille  ames 
oti  au  dessus,  lc  conseil  sera  composd  de  neuf  conseillers  de  fabrique; 
dans  loutes  les  autres  paroisses,  il  dcvra  Petre  de  ciuq  : iis  scront  pris 
parmi  les  nolables;  iis  devront  etre  calholiqucs  et  domicilius  dans  la  pa- 
roisse. 

Art.  i.  De  plus  scront  de  droit  membres  du  conseil : 

1°  Le  cure  ou  desservanl,  qui  y aura  la  premierc  place,  et  pourra  s'y 
faire  reni  placer  par  un  de  ses  vicaires; 

2°  Le  mairc  de  la  commune  du  chcf-lieu  de  la  cure  ou  succursalc ; il 
pourra  s’y  faire  remplacer  par  Pun  de  ses  adjoinls  : si  le  maire  n’esl  pas 
catholique,  il  devra  se  subsiituer  un  adjoint  qui  le  soit,  ou,  & defaui,  un 
membre  du  conseil  municipal  catholique.  Le  maire  sera  place  & la  gau- 
che,  et  le  cure  ou  desservanl  a la  droite  du  presidenl. 

Art.  5.  Dans  les  villcs  ou  il  y aura  plusieurs  paroisses  ou  surcursalcs, 
le  maire  sera  de  droit  membre  du  conscii  de  chaque  fabrique;  il  pourra 
s’y  faire  remplacer  comme  il  est  dit  dans  Parliclc  prccedenl. 

Art.  6.  Dans  les  paroisses  ou  succursales  dans  lesquellcs  le  conseil 
dc  fabrique  sera  composti  de  neuf  membres,  non  compris  les  membres 
de  droit,  cinq  des  conseillers  seront,  pour  la  premiere  fois,  a la  nomina- 
lion  de  Pfivdque,  cl  qualre  a celle  du  prcfel : dans  cellcs  ou  il  ne  sera 
composd  que  dc  cinq  membres,  1’Evdque  en  nommera  trois,  et  le  prefet 
deux.  lis  entreronl  cn  fonctions  lc  premier  dimanchc  du  mois  d'avril  pro- 
cliain. 

Art.  7.  Le  conscii  de  fabrique  se  rcnouvellera  particllemenl  tous  les 
trois  ans,  savoir,  a Pcxpiralion  des  trois  premieres  anndes  dans  les  pa- 
roisses oit  il  est  compose  dc  neuf  membres,  sans  y comprcndrc  les  mem- 
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hres  de  droit,  par  Ia  sorlie  de  cinq  membres  qni,  ponr  Ia  premiire  fois, 
seront  designes  par  le  sort,  et  des  quatre  plus  anciens  aprds  les  six  ans 
revolus;  pour  les  fabriqties  doni  le  conseil  est  compose  de  cinq  membres. 
non  compris  les  membres  de  droit,  par  Ia  sorlie  de  trois  metnbres  d6si- 
gnds  par  Ia  voie  du  sort,  apres  les  irois  premidres  annees,  et  des  deux 
aulres  apres  les  six  ans  revolus.  Dans  Ia  suite,  ce  seront  tmijours  les  plus 
anciens  en  exercice  qui  devront  sorlir. 

Art.  8.  Les  conseillers  qui  devront  remplaccr  les  membres  sorianis 
seront  eius  par  les  membres  restants. 

Lorsque  le  remplaccment  ne  sera  pas  fait  a 1'dpoque  lixee,  1’Kvdqne 
ordonnera  qu*il  y soit  procede  dans  le  delai  d’un  mois;  passe  Icqnel  de- 
lai,  il  y nominent  lui-meinc,  et  pour  celte  fois  seulement. 

Les  membres  sortanls  pourront  dire  reelns. 

Art.  9.  Le  conseil  nommera  au  scrutin  son  secrelaire  ct  son  president : 
il  seront  renouveles  le  premier  dimanebe  d’avril  de  cliaque  annee,  et 
pourront  etre  rcelus.  Le  president  aura,  en  cas  de  partage,  voix  prepon- 
derante. 

Le  conseil  ne  pourra  deliberer  que  lorsqu’il  y aura  plus  de  ia  moitid 
des  membres  presents  a 1'assemblee;  et  tous  les  membres  presenls  si- 
gneront  Ia  deliberalion,  qui  sera  arrdtee  i Ia  pluralild  des  voix. 

‘i  II.  — Des  seances  du  conseil. 

Art.  10.  Le  conseil  s’assemblcra  le  premier  dimanche  des  moisd’avril, 
de  juillet,  d’ octobre  et  de  janvier,  a Dissue  de  Ia  grand’messe  ou  des  vd- 
pres,  dans  1'eglise,  dans  un  licu  attenant  a 1'eglise  ou  dans  le  presbyldre. 

L’avertissement  de  chacune  de  ses  seances  sera  publie  le  dimanche 
precedenl  au  prdne  de  Ia  grand’messe. 

Le  conseil  pourra  de  plus  s’assembler  extraordinairement,  sur  l'auto- 
risation  de  l’£vdque  ou  du  prefet,  lorsque  1'urgence  des  afTaires  ou  de 
quelques  depenses  imprevues  1'exigera. 

jj  III.  — Des  fonctions  du  conseil. 

Art.  < I . Aussilot  que  le  conseil  aura  etd  forme,  il  choisira  au  scrutin, 
parmi  ses  membres,  cettx  qui,  comme  marguilliers,  cntrcronl  dans  Ia 
composition  du  burean ; et,  a 1’avenir,  dans  celle  de  ses  sessions  qui 
rdpondra  il’expiralion  du  letnps  fixdpar  le  prdsentreglementpourl'cxer- 
cice  des  fonctions  de  marguilliers,  il  fera  egalement,  au  scrutin,  election 
de  celui  de  ses  membres  qui  remplacera  le  marguillier  sortani. 

Art.  12.  Seront  soumis  d Ia  deliberalion  du  conseil  : 
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1*  Le  budgei  de  Ia  1’abrique; 

2°  Le  comple  annue!  de  son  tresorier; 

3“  L'emploi  des  fonds  excedant  les  depenses,  du  montani  des  legs  et 
donations.  ei  le  remploi  des  capiiaux  rembourses ; 

4°  Touies  les  depenses  extraordiiiaires  au  delA  de  cinquante  franes 
dans  les  paroisses  au-dessous  de  mille  Ames,  ei  de  ceni  franes  dans  les 
paroisses  d’une  plus  grande  population ; 

8“  Les  proces  A enlreprcndre  ou  a soutenir,  les  baux  emphyteotiques 
ou  A longucs  annees,  les  alienaiions  ou  echangcs,  et  gencralemeni  tons 
les  objets  excAdant  les  bornes  de  1’administralion  ordinaire  des  biens 
des  mineurs. 


SECTIOS  II. 

Du  bureau  iles  martjuillien. 

I 1«.  — De  la  composition  du  bureau  des  mirguilliers. 

Art.  13.  Le  bureau  des  marguilliers  se  composera  : 

1°  l*u  cure  ou  desservant  de  la  paroisse  ou  succursale,  qui  en  sera 
membre  perpetuet  et  de  droii; 

2°  De  trois  roembres  du  conseil  de  fabrique. 

Le  cure  ou  desservant  aura  la  premiAre  place,  et  pourra  se  faire  rem- 
placcr  par  un  dc  ses  vicaires. 

Art.  14.  Ne  pourront  etre  en  meme  temps  membres  dn  bureau  les  pa- 
rents  ou  allies,  jusques  et  compris  le  degre  d'onclc  el  de  neveu. 

Art.  15.  Au  premier  dimanclie  d'avril  de  cbaque  ann6e,  l’un  des  mar- 
guilliers cessera  d eire  membre  du  bureau,  et  sera  remplace. 

Art.  16.  Des  trois  marguilliers  qui  seront  pour  la  premi&re  fois  nom- 
mes  par  le  conseil,  deux  sorliront  sticcessivemeni  par  la  voic  du  sort,  A 
Ia  lin  de  la  premi&re  et  de  la  secondc  annee,  et  le  Iroisieme  sortira  de 
droit  la  troisiemc  annee  revolue. 

Art.  17.  Dans  la  suile,  ce  seront  loujonrs  les  marguilliers  les  plus  an- 
ciens  en  exercicc  qui  dcvront  sorlir. 

Art.  18.  Lorsque  Pcleciion  ne  sera  pas  faite  A IVpoque  fixee,  il  y sera 
pourvu  par  1’Evdque. 

Art.  19.  Iis  nommeront  entre  eux  un  president,  un  secrelairc  et  un 
tresorier. 

Art.  20.  Les  membres  du  bureau  ne  pourront  deliberer  s'ils  ne  soni 
au  nombre  de  trois. 

En  cas  dc  partage,  le  president  aura  voix  preponderanle. 

Touies  les  delibcralions  seront  signees  par  les  membres  presents. 
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Art.  21.  Dans  les  paroisses  ofi  il  y avail  ordinairenienl  des  marguilliers 
d’honneur,  il  pourra  en  dtrc  choisi  deux  par  le  conseil  parmi  les  princi- 
paux  lonclionnaires  publies  dom ici  libs  dans  Ia  paroisse.  Cesmarguilliers, 
et  tous  les  membres  du  conseil , anront  une  place  distinguee  dans 
1'eglise ; ce  sera  le  banc  de  imuvre  : il  sera  piacd  devant  Ia  chaire  amant 
que  faire  se  pourra.  Lc  cure  ou  desservant  aura,  dans  ce  banc,  Ia  pre- 
ndere place,  toulcs  les  (bis  qu’il  s'y  Irouvera  pendant  Ia  predication. 

\ II.  — Des  seances  du  bureau  des  marguilliers. 

Art.  22.  Le  bureau  s'assetnblera  tous  les  mois,  a 1'issue  de  Ia  messo 
paroissiale,  au  lien  indique  pour  Ia  tenue  des  seances  du  conseil. 

Art.  23.  Dans  les  cas  extraordinaires,  le  bureau  sera  convoqud,  soil 
d'ottke  par  le  prb&idctii,  soil  sur  Ia  demande  du  cnrd  ou  desservant. 

i 111.  — Fonctions  du  bureau. 

Art.  24.  Le  bureau  des  marguilliers  dressera  le  budget  de  Ia  fabrique, 
et  prdparera  les  affaires  qui  doivent  fitre  porlees  au  conseil : il  sera  chargd 
de  1’exccution  des  ddlibdrations  du  conseil, et  de  1’administration  journa- 
licre  du  temporel  dcla  paroisse. 

Art.  23.  Le  tresorier  est  chargb  de  procurer  Ia  rentrde  de  toutes  les 
sommes  dues  4 Ia  fabrique,  soil  comme  faisant  partie  de  son  revenu  an- 
nue), soit  4 tout  aulre  tiire. 

Art.  26.  Les  marguilliers  sont  charges  de  veiller  4 ce  que  toutes  fon- 
dations soient  fiddlement  acquiudes  et  exbcutecs  stiivant  rintention  des 
fondateurs,  sans  que  les  sommes  puissent  dire  employces  4 d’aulres 
charges. 

Un  extrait  du  sommier  des  tilres  contenant  les  fondations  qui  doivent 
cHre  desservies  pendant  le  cours  d’un  trimestre,  sera  affiche  dans  Ia  sa- 
crislie,  au  commencement  de  chaque  trimestre,  avec  les  nonis  du  fon- 
dateur  et  1’ecclcsiastique  qui  acqtiitlera  chaque  fondation. 

Il  sera  aussi  rendu  compte  4 Ia  (io  de  chaque  trimestre,  par  le  eurd  ou 
desservant,  au  bureau  des  marguilliers,  des  fondations  acqniltdes  pendant 
le  cours  du  trimestre. 

Art.  27.  Les  marguilliers  fournironl  1'huile,  le  pain,  le  vin,  1'encens, 
Ia  cire,  et  genbralcmcnt  tous  les  objets  de  consommation  ndeessaires  4 
1’exereice  du  culte  ; iis  pourvoiront  dgalement  aux  rbparations  et  aclials 
des  ornements,  meubles  et  ustensiles  de  1'eglise  et  de  la  sacristie. 

Art.  28.  Tous  les  marches  seront  arretes  par  le  bureau  des  marguil- 
liers,  et  signds  par  le  prdsident,  ainsi  que  les  mandats. 


Digitized  by  Google 


624  TRACTATUS  DE  PAROCHO. 

Art.  29.  Le  cure  ou  desservant  se  conformer*  aux  reglements  de  PE- 
veque  ponr  (out  ce  qui  concerne  ie  scrvicc  divin,  lcs  priores  et  les  ins- 
tructions,  et  i'acquittement  des  charges  pieuses  imposees  par  les  bienfai- 
teurs,  sauf  les  r&luctions  qui  seraienl  failes  par  I’£v6qitc,  conformement 
aux  reglcs  canoniqucs,  lorsque  le  d£faut  de  proportion  des  liWraliles  et 
des  charges  qui  en  soni  Ia  condilion  Pexigera. 

Art.  50.  Le  cure  ou  desservant  agreera  les  pretres  liabilues,  et  Icur 
assignera  leurs  fonctions. 

Dans  les  paroisses  ou  il  en  sera  etabli,  iPdesignera  le  sacrislain-prelre, 
le  chantrc-prfiire  et  les  enfants  de  choeur. 

Le  placcinent  des  bancs  ou  chaises  dans  1'egiise  ne  pourra  etre  fail 
que  du  conscntement  du  cure  ou  desservant,  sauf  le  recours  i 1'Evequc. 

Art.  51.  Les  annuels  auxquels  les  fondaleurs  onl  allache  des  liono- 
raires,  et  generalement  tous  les  annuels  emportant  une  rdlribulion  quel- 
conque,  seront  domnis  de  prcference  aux  vicaircs,  et  ne  pourront  dire 
acquilles  qu’a  leur  diifaul  par  lcs  pretres  liabilues  ou  aulres  ecclesiasli- 
ques,  a moins  quii  n'en  ait  ete  aulrement  ordonne  par  les  fondaleurs. 

Art.  52.  Les  predicatcurs  seront  nommcs  par  les  marguilliers,  i Ia 
pluralitd  des  suffrages,  sur  la  presentalion  faite  par  le  cure  ou  desser- 
vant, et  Ii  la  charge  par  lesdits  predicateurs  d’obtenir  Pautorisalion  de 
POrdinaire. 

Art.  55.  La  nomination  et  la  revocation  de  Porganiste,  des  sonneurs, 
des  bedeaux,  suisses  ou  autres  serviteurs  de  Peglise,  appartiennent  aux 
marguilliers,  sur  la  proposition  du  cure  ou  desservant. 

Art.  34.  Sera  lena  le  tresorier  de  prcsentcr,  tous  lcs  trois  rnois,  au 
bureau  des  marguilliers,  un  bordereau  signe  de  lui  et  ceriifle  veritablc,  de 
la  silualion  active  et  passive  de  la  fabrique  pendant  les  trois  rnois  prece- 
dents  : ces  bordereaux  seront  signds  de  ceux  qui  auront  assiste  A Passem- 
blee,  et  deposds  dans  la  caisse  ou  armoire  de  la  fabrique,  pour  etre 
rcpresenies  lors  de  la  reddition  du  compte  annuel. 

Le  bureau  determinera,  dans  la  meme  seance,  la  somme  necessaire 
pour  les  depenses  du  trimestre  suivanl. 

Art.  55.  Toule  la  depense  de  Peglise  et  les  frais  de  sacristie  seront 
faits  par  le  tresorier ; et  en  conscquence  i|  ne  sera  rien  fourui  par  aucun 
marchand  ou  artisan  sans  un  mandat  du  trdsorier,  au  pied  duqucl  le  sa- 
cristain,  ou  toule  autre  personne  apte  a recevoir  la  livraison,  certiPiera 
que  le  contenu  audit  mandat  a ete  rempli. 
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CHAPITRE  II. 

Des  rerenus , des  charges,  du  budget  de  Ia  fabrique. 

SKCTION  l'V 

Des  revenus  de  la  fabrique. 

Art.  36.  I.es  revenus  de  chaque  fabrique  se  forment : 

•1°  Du  produit  des  biens  et  renles  restituas  aux  fabriques,  des  biens  des 
confrdries,  et  gencralement  de  ceux  qui  auraient  ete  affectes  aux  fabri- 
ques par  nos  divers  decrets ; 

2°  Du  produit  des  biens,  rentes  et  fondations,  qu'e!les  onl  ete  ou  pour- 
roni  dire  par  nous  aulorisees  ii  accepter; 

3°  Du  produit  des  biens  et  rentes  celes  au  domaine,  doni  nous  les 
avons  aulorisees,  ou  dont  nous  les  auloriserions  a se  mettre  en  posses- 
sion; 

4°  Du  produit  sponland  des  terrains  servant  de  cimetieres ; 

5°  Du  prix  de  la  location  des  chaises  ; 

6°  De  la  concession  des  banes  places  dans  1’dglise  ; 

' 7°  Des  qudtes  faites  pour  les  frais  du  culte  ; 

8°  De  ce  qui  sera  trouve  dans  les  trones  places  pour  le  me  me  objet; 

!)°  Des  oblations  faites  h la  fabrique ; 

10°  Desdroits  que,  suivant  les  reglemenls  episcopaux  approuves  par 
nous,  les  fabriques  per?oivenl,  et  de  celui  qui  leur  revient  sur  les  pro- 
duit des  frais  d'inhumation ; 

11°  Du  supplementdonne  par  la  commune,  le  casecheanl. 

SECTIOR  II. 

I 

Des  charges  de  la  fabrupie. 
g 1«.  — Des  charges  en  gener»]. 

Art.  37.  Les  charges  de  la  fabrique  sont: 

1°  De  fournir  aux  frais  necessaires  du  culte;  savoir,  les  ornements,  les 
vases  sacres,  le  linge,  le  luminaire,  le  pain,  le  vin,  1'encens,  le  payement 
des  vicaires,  des  sacristains,  chantres,  organistes,  sonneurs,  suisses,  be- 
deaux  et  autres  cmployes  au  Service  de  l eglise,  selon  la  convenaucc  ct 
les  besoins  des  licux  ; 

•10 
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2“  De  payer  1'honoraire  des  predicaleurs  de  l'Avent.  dii  Cart!me  et 
aulres  solenniles ; 

3°  De  pourvoir  a Ia  decoralion  et  aux  depensos  relatives  a lembellis- 
sement  inlcrieur  do  Teglisc  ; 

4"  De  veiller  i 1'enlretien  des  egliscs,  presbylires  et  citnelieros ; et, 
en  cas  d’insuflisance  des  reventis  de  Ia  fabrique,  de  faire  loules  diligenees 
necessaires  pour  qu'il  snit  potirvu  aux  reparations  et  reconstructions, 
ainsi  que  le  tout  est  regie  au  paragraphe  III. 

8 II.  — Re  1'cUblUsemeDt  et  du  pa  ventent  des  vicaires. 

Art.  38.  Le  norobre  de  pretres  et  de  vic.iires  habiluesa  cliaque  eglise 
sera  (ixi  par  1’Evdque,  apres  que  les  ntarguilliers  en  auroiil  delitiore,  el 
que  le  conseil  niunicipal  de  Ia  commune  aura  donne  sou  avis. 

Art.  39.  Si,  dans  le  cas  de  Ia  necessile  d'un  vicaire,  recunnue  par 
rEvdquc,  Ia  fabrique  nest  pas  en  itat  de  payer  le  traiiemenl,  Ia  decision 
episcopale  dcvra  elre  adrcssce  au  prefel ; et  il  sera  procede  ainsi  qu  ii 
est  explique  i larliclo  49,  concernant  les  autres  depensos  de  Ia  cdlcbra- 
tion  du  culte,  pour  lesquelles  les  communes  suppilent  a rinstiffisance  de 
revenus  des  fabriques. 

Art.  40.  Le  traiiemenl  des  vicaires  sera  de  300  fr.  au  plus,  et  de 
300  fr.  au  moins. 


g III.  — Des  reparationi 

Art.  41.  Les  ntarguilliers  et  specialeinenl  le  tresorier  scront  tenus  de 
veiller  a ce  que  loutes  les  reparations  soient  liien  et  prompleuicni  failes. 
Iis  auroiil  soin  de  visiter  les  bdtimenls  avec  des  gens  de  l’arl,  au  coni* 
mencement  du  printemps  et  de  raittomne. 

Iis  poiirvoiront  sur-le-champ,  et  par  economie,  aux  reparations  loca- 
tives  ou  aulres  qui  n'exccderonl  pas  Ia  proporlion  indiquee  en  1'arlicle  12, 
el  sans  prejudice  toutefois  drs  depenses  reglies  pour  le  culte. 

Art.  42.  Lorsque  les  reparations  excederont  Ia  sotnine  ci-dessu»  in- 
diqttdc,  le  burcau  sera  Icuu  d'en  faire  rapport  au  conseil,  qu.  pourra  or- 
donner  loutes  les  reparations  qui  ne  s’dleveraient  pas  b plus  de  100  franes 
dans  les  communes  au-dessous  de  mille  Ames,  el  de  200  franes  dans 
ccllcs  d‘une  plus  grande  populalion. 

Ndanmoins  ledit  conseil  ne  pourra,  mente  sur  le  revenu  libre  de  Ia  fa- 
brique, ordonner  les  reparations  qui  excederaienl  Ia  quotite  ci-dessus 
enoncee,  qu’cn  cbargeant  le  bureau  de  faire  dresser  un  devis  eslimalif, 
el  de  proccdcr  a 1'adjudicalion  au  rabais  ou  par  soumission,  apris  trois 
alliches  renouvelees  de  Ituilainc  en  huilaine. 
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Art.  45.  Si  Ia  depense  ordinaire,  arrctAe  par  le  budget,  ne  laisse  pas 
de  fondsdisponibles,  011  nVn  laisse  pas  de  sufffsams  pour  les  reparations, 
|e  bureau  en  fera  son  rapport  au  conseil,  ei  celui-ci  prendra  une  dAlihe- 
raiion  tendant  & ce  qu'i!  y soit  pourvti  dans  les  formes  prescrites  au  cba- 
pilre  IV  du  presenl  reglement : celte  deliberation  sera  rnvovee  par  le 
president  au  prefet. 

Art.  44.  Lors  dela  prise  de  possession  dechaque  cureou  desservanl, 
il  sera  dresse,  aux  frais  de  Ia  commune,  et  ii  Ia  diligencc  du  mairc,  un 
Alat  de  situation  du  presbylere  et  de  ses  dependances.  Le  cure  ou  dcs- 
servant  ne  sera  tenu  que  des  simples  reparations  locatives,  et  des  de- 
gradations  survenues  par  sa  faule.  Le  eurfe  ou  desservanl  suriant , ou 
ses  beritiers  ou  ayanls  cause, seront  tenus  desdites  reparations  locatives 
et  degradalions. 

SBCTIOft  III. 

Ou  budget  de  Ia  fabrique 

Art.  45.  II  sera  presente  cbaque  annee  au  bureau,  par  le  cureou  des- 
servant,  un  etat  par  apertu  des  depenses  necessaires  a 1'excrcice  du 
culte,  soit  pour  les  objets  de  consommalion,  soit  pour  reparations  et  cn- 
tretien  d’ornements,  meublcs  et  ustensiles  d’eglise. 

Cet  etat,  apros  avoir  AtA,  article  par  article,  approuvA  par  le  bureau, 
sera  porte  en'  bloc,  sous  Ia  designation  de  depenses  inISrieures,  dans  le 
projet  du  budget  genAral  : le  dctail  de  ces  dApenscs  sera  annexe  audit 
projel. 

Art.  40.  Ce  budget  etablira  Ia  recclte  et  Ia  depense  de  1'eglise.  Les 
articles  de  depenses  seront  classes  dans  l’ordre  suivant  : 

1°  Les  frais  ordinaires  de  Ia  celebration  du  culie  ; 

2°  Les  frais  de  reparation  des  ornements,  meubles  et  ustensiles  d’e- 
glise ; 

3°  Les  gages  des  oliiciers  et  serviteurs  de  1’eglise ; 

4°  Les  frais  de  reparations  locatives. 

La  porlion  des  revenus  qui  restera  apres  cette  depense  acquillee  scr- 
vira  au  traitement  des  vicaires  legitimement  etablis,  et  1’excedant,  s’il  y 
en  a,  sera  affecte  aux  grosses  reparations  des  Adifices  affeclAs  au  Service 
du  culte. 

Art.  47.  Le  budget  sera  somnis  au  conseil  de  Ia  fabrique  dans  la  seance 
du  moisd’avril  de  chaque  annee;  il  sera  envoyA,  avec  l'Aut  des  dApenses 
de  la  celebration  du  culte,  k 1’fivAque  diocAsain,  pour  avoir  sur  le  tout 
son  approbation. 

Art.  48.  Dans  le  cas  ou  les  revenus  de  la  fabrique  couvriraient  les  dA- 
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penses  porlecs  au  budget,  le  budget  pourra,sans  aulrcs  formalitAs,  recc- 
voir  sa  pleinc  el  entierc  execution. 

Art.  49.  Si  les  revenus  soni  insuflisanls  pour  acquiuer,  soit  les  frais  in- 
dispensables  du  culte,  soit  les  depenses  necessaires  pour  Ic  mainlien  de 
sa  dignite,  soit  les  gages  des  ofliciers  et  des  serviteurs  de  1'eglise,  soit  les 
rcparalions  des  batimcnts,  ou  pour  fournir  & Ia  subsistance  de  ceux  des 
ministres  que  1'fitat  ne  salarie  pas,  le  budget  eontiendra  1'aperfn  des 
fonds  qui  devront  6trc  demandes  aux  paroissiens  pour  v pourvoir,  ainsi 
qu'il  est  regie  dans  le  cliapitre  IV. 

CIIAPITRE  III. 

SECTION  PRKMlfcRB. 
f)ela  regie  des  hiens  de  lu  fnbrique 

Art.  50.  Cliaquc  fabrique  aura  une  caisse  ou  armoire  ferinanl  a trois 
clefs,  dont  une  restera  dans  les  ntains  du  trdsorier,  Cautre  dans  cellcs 
du  cur6  ou  desservant,  et  Ia  troisieme  dans  cellcs  du  presidenldu  bu- 
reau. 

Art.  51 . Seronl  deposes  dans  celte  caisse  lous  les  deniers  apparlenant 
A Ia  fabrique,  ainsi  que  les  clefs  des  trones  des  cgliscs. 

Art.  52.  Nulle  somme  ne  pourra  etre  extraite  de  Ia  caisse  sans  nntori- 
sation  du  bureau,  et  sans  un  recepisse  qui  y restera  d£pos£. 

Art.  55.  Si  le  tresorier  n a pas  dans  les  mains  la somme  flxee  A chaque 
trimestre,  par  le  bureau,  pour  la  depense  courantc,  ce  qui  manquera  sera 
extrait  de  la  caisse;  comme  aussi  ce  qu'il  se  trouverai!  avoir  d'exce- 
danl  sera  verse  dans  celte  caisse. 

Art.  54.  Seront  aussi  ddposds  dans  une  caisse  ou  armoire  les  papiers 
tilres  et  doenments  concernant  les  revenus  et  adaires  de  la  fabrique,  et 
notamment  les  comples  avec  les  pieces  justificatives,  les  registres  de  deli- 
berations,  au  tres  que  le  registre  courani,  Ic  snmniicr  des  litres  et  les  in- 
vcnlaires  ou  recolcments  dont  il  est  mention  aux  deux  articles  qui  sui— 
vent. 

Art.  55.  II  sera  fait  incessammeni,  et  sans  frais,  deux  invenlaires  : 
l'un,  des  orneinenls,  linges,  vases  sacres,  argenterie,  usiensiles,  et  en 
geutiral  de  lout  le  mobilier  de  1’eglise ; 1’autre,  des  litres,  papiers  et 
renseignemenls,  avec  mention  des  biens  contenus  dans  cliaquc  titre,  du 
revenu  qu'ils  produisent,  de  la  fondalion  A la  charge  de  laqucllc  les  biens 
ont  etd  donnes  A la  fabrique.  Un  double  invenlaire  du  mobilier  sera  re- 
inis  au  cure  ou  desservani. 
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11  sera  faii,  lous  les  ans,  un  r6colement  desdils  invenlaircs,  afin  d’y 
porter  les  additions,  reformes  ou  autres  changemcnls;  ces  invenlaircs  ei 
recolements  seront  signes  par  le  cure  ou  dcsservant,  el  par  le  prcsidcnl  dii 
bureau. 

Art.  56.  Le  secreiaire  du  bureau  Iranscrira,  par  suile  de  numeros  el 
par  ordre  de  dales,  sur  un  regislre-somniier  : 

1°  Les  acies  de  fondaiion,  el  gcndralemeni  lous  les  lilres  de  propriele; 

2'  Les  baux  5 fcrme  ou  loyer. 

La  transcripiion  sera  cnire  deux  margcs,  qui  scrvironl  pour  y porler, 
dans  l'unc  les  revenus,  et  dans  1’aulre  les  charges. 

Chaque  piece  sera  signee  el  certificc  conforme  4 1’original  par  le  cure 
ou  desservanl  et  par  le  presidenl  du  bureau. 

Art.  57.  Nui  liire  ni  pifecc  ne  pourra  cire  exlrail  de  la  caissc  sans  un 
recepisse  qui  fera  mention  de  la  piece  reliree,  de  la  deliberalion  du  bureau 
par  laqucllc  cctle  exlraclion  aura  ele  autorisee,  de  la  qualite  de  cclui 
qui  s'en  chargera  et  signera  le  rdc6piss6,  de  la  raison  pour  laqucllc  ellc 
aura  ele  tiree  de  la  caisse  ou  armoire,  el,  si  c’est  pour  un  proces,  le  tri- 
bunal el  le  nom  dc  1’avoue  seront  designes. 

Ce  recepisse,  ainsi  que  la  decharge  au  icmps  de  la  remise,  seront  ins- 
crilssur  le  sommier  ou  registre  des  lilres. 

Art.  58.  Tout  nolaire  devani  lequel  il  aura  ele  passe  un  acte  contcnanl 
donalion  enire-vifs  ou  disposiiion  lestamentaire  au  profit  d'une  fabrique 
sera  ienud’en  donner  avis  an  cure  ou  desservanl. 

Art.  59.  Tout  acte  contenanl  des  dons  ou  legs  a une  fabrique  sera  rc- 
mis  au  tresorier,  qui  en  fera  son  rappori  ii  la  prochaine  seance  du  bu- 
reau. Cet  acte  sera  ci.^uile  adresse  par  Ic  tresorier,  avee  les  observations 
du  bureau,  4 TArchevdquc  ou  EvAque  diocesain,  pour  que  cclui-ci  donuc 
sa  deliberalion  s’il  copvienl  ou  non  d'accepter. 

Le  loui  sera  envoye  au  minislre  des  culics,  sur  le  rapport  duquel  la 
fabrique  sera,s'il  y a lieu,  aulorisee  a accepter.  L'aclc  d'acceplalion,  dans 
lequel  il  sera  fait  menlion  de  1'aulorisalion,  sera  signo  par  le  tresorier. 
au  nom  de  la  fabrique. 

Art.  60-  Les  maisons  el  biens  ruraux  apparlcnani  a la  fabrique  seront 
affermes,  regis  el  administres  par  Ic  bureau  des  rnarguilliers,  dans  Ia 
forme  determiuee  pour  les  biens  communaux. 

Art.  61 . Aucun  des  membres  du  bureau  des  rnarguilliers  ne  peul  se 
porler,  soit  pour  adjudicaiaire,  soit  meine  pour  associc  dc  1'adjudicatairc 
des  venies,  marches  de  reparaiions,  construclions,  reconslruciions,  ou 
baux  des  biens  de  la  fabrique. 

Art.  62.  Ne  pourronl  les  biens  immcubles  de  1'eglisc  elre  vendus,  alie- 
nes, cchangcs,  ni  memc  Ioniis  pour  un  terme  plus  long  que  ncuf  ans, 
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sans  une  deliberation  du  conscii.  Pavis  de  1’Evfique  diocesain  et  noure  au- 
torisalion. 

Art.  G3.  Lcs  deniers  provenant  de  donations  ou  lega,  doni  1'emploi 
ne  sera  pas  delermind  par  Ia  fondalion,  les  remboursemenls  de  renles,  Ic 
prix  de  ventes  ou  soulles  d'echanges,  lcs  rcvenus  excedant  Cacquit  des 
charges  ordinaires,  scronl  employes  dans  les  formes  dclcrniinees  par  Ca- 
vis du  conseil  d'Clat,  approuve  par  nous  Ic  SI  decembre  1808. 

Dans  Ic  cas  oii  Ia  somme  serait  insufllsante,  elle  reslera  en  caisse,  si 
on  prevoil  que  dans  les  six  mois  euivanis  il  rentrera  des  fonds  disponi- 
bles,  afui  de  coinpleter  Ia  somme  necessaire  pour  celte  cspcce  d’cmploi ; 
sinon,  le  conseil  delibercra  sur  Ccmploi  a faire,  et  leprdfet  ordonnera  ce- 
lui  qui  paraitra  le  plus  avanlageux. 

Art.  64.  Lcprix  des  cbaises  sera  regie,  pour  les  differente  ollices,  par 
deliberation  du  bureau,  approuvee  par  le  conseil;  celte  deliberation  sera 
aflichde  dans  Ceglise. 

Art.  63.  II  est  expressement  defendit  de  rien  pcrcevoir  pour  Cenlrdc 
de  Cdglise,  ni  de  percevoir  dans  leglise  plus  que  le  prix  des  cbaises, 
sous  quclquc  pretcxlc  que  ce  soit. 

II  sera  mdme  reserve  dans  loutes  les  dgliscs  une  place,  oii  lcs  fideles  qui 
nc  loucnt  pas  de  cbaises  ni  de  banes  puissent  commodemenl  assistcr  au 
Service  divin  et  entendre  les  instructione. 

Art.  66.  Le  bureau  des  ntarguilliers  pourra  elre  autorise  par  le  con- 
scii, soit  a regir  Ia  location  des  baucs  ct  chaiscs,  soit  it  Ia  mettre  en 
ferme. 

Art.  67.  Quand  Ia  location  des  cbaises  sera  mise  en  ferme,  Cadjudica- 
lion  aura  licu  apres  trois  afliches,  de  huitaine  en  huitaiuc;  les  eneberes 
seront  reeues  au  bureau  dc  Ia  fabrique  par  soumission,  et  1'adjudication 
sera  faite  au  plus  offrant,  en  presence  des  marguillicrs;  de  lout  quoi  il 
sera  fait  menlion  dans  le  bail,  auquel  sera  annexce  Ia  deliberation  qui  aura 
fixe  le  prix  des  cbaises. 

Art.  68.  Aucune  concession  de  banc  nu  de  place  dans  Ceglise  ne  pourra 
ctre  faite,  soit  (ar  bail  pour  une  prestation  annuelle,  soit  au  prix  d'un 
capital  ou  d'un  immeuble,  soit  pour  un  temps  plus  long  que  Ia  vic  de 
ceux  qui  Cauront  obtenue,  sauf  Cexccption  ei-apres. 

Art.  69.  I.a  demande  de  concession  sera  presentee  au  bureau,  qui, 
prealableineul,  Ia  lera  publier  par  trois  dimanches  et  afiicber  it  Ia  porte 
dc  Ceglise  pendant  un  mois,  afin  que  ckacun  puisse  obteuir  Ia  prtiference 
par  une  otfre  plus  avanlagcusc. 

S’il  s’agit  d'nne  concession  pour  un  immeuble,  le  bureau  le  fera  eva- 
lucr  en  capital  ct  en  revenu,  pour  6tre,  celte  evaluation,  comprise  dans 
lcs  afliches  ct  publications. 
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Aut.  70.  Apres  ces  formalit6s  remplies,  le  bureau  fera  son  rapport  au 
conseil. 

S’ll  s'agil  d'une  concessio»  par  bail  pour  une  prcslaiion  annucllc,  ct 
que  le  conscii  soil  d'avis  dc  faire  celte  concession,  sa  deliberation  sera 
un  tilrc  suffisam. 

Aht.  71 . S’il  s'agit  d'une  concession  pour  nn  ininieuble,  il  faudra,  sur 
Ia  deliberatio»  du  conscii,  oblenir  notre  aulorisalion  dans  Ia  mente  forinc 
que  pour  les  dons  ct  legs.  Dans  le  casoii  il  s’agirail  d'une  valeor  utolti- 
liere,  notre  autorisation  sera  necessaire  lorsqu’elle  s’elevera  a Ia  mcnic 
quotite  pour  laquellc  les  communes  et  leshospices  soni  obliges  de  Poblenir. 

Aht.  72.  Celui  qui  aurait  enliereinenl  biti  une  eglise  pourra  retenir 
Ia  propriele  d’un  banc  ou  d’unc  cbapellc  pour  lui  et  sa  famillc,  lant 
qu'ellc  exislera. 

Tout  donaieur  ou  bicnfaiieur  d’une  eglise  pourra  oblenir  Ia  mente  con- 
cessio», sur  Pavis  du  conseil  de  fabrique,  approuve  par  Pfivdque  ct  par 
le  ministre  des  cultes. 

Art.  73.  Nui  cenoiaphe,  nulles  inscriplions,  nuis  monumenls  funebres 
ou  aulres,  de  quelquc  geme  que  ce  soit,  ne  poiirronl  ftlre  places  dans 
les  eglises  que  sur  Ia  proposilion  de  P&vdque  dioccsaiu  et  Ia  permissio» 
de  notre  ministre  des  culies. 

Art.  74.  Le  montani  des  1'onds  percus  pour  le  compte  dc  Ia  fabrique, 
a quelquc  tilrc  que  ce  soit,  sera,  au  fur  et  a inesure  dc  Ia  rentree,  ins- 
erit, avee  la  date  du  jour  et  du  mois,  sur  un  registre  cote  et  parapbe, 
qui  demeurera  entre  les  mains  du  iresorier. 

Art.  75.  Tout  ce  qui  concerne  les  qudles  dans  les  f>glises  sera  regie 
par  I Kveque,  sur  le  rapport  des  marguilliers,  sans  prejudicc  des  quelcs 
pour  les  pauvres,  Icsquelles  dcvront  toujours  avoir  licu  dans  les  dgliscs, 
toutes  les  fois  que  les  bureaux  de  bienfaisancc  le  jugeront  couvenable. 

Art.  76.  Le  iresorier  portera,  parmi  les  recelles  en  nature,  les  ciergcs 
olTerls  sur  les  pains  licui ts  ou  delivres  pour  les  annucls,  ct  ceux  qui, 
dans  les  enterreinenls  ct  Services  funebres,  apparliennent  a la  fabrique. 

Art.  77.  Ne  pourront,  les  marguilliers,  entreprendre  aucun  proces, 
ni  y defendre,  saus  une  autorisation  du  conscii  de  prefeclure,  auquel  sera 
adressee  la  deliberatio»  qui  dcvra  eirc  prise  a ce  sujet  par  le  conseil  ct 
le  bureau  reunis. 

Art.  78.  Toulefois,  le  iresorier  sera  tenu  de  faire  lous  acies  eonscr- 
vatoires  pour  le  maiulien  des  droits  de  la  fabrique,  et  toutes  diligcnces 
ntcessaires  pour  le  rccouvremeni  de  ses  reventis. 

Art.  79.  Les  proces  serunt  soutenus  au  nom  dc  la  fabrique,  ct  les 
diligcnces  faites  a la  requete  du  Iresorier,  qui  douuera  counaissancc  dc 
ces  procedurcs  au  bureau. 
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Art.  87.  L’tveque  pourra  nominer  un  commissaire  pour  assister,  en 
son  nom,  au  compte  annue) ; mais  si  cc  commissaire  est  un  a utre  qu’un 
grand  vicaire,  il  ne  pourra  rien  ordonner  sur  le  comple,  mais  seulemcnt 
dresser  proces-verbal  sur  1’etat  de  la  fabrique  et  sur  les  fournitures  et 
reparalions  i faire  a 1’cglise. 

Dans  tous  les  cas,  les  Arclicveques  et  Kv eques  en  cours  de  visite,  ou 
leurs  vicaires  gendraux,  pourront  se  faire  represenlcr  tous  comples,  re- 
gistres  et  inventaires,  et  vdrilier  rotat  de  la  caisse. 

Art.  88.  Lorsquc  le  comple  sera  arrdte,  le  reliquat  sera  remis  au  trd- 
sorier  en  exercice,  qui  sera  tenu  dc  s'en  charger  en  recette.  II  lui  sera 
en  meme  temps  remis  un  ctat  do  ce  que  la  fabrique  a a recevoir  par 
baux  ii  ferine,  une  copie  du  tarif  des  droils  casuels,  un  tablcau  par  ap- 
proximation  des  depenses,  celui  des  reprises  a faire,  celui  des  cbarges  et 
fournitures  non  acquitlees. 

II  sera,  dans  la  mdine  seance,  dresse,  sur  le  registre  des  deliberaliong, 
acte  de  ces  remises;  et  copie  en  sera  delivree,  en  bonne  forme,  au  tre- 
sorier  sortant,  pour  lui  servir  de  decharge. 

Art.  89.  Le  compte  annuel  sera  en  double  copie,  doni  1'une  sera  de- 
posce dans  la  caisse  ou  arrooire  a trois  clefs ; 1'autre  A la  mairie. 

Art.  90.  Faute  par  le  iresorier  de  preseqter  sou  compte  it  1’epoquc 
flxee,  et  d*en  payer  le  reliquat,  celui  qui  lui  succedera  sera  tenu  de 
faire,  dans  le  ntois  au  plus  tard,  les  diligcnccs  neccssaires  pour  l'y  con- 
traindre;  et,  a son  defaui,  le  procureur  imperial,  soit  d’oflice,  soit  sur 
1’avis  qui  lui  en  sera  donne  par  l’nn  des  membres  du  burcau  ou  du  con- 
seil,  soit  sur  1'ordonnance  rctidue  par  1’tvequc  en  cours  de  visite,  sera 
tenu  de  poursuivre  le  comptable  devant  le  tribunal  de  premiere  insiance, 
et  le  fera  condamner  a payer  le  reliquat,  ii  faire  regler  les  arlicles  de- 
battus,  ou  A rendre  son  comple,  s'il  ne  l’a  ete,  le  tout  dans  un  delai  qui 
sera  fud ; sinon,  et  ledil  temps  passe,  a payer  provisoirement,  au  probi 
de  la  fabrique,  Ia  somme  egale  a la  moilie  de  la  recette  ordinaire  dc 
Famice  precddentc,  sauf  les  poursuites  ulterieures. 

Art.  91.  II  sera  pourvu,  dans  cltaque  paroisse,  A cc  que  les  comptcs 
qui  n’onl  pas  ele  reodus  le  soieni  dans  la  forme  prescritc  par  le  present 
reglement,  et  six  mois  au  plus  tard  aprds  la  publication. 

CHAP1TRE  IV. 

Det  charges  des  cummunet  relalivcmenl  au  culte. 

Art.  92.  Les  cbarges  des  communes  relaiivement  au  culte,  soni : 
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1°  De  supplcer  i 1’insuflisance  des  revenus  de  Ia  fabrique,  pour  ics 
cbarges  portees  en  1’article  37; 

2"  De  fournir  au  cure  ou  desservaul  un  presbytero,  ou,  a defaut  de 
presbylcre  et  de  logement,  une  indemnitd  pecuniaire; 

3"  De  fournir  aux  grosses  reparalions  des  ddiftccs  consanes  au  culte. 

Art.  03.  Dans  le  cas  ou  les  communes  sont  obligces  de  supplcer  a 
rinsuflisance  des  revenus  des  fabriques  pour  ces  deus  prentiers  cbefs,  le 
budgel  de  Ia  fabrique  sera  porte  au  conscii  municipal  illiment  concoque 
a cel  effet,  pour  y dire  delibdre  ce  qu'il  apparlicndra.  La  deliberation  du 
conscii  municipal  devra  dire  adressdc  au  prefet,  qui  la  communiqucra  it 
1'Evdquc  diocesain,  pour  avoir  son  avis.  Dans  le  cas  ou  l'Evdqueetle  prefet 
scraient  d’avis  differenta,  il  pourra  en  dire  refcrd,  soit  par  l’un,  soit  par 
l'aulre,  i notie  ministre  des  cultes. 

Art.  04.  S'il  s'agit  de  reparalions  des  bAlimenls,  de  quelque  nature 
qtt'elles  soienl,  et  que  la  depense  ordiuaire  arrdlee  par  le  budgel  ne 
laissc  pas  de  fonds  disponiblcs,  ou  n'cn  laissc  pas  de  suflisanis  pour  ces 
reparalions,  le  bureau  en  fera  son  rapporl  au  conseil,  ei  celui-ci  prendra 
une  deliberation  tendant  a ce  qu’il  y soit  pourvu  par  la  commune  : celte 
delibdralion  sera  envoyee  par  le  trdsorier  au  prefet. 

Art.  93.  Le  prefet  nommera  les  gens  de  l’art  par  Ie6quels,  en  prescnce 
de  l'un  des  membres  du  conseil  municipal,  et  dc  l’un  des  marguilliers,  il 
sera  dresse,  le  plus  promplemenl  qu’il  sera  possible.  un  devis  esiimatif 
des  rdparations.  Le  prefet  sotimellra  ce  devis  au  conseil  municipal,  et, 
surson  avis,  ordunnera,  s’il  y a lien,  que  ces  reparalions  soienl  failes  aux 
frais  de  la  commune,  et  en  consdquence  qu'il  soil  procede  par  le  conseil 
municipal,  en  la  forrne  accoutumde,  a radjudicaiion  au  rabais. 

Art.  00.  Si  le  conseil  municipal  esi  d'avis  de  demander  une  reduclion 
sur  quelques  ariicles  dc  depense  de  la  celebration  du  culte,  ei  dans  le 
cas  ou  il  ne  reconnaiirail  pas  la  necessilc  de  rctablissemcnt  d'uu  vicairc, 
sa  deliberation  en  poriera  les  molifs. 

Touies  les  pieces  seront  adressees  a 1’Eveque,  qui  prononcera. 

Art.  97.  Dans  le  cas  ou  1'Evdque  prononceraii  conlre  1’avis  du  conseil 
municipal,  ce  conscii  pourta  sadresser  au  prefet;  et  celui-ci  enverra, 
s’il  y a lieu,  touies  les  pieces  au  ntinisirc  des  cultes,  pour  elre  par  nous, 
sur  son  rapporl,  slatud  en  ttotre  conseil  d’Etat  ce  qu'il  apparlicndra. 

Art.  98.  S'i!  s’agil  de  depenses  pour  reparalions  ou  reconstruciions 
qui  aurum  die  constalces,  conformemcnt  it  1’arlicle  05,  le  prefet  ordon- 
uera  que  ces  rdparations  soienl  payecs  sur  les  revenus  commuuaux,  et  eu 
consequence  qu’il  soit  proedde  par  le  conseil  municipal,  eu  la  forrne  ac~ 
coulumec,  it  I'  adjudicat  ion  au  rabais. 

Art.  09.  Si  les  revenus  cummunaux  soni  insutlisants,  le  conseil  deli- 
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berera  sur  les  moyens  de  subvenir  a cetle  depense,  selon  les  regles  pres- 
crites  par  Ia  loi. 

Art.  100.  Ncanmoins,  dans  le  eas  oii  il  seraii  reconnu  que  les  habitanis 
d’une  paroisse  sont  dans  l'inipuissance  de  fournir  aux  rdparations,  mente 
par  levee  extraordinaire,  on  se  pourvoira  ilevani  nos  ministres  de  Pintd- 
rieur  ei  des  culics,  sur  le  rapport  desquels  il  sera  fourni  a ceilc  paroisse 
ici  secours  qui  sera  par  enx  ditcrmine,  el  qui  sera  pris  sur  le  fonds  com- 
niuii  etabli  par  Ia  loi  du  15  septenibre  1807  relative  au  budget  de 

Art.  101.  Dans  tous  les  eas  oii  il  y aura  lieu  au  recours  d’unc  fabrique 
sur  une  commune,  le  prefet  fera  un  nouvel  examen  du  budget  de  Ia  com- 
mune, et  decidera  si  Ia  depense  demandee  pour  le  culte  peul  dire  prise 
sur  les  reveuus  de  Ia  commune,  ou  jusqu’a  concurrence  de  quclle  soninte, 
sauf  notre  approbation  pour  les  communes  doni  les  revenus  excedent 
vingt  mille  franes. 

Art.  10*2.  Dans  le  cas  oii  il  y a lieu  a Ia  convocation  du  conseil  muni- 
cipal,  si  le  (erritoirc  de  Ia  paroisse  comprend  plusieurs communes,  Ic  con- 
seil de  chaque  commune  sera  convoque,  cl  delibercra  separement. 

Art.  103.  Aucune  imposilion  exlraordinaire  sur  les  communes  ne 
ponrra  etre  levee  pour  les  frais  du  culte,  qtfapres  raccoinplissemenl 
prealable  des  formali  les  prcscriies  par  Ia  loi. 

CHAP1TRE  V. 

Des  eglises  cathidrales,  des  maisons  episcopales , et  des  seminaires. 

Art.  104.  Les  fabriques  des  eglises  meiropolilaincs  el  calhedrales  con- 
linueroui  a eire  composees  el  adminislrees  conformemenl  aux  regleinenls 
episcopaux  qui  ont  cte  regles  par  nous. 

Art.  105.  Toutes  les  dispositions  concernant  les  fabriques  paroissiales 
soni  applicables,  en  tant  qu’ellcs  concernent  leur  adminislration  intd- 
rieure,  aux  fabriques  des  calhedrales. 

Art.  106.  Les  departements  compris  dans  un  diocese  soni  tenus,  en- 
vers  Ia  fabrique  de  Ia  cathedrale,  aux  mentes  obligatious  que  les  commu- 
nes envers  leurs  fabriques  paroissiales. 

Art.  107.  Lorsqu'il  surviendra  de  grosses  reparations  ou  des  rccons- 
tructions  a faire  aux  eglises  calhedrales,  aux  palais  dpiscopaux  et  aux 
seminaires  diocesains,  1'Evdque  en  donnera  1’avis  olficiel  au  prdfet  du 
deparlemcnt  dans  lequel  est  Ic  clief-licu  de  Pesdchdj  il  donnera  en  mdme 
lemps  un  etat  sommaire  des  revenus  el  des  dipenses  de  sa  fabrique, 
en  faisant  sa  declaralion  des  revenus  qui  restent  libres  apres  les  depen- 
ses  ordinaires  de  la  celebralion  du  culte. 
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Art.  108.  Le  prefet  ordonnera  que,  suivanl  les  formes  elablies  pour 
les  Iravaux  pub)ics,en  prescnce  d’une  personne  a ce  commise  par 
1’Evdque,  il  soit  dressc  un  devis  estimaiif  des  ouvrages  a faire. 

Art.  109.  Ce  rapport  sera  communique  A 1'Evdque,  qui  1’enverra  au 
prefet  avec  ses  observations. 

Ces  pieces  seront  ensuile  iransmises  par  le  prefet,  avec  son  avis,  A 
notre  ministre  de  1’initSrieur ; il  en  donnera  connaissance  A notre  minis- 
Ire  des  cullcs. 

Art.  1 10.  Si  les  reparaiions  soni  A la  fois  necessaires  et  urgentes,  no- 
tre  ministre  de  Pinterieur  ordonnera  qu’ellcs  scient  provisoirement  faitcs 
sur  les  prcmiers  denicrs  doni  les  prcfets  pourroot  disposer,  sauf  le  retn- 
boursement  avec  les  fonds  qui  seront  faits  pour  cet  efTct  par  le  conseil 
general  du  departement,  auquel  il  sera  donnd  communication  du  budget 
de  la  fabrique  de  la  cathedrale,  et  qui  pourra  user  de  la  faculte  accordec 
aux  consciis  municipaux  par  1'article  96. 

Art.  111.  S’il  y a dans  le  mcmcdvechd  plusicurs  departements,  larc- 
partition  entre  eux  sc  fera  dans  les  proporlions  ordinaires,  si  ce  ifesl 
que  le  departement  ou  sera  ic  chef-licu  du  diocese  payera  un  dixiemc 
de  plus. 

Art.  112.  Dans  les  departements  ou  les  catbedralcs  ontdes  fabriques 
ayant  des  revenus  doni  une  partie  est  assignec  A les  reparer,  cetlc  as- 
signatio» conlinuera  d’avoir  lieu;  et  serent,  au  surplus,  les  reparaiions 
faites  conformemenl  a ce  qui  est  prescrit  ci-dessns. 

Art.  113.  Les  fondations,  donations  ou  legs  faits  aux  eglisescathedra- 
les  seront  acceptos,  ainsi  que  ceux  faits  aux  seminaires,  par  TEvcque  dio- 
cesain;  sauf  notre  autorisation,  donnee  en  conseil  d'Eiat,  sur  le  rapport 
de  notre  ministre  des  cultes. 

Art.  114.  Nos  ministres  de  1’intcrieur  et  des  cultes  soni  chargcs,  cha- 
cun  en  ce  qui  le  concerne,  de  1'execution  du  presentdecret. 

S »• 


Decretum  regis  Caroli  X diei  12  januarii  1825  quoad  fabricas. 


Art.  1<r.  Dans  toutes  les  egliscs  ayant  le  titre  de  cure,  succursale  ou 
chapelle  vicariale,  dans  lesquclles  le  conseil  de  fabrique  n’a  pas  ele  re- 
gulieremcnt  renouvelti,  ainsi  que  le  prescrivenl  les  arlicles  7 et  8 du  dc- 
crct  du  30  decembre  1809,  il  sera  iinmediatcment  procede  A une  nou- 
velle  nominatio»  des  fabriciens,  de  la  maniore  voulue  par  Part.  6 du 
mente  decret. 
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Art.  2.  A 1’avenir,  la  seancc  des  conseils  de  fabrique,  qui,  aux  lermes 
de  Particle  10  du  reglement  general,  doii  avoir  lieu  Ic  premier  dimanchc 
du  raois  d'avril,  se  liendra  le  dimanche  de  Quasimodo. 

Dans  celte  scance  devronl  cire  failes.  tous  les  trois  ans,  les  elections 
ordinaires  prescrites  par  le  decrcl  du  30  decembre  1 809. 

Art.  3.  Dans  les  cas  de  vacance  par  mort  ou  ddmission,  Pcleciion  en 
remplacemeni  devra  dire  faitc  dans  la  prciniere  scance  ordinaire  du  con- 
seil  de  fabrique  qui  suivra  la  vacance. 

Les  nouveaux  fabriciens  ne  seronl  eius  que  ponr  le  temps  d'cxercicc 
qui  resiail  a ceux  qu’ils  soni  destinds  a remplacer. 

Art.  4.  Si,  un  mois  apres  les  dpoqucs  indiquecs  dans  les  deux  arli- 
cles  prccddcnis,  le  conseil  de  fabrique  n’a  pas  procddd  aux  dlectious, 
1’fivdque  diocdsain  nomroera  lui-mdme. 

Art.  5.  Sur  la  demande  des  Evdqties  Cl  Pavis  des  prdfets,  notre  mi- 
nistre  secrciaire  d'Eiat  au  deparleinent  des  afTaires  ecclesiastlques  et  de 
Pinstruciion  publique  pourra  rdvoquer  un  conseil  de  fabrique  pour  dd- 
faut  de  presentation  de  budget  ou  de  rcddilion  de  comptes  , lorsque  ce 
conscii,  requis  de  remplir  ce  devoir,  aura  refuse  ou  ncglige  de  le  faire, 
ou  pour  toute  autre  cause  grave. 

(I  sera,  dans  ce  cas,  pourvu  i une  nouvelle  formation  de  ce  conseil, 
de  la  maniere  prescrite  par  Part.  6 du  decrct  du  30  decembre  1809. 

Art.  6.  L’fivdque  et  Ic  prdfet  devront  reclproquemenl  se  prevenir  des 
autorisations  d’assemblees  extraordinaires,  qu’aux  termes  de  Particle  10 
du  dderet  du  30  decembre  1809,  iis  accorderaienl  aux  conseils  de  fabri- 
que, et  des  objets  qui  devront  e Ire  Iraites  dans  ces  assembldes  extraor- 
dinaires. 

Art.  7.  Dans  les  communes  rurales,  la  notnioaiion  et  la  rdvocation 
des  chantres,  sonneurs  et  sacristains,  scront  failes  par  le  curd,  desscr- 
vant  ou  vicaire;  leur  traitement  continuera  a dire  regie  par  le  conseil  de 
fabrique  et  paye  par  qui  de  droit. 

Art.  8.  Le  reglement  general  des  fabriques,  du  30  decembre.  1809, 
continuera  d'dtre  exeeute  en  lout  ce  qui  n’est  pas  contraire  a la  prdsente 
ordonnance.  . ■ 

Art.  9.  Notre  ministre  secrciaire  d’Eiat  au  departement  des  afTaires 
ecclesiastiques  et  de  Pinstruciion  publique  est  cliargc  de  Pexcculion  de 
la  presente  ordonnance,  qui  sera  inseree  au  UuUtlin  des  lois. 
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$ III- 


Deeretum  Napoleonis  tiifi  12  jnnii  1801  qiioail  fnnern. 


TITRE  PREMIER 

Des  sepullures  et  des  lieux  qui  leiir  sont  consarris. 

Art.  1«.  Aucune  inhumalion  n'aura  licu  dans  les  eglises,  templcs,  sy- 
nagogues,  hopitaux,  chapellcs  publiques,  et  generaleincnt  dans  aucun 
des  ediliccs  clos  el  Termes  ou  les  ciloyrns  se  reuuisscnl  pour  Ia  c£lebratiou 
de  leur  culte,  ni  dans  Tcuceinte  des  villes  et  bourgs. 

Art.  2.  II  y aura,  hors  de  chacune  de  ces  villes  ou  bourgs,  a Ia  dis- 
tance  de  trenie-cinq  a quaranle  mulres  au  moins  de  leur  enceinte,  des 
terrains  specialemcnt  consacres  it  riubumalion  des  moris. 

Art.  3.  Les  terrains  les  plus  eleves  et  expostis  au  nord  seront  choisis 
de  preftirence ; iis  seront  clos  de  murs  de  tletix  mtilres  au  moins  d’eleva- 
tion;  on  y fera  des  plantations,  cn  prcnant  les  precaulions  convenables 
pour  ne  point  gener  Ia  circulation  de  l'air. 

Art.  4.  Chaque  inhumation  aura  lieu  dans  une  fosse  separee ; chaque 
fosse  qui  sera  ouverle  aura  un  nielre  cinq  decimelres  a deus  metres  de 
profondeur,  sur  huit  decimelres  de  largeur,  et  sera  cnsuile  rentplie  de 
terre  bien  foulee. 

Art.  3.  Les  fosses  seront  distantes  les  unes  des  autrcs  de  trois  aqua- 
tre  decimelres  sur  les  cAtes,  et  de  trois  a cinq  decimelres  it  la  icte  et  aux 
pieds. 

Art.  6.  Pour  eviter  le  danger  quVntraioe  le  renouvellement  trop  rap- 
proche  des  fosses,  1’ouverlurc  des  fosses  pour  de  nouvelles  sepullures 
n'aura  lieu  que  de  cinq  annees  en  cinq  annecs ; en  consequence,  les  ter- 
rains destines  a former  les  lieux  de  sepulture  seront  cinq  fois  plus  cien- 
dus que  1'espace  necessaire  pour  y deposer  le  nombre  presume  des  morts 
qui  peuvenl  y dire  enlcrres  chaque  annue. 

TITRE  II. 

De  1'etablissement  des  nojiceaux  cimelieres. 

Art.  7.  Les  communes  qui  seront  obligees,  en  vertu  des  articles  1 et  2 
du  Utre  t«,  d'abandonner  les  cimelieres  aciucis,  et  de  s'en  procurer  de 
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notiveattx  hors  de  1’enceinle  de  leurs  habitations,  pourronl,  sans  anlre 
autorisaiion  que  celle  qui  lenr  esi  aecordce  par  Ia  declaration  du  10  mars 
1776,  acquerir  les  tirrains  qui  leur  serunt  necessaires,  en  remplissant 
les  formes  voulues  par  Parreledu  7germinal  an  9. 

Art.  8.  Aussitot  que  les  nouveaux  cmplaccmciils  aeroni  disposcs  a re- 
cevoir  les  inhumaiions,  les  cimeticres  existants  seronl  fermes,  et  reste- 
rom  dans  Celat  oii  iis  se  irouveroni,  sans  que  l'nn  en  puisse  faire  usage 
pendant  cinq  ans. 

Art.  9.  A partir  de  cette  epoque,  les  lerrains  servant  maintenaot  de 
cimeticres  pnurronl  etre  affermes  par  les  communes  auxquelles  iis  appar- 
tiennent,  mais  a condi  lien  qu’ils  ne  serunt  qu’ensemenc(:8  ou  plantes, 
sans  qu’il  puisse  y (Hrc  fait  atteune  fouille  ou  fondalion  pour  des  const  ruc- 
lions  de  batiment,jusqn'a  ce  qu'il  en  soil  aulreinent  ordonne. 

TITRE  III. 

Deu  concessioni  de  lerrains  dans  les  cimelieres. 

Art.  10.  Lorsque  Cetendue  des  lieux  consacres  aux  itdiuniations  le 
permetira,  il  pourra  y etre  fait  des  concessions  de  lerrains  aux  person- 
nes  qui  desireront  y posseder  une  place  distincte  et  separee  pour  y fon- 
der  leur  sepulture  et  celle  de  leurs  parenls  ou  successeurs,  el  y cons- 
trnire  des  caveaux,  nionumeuts  ou  tombeaux. 

Art.  11.  Les  concessions  ne  seronl  neanmoins  accordces  qu’a  ceux 
qui  olTriront  de  faire  des  fondations  ou  des  donaiions  en  faveor  des  pau- 
vres  et  des  hdpitaux,  independauitnent  d'une  somtne  qui  sera  donnee  A 
Ia  commune,  et  lorsque  ces  fondations  ou  donaiions  aurontete  attlorisees 
par  le  gouverncment  dans  les  formes  accoutumecs,  sur  1’avisdcs  consciis 
municipaux  el  Ia  proposition  des  prefcls. 

Art.  12.  II  u'esl  point  deroge,  par  les  deux  arlicles  precddents,  aux 
droits  qu'a  cliaquc  particulicr,  sans  besoin  d'autorisation,  defaite  placer 
sur  Ia  fosse  de  son  parent  ou  de  son  anti,  une  pierre  sepulcrale  ou  autre 
signe  indicatif  de  sepulture,  ainsi  qu  ii  a etd  praliqu6  jusqn’it  present. 

Art.  13.  Les  ntaires  pourronl  egalemenl,  sur  Cavis  des  administrations 
des  lidpilaux,  permetire  que  Con  construise  dans  1’cnceinte  de  ces  lidpi- 
taux  des  monuments  pour  les  fondateurs  et  bicnfaiteurs  de  ces  dtahlis- 
sements,  lorsqu*ils  en  auront  depose  le  desir  dans  leurs  acies  de  dona- 
tion,  de  fondation  ou  de  demiore  volonlc. 

Art.  14.  Toute  personite  pourra  etre  enterree  sur  sa  propricle,  pourvu 
que  ladite  propricle  soit  hors  et  A Ia  distance  prescrite  de  Cenceinlc  des 
villes  el  bourgs. 
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TITRE  IV. 

De  Ia  police  des  lieux  de  sepullure. 

Art.  15.  Dans  les  communes  oii  l'on  professe  plusieurs  cultes,  cliaque 
culte  doit  avoir  uu  lieu  d'inhumation  pnrliculier : et  dans  les  cas  oii  il 
n’y  aurait  qu'un  seul  cimetidre  on  le  partagera  par  des  murs,  haies  ou 
fosses,  en  aulam  de  parties  qu'il  y a de  cultes  dilTerenls,  avec  une  en- 
tree  particulare  pour  chacune,  et  en  proporlionnant  cet  espace  au  nom- 
bre  d'babitants  de  chaque  culte. 

Art.  16.  Les  lieux  de  sepulture,  soit  qu’ils  appartiennenl  aux  com- 
munes, soil  qu’i!s  appartiennenl  aux  particuliers,  seront  sotimis  a 1’aulo- 
rile,  police  et  surveillance  des  administrations  municipales. 

Art.  17.  Les  autorites  locales  soni  specialement  cbargees  de  main- 
tenir  1’cxecution  des  lois  et  rdglemcnts  qui  prohibent  les  inhumations 
non  aulorisees,  et  d’cmp6cher  qu’il  ne  se  commelte  dans  les  lieux  de 
sdpuliure  aucun  desordre,  ou  qu'on  s’y  permette  aucun  acte  contraire  au 
respect  dft  a Ia  memoire  des  moris. 

TITRE  V 

Des  pornpes  funebres. 

Art.  18.  Les  cdrdmonies  prccddemment  usilees  pour  les  convois, 
suivant  les  dilTerents  cultes,  seront  rtiiahlies,  et  il  sera  libre  aux  famillcs 
d'en  regler  Ia  depense  selon  leurs  movens  et  facultes;  mais  liors  de 
1'enccinte  des  dglises  et  des  lieux  de  sdpuliure,  les  cerdmonies  reli- 
gieuses  ne  seront  permises  que  dans  les  communes  ou  l'on  ne  professe 
qu'un  seul  culte,  conformement  a 1’article  45  de  Ia  loi  du  18  germinal 
an  10. 

Art.  19.  Lorsque  le  minislre  d'un  culte,  sous  queique  pr6texte  que 
ce  soit,  se  permcllra  de  refuscr  son  ministere  pour  rinhumation  d'un 
corps,  Taulorilc  civile,  soit  d' office,  soit  sur  Ia  requisition  de  Ia  Tantille, 
commcllra  un  autre  minislre  du  mCme  culte,  pour  remplir  ses  fonctions; 
dans  tous  les  cas,  1’autorite  civile  est  cliargee  de  faire  porter,  prdsentcr, 
deposer  et  inhumer  les  corps. 

Art.  20.  Les  frais  et  retributions  4 payer  aux  ministres  des  cultes  et 
aulres  individus  attaclids  aux  Ggliscs  et  tcmples,  tam  pour  leur  assis- 
lance  aux  convois  que  pour  les  Services  requis  par  les  famillcs,  seront 
rdgles  par  le  gouverncment,  sur  1’avis  des  Eveques,  des  consistoires  et 
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des  prefets,  et  sur  Ia  proposilion  du  conseilier  d'Elat  charge  des  affaires 
concernant  les  cultes.  II  ne  sera  rien  allou6  pour  leur  assislance  a l’in- 
bumation  des  individus  inscrils  aux  rdles  des  indigenis. 

Art.  21.  Le  mode  le  plus  convenable  pour  le  transport  des  corps  sera 
regie  suivant  les  localites,  par  les  maires,  sauf  1’approbalion  des  prefets. 

Art.  22.  Les  fabriques  des  eglises  et  les  consisioires  jouiront  senis 
du  droit  de  fournir  les  voiiures,  tenlures,  ornenients,  et  de  faire  genera- 
lement  toutes  les  fournilnres  quelconques  necessaires  pour  les  enterre- 
menls,  et  pour  Ia  d6cence  ou  Ia  pompe  des  funerailles. 

Les  fabriques  et  consisioires  pourront  faire  excreer  ou  affermer  ce 
droit,  d’apres  1'approbation  des  autoriles  civiles,  sous  Ia  surveillance 
desquelles  iis  sont  places. 

Art.  23.  L'emp!oi  des  somnies  provenani  de  1’exercice  ou  de  FalTcr- 
mage  de  ce  droit  sera  consacre  a 1'entrelien  des  Eglises,  des  lieux  d’in- 
humation  et  au  payement  des  desservanls;  cet  emploi  sera  regie  et 
reparti  sur  Ia  proposilion  du  conseilier  d'Eiat  charge  des  affaires  con- 
cernant les  cultes,  et  d'apres  1'avis  des  Eveques  et  des  prefets. 

Art.  24.  II  est  expressement  d£fendu  a touies  autres  personnes, 
quelles  que  soient  leurs  fonctions,  d’exercer  le  droit  susmemionne,  sous 
lelle  peine  qu’il  apparliendra , sans  prejudice  des  droils  resultant  des 
marcbes  exislanls,  et  qui  ont  ele  passes  entre  quelques  enireprencurs 
et  les  prefets,  ou  autres  autorites  civiles,  relativement  aux  convois  et 
pompes  funebres. 

Art.  25.  Les  frais  & payer  par  les  successions  des  personnes  deo.6- 
d6es , pour  les  billels  d’enterrement,  le  prix  des  tentures,  les  bicres  et 
le  transport  des  corps,  scront  fixes  par  un  larif  propose  par  les  adminis- 
trations  municipales,  ct  arreies  par  les  prefets. 

Art.  26.  Dans  les  villages  et  autres  lieux  ou  le  droit  preci  te  ne  pourra 
etre  exerce  par  les  fabriques,  les  aulorites  locales  y pourvoiront,  sauf 
1'approbation  des  prefets. 


s iv. 


Recretum  Napnleonis  dici  18  ntaii  1800  quoad  funera. 


TITRE  PREMIER. 


I tegi  es  ginerales  pour  les  Sglises, 

Art.  l*r.  Les  Iglises  sont  ouvertes  gratuitenicnt  au  public;  en  conse- 
quence , il  est  expressement  defendu  de  rien  percevoir  dans  les  eglises 
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et  & leur  entree  de  plus  que  le  prix  des  chaises , sous  quelque  pretexte 
que  ce  soit. 

Art.  2.  l.cs  fabriques  pourront  louer  des  bancs  et  des  chaises  suivant 
le  larif  qui  a ete  ou  sera  arrfitA,  et  les  chapclles  de  grii  & gre. 

Art.  T>.  Le  larif  du  prix  des  chaises  sera  arrete  par  PfivAque  et  le  prefet; 
et  celte  fixation  sera  toujours  Ia  mcine,  quellcs  que  soient  les  ceremonies 
qui  auroni  lieu  dans  1'eglise. 


T1TRE  II. 

Service  pour  let  morti  dans  les  kjlises. 

Art.  4.  Dans  toutes  les  eglises,  les  cur6s,  desservants  et  vicaires  fe- 
ront  gratuitement  le  Service  exige  pour  les  inoris  indigenis:  1’indigence 
sera  constatec  par  un  certificat  de  Ia  municlpalite. 

Art.  5.  Si  1’eglise  est  tendue  pour  recevoir  un  convoi  funebre,  et 
qu’on  presenle  cnsuitc  le  corps  d’un  indigent,  il  est  defendo  de  detendre 
jusqu’a  ce  que  le  Service  de  ce  mori  soit  Bni. 

Art.  6.  Les  reglenien ts  deji  dresses,  et  ceux  qui  le  seront  & 1’avenir 
par  les  Eveques.sur  celte  matiere,  seront  soamis  par  notre  ministre  des 
cultes  a notre  approbation. 

Art.  7.  Les  fabriques  feront  par  elles-mdmes,  ou  feront  faire  par  en- 
treprise  aux  encheres,  toutes  les  fournitures  ngcessaires  au  Service  des 
moris  dans  1’interieur  de  1’eglise,  et  toutes  celles  qui  sont  relatives  A Ia 
pompe  des  convois,  sans  prejudice  aux  droits  des  entrepreneurs  qui  ont 
des  marches  existants. 

Elles  dresseront,  A cet  effet.des  tarifs  et  des  lableaux  gradues  par 
classe ; iis  seront  comtnuniques  aux  conseils  municipaux  et  aux  prAfets, 
pour  y donner  leur  avis,  et  seront  soumis  par  notre  ministre  des  cultes, 
pour  chaque  ville,  A notre  approbation.  Notre  ministre  de  1'inlerieur 
nous  transmettra  pareillemenl,  a cet  egard,  les  avis  des  conseils  munici- 
paux et  des  prefcts. 

Art.  8.  Dans  les  grandes  villes,  toutes  les  fabriques  se  reuniroul  pour 
ne  ronner  qu’une  scule  entreprise. 

TITRE  IU. 

Du  transport  des  corps. 

Art.  9.  Dans  les  communes  ou  il  n'cxiste  pas  d'entreprise  et  de 
marcbe  pour  les  sepultores,  le  tnode  du  transport  des  corps  sera  regie 
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par  les  prefets  et  les  conseils  municipaux.  Le  transport  des  indigenis 
sera  fait  gratuiiement. 

Art.  IO.  Dans  les  communes  populeuses,  oii  1'eloignement  des  cime- 
lieres  rend  le  transport  couteux,  et  oii  il  est  fait  avec  des  voitures,  les 
autorites  municipales,  de  concert  avec  les  fabriques,  feront  adjuger  nux 
encheres  1’entreprise  de  ce  transport,  des  travaux  n6cessaires  a liiiliii- 
ination,  et  de  rentretieu  des  cimetieres. 

Art.  1 1 . Le  transport  des  morts  indigenis  sera  fait  decemment  et 
gratuiiement  : tout  aulre  Iransport  sera  assujetli  a une  taxe  fixe.  I.es 
famillcs  qui  voudront  quelque  pompe,  traiteront  avec  1'entrepreneur, 
suivant  un  tarif  qui  sera  dresse  a cet  efiet. 

Les  reglements  et  marches,  qui  fixeront  celte  taxe  et  le  tarif,  seront 
deliberes  par  les  conseils  municipaux , et  soumis  ensuile,  avec  1’avis  du 
prefet,  par  notre  minislre  de  1’interieur,  a noire  approbation. 

Art.  12.  II  est  interdii,  dans  ces  reglements  ct  marches,  d’exiger  an- 
cone surtaxe  poor  les  presenlations  et  staiions  a lY-glise,  loute  personne 
ayant  egalemeut  le  droit  d y elre  preseniee. 

Art.  13.  II  est  defendu  d'etablir  aucun  d6posiloirc  dans  1'enceinie 
des  villes. 

Art.  14.  Les  fournitures  preciiees  dans  1'arlicle  1 1 , dans  les  villes  oii 
les  fabriques  ne  fournisseni  pas  clles-niemes , seront  donndes , ou  en 
regie  interessee,  ou  en  entreprise,  4 un  seul  regisseur  ou  entrepreneur. 
Le  cahier  des  cbargea  sera  propose  par  le  conseil  municipa)  d'apres 
l avis  de  rfivdque,  et  arreie  definitivemeot  par  le  prdfet. 

Art.  15.  Les  adjudications  seront  faites  selon  le  mode  etabli  par  les 
lois  et  reglements,  pour  tous  les  travaux  publies. 

En  cas  de  contestation  entre  les  autorites  civiles,  les  entrepreneurs  et 
les  fabriques  sur  les  marchds  exislants,  il  y sera  statue  sur  les  rapports 
de  nos  ministres  de  1'interieur  et  des  cultes. 

L’arr4te  du  prefet  de  Ia  Seine,  du  5 roars  1806,  est  approuve. 

Art.  16.  Nos  ministres  de  1'interieur  et  des  cultes  soni  charg4s, 
chacun  en  ce  qui  le  concerne,  de  1’exccution  du  present  decret. 

s v. 

Decretum  Napolconis  statuens  a>l  quosnam  pertineam  cerei  in  funeribus  adbibiti. 

Art.  1".  Dans  loutes  les  paroisses  de  1’empire,  les  cierges  qui,  aux 
enterrements  et  Services  funebres,  seront  portes  par  les  membres  du 
clerge,  leur  appartiendront : les  autres  cierges  places  autourdn  corps  et 
it  1'aulel,  aux  chapellcs  ou  autres  parties  de  1'eglise,  appartiendront,  sa- 
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voir : unc  moilie  a la  fabrique,  el  l’aulre  nioilid  a ceux  du  clerge  qui  y 
ont  droil : ce  partage  sera  fait  en  raison  du  poids  de  la  totalite  des 
cierges. 

Aut.  2.  II  n'est  rien  innove  a 1’egard  des  cures  qui,  & raison  de  leur 
dolaiion,  sont  charges  des  frais  du  culle  (I). 

(ll  Hoc  ultimum  decretum  transcripsimus  ex  opusculo  cui  titulus  Manuel  legis- 
Inlif  det  Fubriquet  auctoro  Prompsnult. 
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De  vicariis  parochialibus,  necnon  dc  cappellanis 
xenodochiorum,  monialium  et  militum. 


Notiones  de  ejusmodi  vicariis  et  cappellanis,  cum  nec 
omnino  praetermitti  in  nostris  canonicis  institutionibus  debe- 
rent, nec  tanti  essent  momenti  ut  specialis  de  iis  tractatus 
concinnaretur,  opportune  visae  sunt  hic  per  modum  appendi- 
cis subjiciendae,  et  breviter  expendendae. 

CAPUT  F. 

DE  VICARIIS  PAROCHIALIBUS. 

Dicemus  primo  de  variis  eorum  speciebus.  Tum  quoad 
unamquemque  speciem  praecipuas  juris  dispositiones  expone- 
mus. 

S > 

Vanae  species  vicariorum  parochialiuiO 


Prima  species  est  eorum,  ad  quos  exclusive  pertinet  actualis 
animarum  cura,  remanente  in  habitu  eadem  cura  penes  ali- 
quod monasterium  seu  capitulum.  Et  hi  vocantur  vicarii- 
curati.  Tales  sunt  in  Gallia,  verbi  gratia,  curati  cathedralium, 
quando  cura  fuit  cathedrali  capitulo  annexa.  Sunt  autem  vel 
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perpetui,  vel  temporales  et  ad  nutum  amovibiles.  Quando 
sunt  perpetui,  eorum  nominatio  pertinet  ad  monasterium  seu 
capitulum , cui  cura  annexa  est  : eorum  autem  approbatio 
et  examen  et  institutio,  ad  Episcopum.  Iu  caeteris  autem  pari 
jure  censentur,  ac  parochi  proprie  dicti,  beneficium  paro- 
chiale  perpetuum  obtinentes.  Unde  vicaria  sua  privari  ne- 
queunt nisi  ex  gravi  eorum  culpa,  et  servato  judicii  ordine. 
Quando  sunt  temporales  seu  ad  nutum  amovibiles,  eorum  no- 
minatio pertinet  pariter  ad  capitulum,  et  approbatio  ad  Epi- 
scopum. Quoad  remotionem  autem,  communiter  tradunt 
doctores  eam  fieri  posse  a capitulo  Ad  nutum : ab  Episcopo 
autem  nonnisi  ex  causa,  ob  quam  (etiamsi  forent  perpetui) 
beneficio  privari  possent.  Quae  omnia  de  vicariis-curatis  in 
decursu  tractatus  de  Parocho  exposuimus.  Eos  enim  tanquam 
aliquam  parochorum  speciem  habendos  reputavimus.  Unde 
hic  nihil  remanet  de  ipsis  adjiciendum. 

Secunda  vicariorum  parocliialium  species,  eorum  est  qui, 
vacante  parochia,  vel  absente  parocho,  ad  regendam  paro- 
chiam deputantur,  donec  vel  revertatur  parochus,  vel  de 
novo  rectore  provideatur.  Et  hi  quodam  strictiori  sensu  vica- 
rii parochiales  dici  possunt  : vere  enim  agunt  vices  absentis 
parochi : suntque  diligenter  distinguendi  a vicariis  qui  paro- 
chum, in  parochia  degentem  et  eam  administrantem,  adjuvant. 
Quando  constituuntur  in  parochia  vacante,  donec  novus  con- 
stitutus fuerit  parochus,  vocantur  etiam  persaepe  ceconomi. 

Tertia  species  est  illa,  quam  modo  memoravimus,  adjuvan- 
tium nempe  parocho,  in  parochia  sua  residenti  et  eam  admi- 
nistranti; et  solent  etiam  cappellanorum  nomine  designari. 

De  duobus  ultimis  dumtaxat  speciebus  nobis  hic  agendum 
est  sub  sequentibua  paragraphis. 
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S ii 


1K'  vicario  parochiali , qui , vacanle  parochia , ad  cani  regendam  deputatur,  doner 
novus  rector  in  ea  constitutus  fuerit. 

I.  Ejusmodi  vicarii  seu  oeconomi  deputatio  pertinet  ad 
Episcopum  : prout  adnotatur  a Ferrario  (verbo  Vicarius  /m- 
rochialis,  n.  43),  in  huuc  modum  : « Deputatio  vicarii  tempo- 
« ralis  seu  oeconomi  clerici  smcularis,  in  hoc  ultimo  casu  va- 
te cationis  parochia*,  spectat  ad  Episcopum,  in  cujus  dioecesi 
« parochia  vacans  sita  est,  seu  ad  eum  qui  potest  instituere 
« concursum  : sic  decisum  fuisse  a Sacra  Congregatione  Con- 
ti cilii  refert  Barbosa...  Unde  praelati  inferiores,  qui  non  ha- 
« bent  jurisdictiouem  quasi-episcopalem , cum  facultate  con- 
ti gregandi  synodum  et  instituendi  concursum,  non  possunt 
« in  tali  casu  vicarium  temporalem  deputare.  » 

II.  Dicta  deputatio  fieri  debet  quamprimum  : « Vicarius 
« (ait  Perraris,  loco  citato,  n.  56,  edit.  Matriti  1787)  ad  rc- 
« gimen  ecclesiae  curatae  vacantis  statim  ab  Episcopo  depu- 
« tari  debet  (Benedictus  XIV,  constitutione  68,  incipiente 
« Cum  illud,  § 16).» 

III.  Quoad  congruam  tali  vicario  assignandam  sic  habet 
idem  Perraris  (ibid.,  n.  50)  : « Vicario  seu  oeconomo  tempo- 
it  rali  et  amovibili  assignanda  est  congrua,  et  taxanda  arbitrio 
« Episcopi,  ex  fructibus  parochia;. » Et  constat  ex  his  conci- 
lii Tridentini  (sess.  24,  c.  18)  verbis:  Debeat  Episcopus  statim 
habita  notitia  vacationis  ecclesia ’,  si  opus  fuerit,  idoneum  in  ea 
vicarium,  cum  congrua  ejus  arbitrio  fructuum  portionis  assigna- 
tione constituere. 

IV.  Cum  ejusmodi  vicarii  non  deputentur  nisi  ad  nutum 
Episcopi,  et  donec  cos  revocet,  possunt,  etiam  sine  causa,  ab 
Episcopo  removeri. 
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s III. 


De  vicario,  qui  absenti  parocho  substituitur. 


Questio  1 '.  — Quid  statuerit  Tridentina  synodus,  quoad  sub- 
stituendum vicarium,  in  iis  casibus  quibus  legitime  abesse  paro- 
chus potest  ? — Hac  de  re  Tridcutini  Patres  decrevere  iu 
hunc  modum  : « Quibas  casibus  nihilominus  officium  sit  Epi- 
ri scoporum,  tanquam  iu  hac  parte  a Sede  Apostolica  delcga- 
« torum,  providere  ut  per  deputationem  idoneorum  vicario- 
« rum...,  cura  animarum  nullatenus  negligatur.  » (Sess.  6, 
c.  2.) 

« Quandocumque  eos  ( nempe  parochos),  causa  prius  per 
« Episcopum  cognita  et  probata,  abesse  contigerit,  vicarium 
« idoneum  ab  ipso  Ordinario  approbandum,  cum  debita  mer- 
« cedis  assignatione  relinquant.  » (Sess.  23,  e.  1 .) 

Questio -2".  — .4  quo  sit  nominandus.  — Sic  habet  Ferraris 
(verbo  Vicarius  parochialis,  n.  48)  : « Si  agatur  de  oeconomo 
« seu  vicario  deputando  propter  absentiam  parochi,  tunc  illius 
« nominatio  regulariter  ad  ipsum  parochum  spectat,  cum 
« approbatione  tamen  Episcopi,  per  quem  fit  congrua  assi- 
ti gnatio.  (Sacra  Congregatio  Episcoporum  et  Reg.,  in  Mile- 
« tensi,  1 decembris  1691;  et  Sacra  Congregatio  Concilii  pa- 
« riter  in  Miletensi,  7 junii  1692;  apud  Monacelli,  parte  1, 
« tit.  10,  formula  14,  n.  4.)» 

Questio  3*.  — An  etiam  approbatio  Episcopi  necessaria  sit, 
quando  parochus  sibi  vicarium  substituit  ad  brevissimum  tempus? 
— Questionem  hanc- sic  resolvit  Schmalzgrueber  : « Ex  causa 
« justi  impedimenti,  vel  absenti®,  ob  quam  officio  suo  fungi 
« non  possit,  substituere  sibi  vicarium  ex  sacerdotibus  ab 
« Episcopo  approbatis  potest  parochus,  propria  quidem  au- 
ri thoritate,  si  officium  hujus  ad  breve  tempus,  exempli  gratia 
rr  unius,  duarum  vel  etiam  trium  hebdomadarum  duraturum 
« sit ; cum  consensu  Ordinarii  autem,  si  ad  tempus  aliquod 
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« longius,  ut  insinuat  Tridentinum,  sessione  23,  c.  1 (versu 
« Eadem  omnino) ; ubi  decernit  parochos  a suis  ecclesiis  abesse 
« non  posse  nisi  per  duos  vel  tres  menses,  vel  de  licentia  Or- 
« diuarii , relicto  vicario  ab  ipso  Ordinario  approbando.  » 
(Scbmalzgrueber,  in  titulum  28,  libri  1 decretalium,  n.  8.) 

Ea  tamen  citati  auctoris  sententia,  quod  scilicet  possit 
ad  tres  hebdomadas  recessurus  parochus  vicarium  sibi  sub- 
stituere ab  Episcopo  non  approbatum,  non  mihi  videtor  con- 
cordare cum  citato  Tridentino  textu,  quo  decernitur  appro- 
bandum ab  Ordinario  esse  vicarium,  quandocumque  parochum 
abesse  contigerit.  Non  posse  parochum  per  unam  hebdoma- 
dam abesse  absque  obtenta  in  scriptis  Episcopi  licentia  su- 
pra sustinuimus  (parte  5,  capite  2,  § 5,  propos.  3)  : porro 
necessitas  approbationis  quoad  vicarium  videtur  saltem  com- 
prehendere casus,  in  quibus  necessaria  est  in  scriptis  abes- 
sendi  licentia  ; praesertim  cum  dicatur  a Tridentinis  Patribus 
vicarium  esse  approbandnm  quandocumque  parochum  abesse 
contigerit. 


§ IV. 


De  vicarii»  parochialihus,  qui  parocho  residenii  et  parochiam  administranti 
auxiliantur. 


Qu®STI0  I*.  — Ad  quem  pertineat  eorum  nominatio  ? — Jam 
supra  (parte  4,  cap.  2)  probavimus  hanc  nominationem  ad 
parochum  pertinere ; ita  tamen  ut  necessaria  sit  Episcopi  ap- 
probatio. Nec  sufficit  aliquem  esse  approbatum  ab  Episcopo 
ad  audiendas  confessiones,  ut  statim  et  sine  alia  approbatione 
possit  parochus  eum  sibi  in  vicarium  adjutorem  adjungere ; 
sed  debet  esse  approbatus  ab  Episcopo  expresse  quoad  illud 
vicarii  munus.  Id  palam  faciunt  constitutiones  Benedicti  XIII 
et  Innocentii  XIII,  in  supra  citato  capite  2,  partis  4,  tran- 
scriptae. 

Qilgstio  2\  — Ad  quem  pertineat  assiqnare  congruam  dictis 
parochorum  adjutoribus  vicariis  tribuendam  ? — Dicendum  id 
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spectare  ad  Episcopum.  In  cnjus  probationem  adducemus 
dumtaxat  constitutionem  Apostolici  muneris  Innocentii  XIII 
(jam  citatam,  parte  4,  capite  2)  in  qua  sic  habetur  : « Quo- 
ti ties  itaque  in  aliis  parochialibus  ecclesiis,  quae,  ut  praefertur, 
« unit®  non  sint,  oportuerit  ex  aliqua  justa  causa  provideri 
« per  coadjutores  parochorum,  aut  per  vicarios  temporarios; 
« curae  erit  Episcopis,  pro  data  sibi  a Tridentina  synodo  po- 
ti testate,  partem  fructuum  praedictis  coadjutoribus  aut  vica- 
tt  riis  assignandam  determinaro.  » 

Qu/ESTio  3*.  — Ad  quem  pertineat  determinare , an  et  quot 
vicarios  adjutores  debeat  parochus  sibi  adjungere  ? — Id  ad  Epi- 
scopum pertinere  demonstrant  haec  Tridentinae  synodi  verba  : 
Episcopi...  coyant  rectores,  vel  alios  ad  quos  pertinet , sibi  tot  sa- 
cerdotes ad  hoc  munus  adjungere,  quot  sufficiant  ad  sacramenta 
exhibenda  et  cultum  divinum  celebrandum.  (Sess.  21,  c.  4.)  Et 
ne  in  re  omuiuo  certa  auctoritatibus  aliis  deducendis  immo- 
remur,  aduotabimus  dumtaxat,  ex  ipsa  etiam  episcopalis 
muneris  natura  id  invicte  colligi.  Etenim  Episcopo  praecipue 
et  principaliter  incumbit  in  tota  dioecesi  animarum  cura.  Ipsius 
proinde  officium  est  providere,  ne  ullibi  fideles  convenienti 
sacramentorum  administrationc  et  sacri  cultus  celebratioue 
destituantur : ergo  ad  ipsum  spectat  judicare,  an  necessarius 
in  qualibet  parochi®  exstet  sacerdotum  numerus ; et  huic  ne- 
cessario numero,  ubi  deerit,  supplere.  Modum  autem  sup- 
plendi determinavit  Tridentina  synodus  citatis  verbis,  cogant 
rectores,  etc.  Hinc  licet  parochus  contenderet  sufficere  sacer- 
dotum numerum,  potest  Episcopus,  si  aliter  sibi  videatur, 
eum  adigere  ad  alios  sibi  adjungendos  vicarios.  Pro  quo  casu 
reluctantis  parochi  Innocentius  XIII  (in  sua  constitutione 
Apostolici  muneris)  procedendi  modum  descripsit  his  verbis  : 
Quod  si  parochi,  ab  Episcopis  monili,  congruo  iisdem  termino 
prafixo,  coadjutores  sive  vicarios  temporarios,  quoties  opus  fuerit, 
assumere  neglexerint,  poterunt  ipsi  Episcopi  eos , quos  huic  muneri 
idoneos  censuerint,  auctoritate  propria  deputare,  cum  assigna- 
tione anledictw  portionis  fructuum. 
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Qo*stio  4*.  — Quamnam  jurisdictionem  habeant  ejusmodi 
vicarii  parochorum  adjutores,  prceserlim  quoad  assistentium  ma- 
trimoniis praestandam?  — l°Cum  ejusmodi  vicarii  deputari 
soleant,  ut  parochum  in  administratione  sacramentorum  adju- 
vent, ex  ipsa  eorum  deputatione  merito  censetur  eis  concessa 
facultas  omnia  sacramenta  ministrandi ; ac  proinde  poenitentiae 
etiam  et  matrimonii.  Neque  ad  validam  matrimoniis  praestan- 
dam assistentia m requiritur  concessio  in  scriptis,  aut  etiam 
speciali  signo  expressa  ; sed  potest  Ordinarius  necnon  paro- 
chus eam  facultatem  alicui  sacerdoti  impertiri  per  concessio- 
nem generalem  omnia  sacramenta  ministrandi. 

2"  Recipi  autem  communiter  a doctoribus  illam  doctrinam, 
satis  patebit  ex  annotatis  ab  Anacleto  Reiffcnstuel  (in  tit.  3, 
libri  4 decret.,  n.  83  et  seq.)  in  hunc  modum  : « Licentia 
« assistendi  matrimonio  ab  Ordinariis,  vel  parocho  concedi 
« potest  sacerdoti,  verbo,  vel  scripto,  aut  alio  signo,  idque 
« specialiter  vel  generaliter,  generali  nempe  concessione  per- 
« agendi  cuncta  munera  parochialia  (Palao...  Sanchez... 
« Pontius...  Navarrus...;  qui  allegant  etiam  pro  conclusione 
« declarationem  Cardinalium).  Ratio  est  quia  concilium  Tri- 
« dentinum  (sess.  24,  c.  1,  de  Kef.  malrim.)  praecise  requirit 
« ut  licentia  concedatur  alicui  sacerdoti;  nec  addit  ut  liat  in 
u verbis,  aut  scriptis,  aut  speciali  mandato  ; consequenter 
« generaliter  ac  indistincte,  prout  nempe  sub  se  comprehendit 
« omnes  licentiarum  species,  intciligendum  venit...  Et  ita  gc- 
<•  neraliter  concessa  videtur,  quando  alicui  ab  Ordinario,  vel 
« parocho  generaliter  ac  sine  exceptione  conceditur,  aut  com- 
« mittitur  cura  animarum  (Sanchez...  et  doctores  citati).  Item 
« generaliter  concessa  censetur  licentia  assistendi  matrimo- 
« nio,  per  hoc,  quod  ab  Ordinario  vel  parocho  alicui  in  genere 
« concedatur  administratu)  sacramentorum  ( Palao...  Pontius... 
« et  alii,  contra  Sanchez).  Ratio  est,  quia  generali  commissione 
« administrandi  sacramenta,  censetur  universim  committi 
« cura  animarum  : consequenter  etiam  potestas  assistendi 
« matrimonio,  prout  patet  ex  declaratione  Cardinalium  (apud 
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* Fariuacium,  vol.  4,  pagina  275)  ibi  : Requiritur  commissio 
« generalis  administrandi  sacramenta,  vel  si  hac  absit,  expressa 
« aut  specialis  licentia. 

« Infertur  cappellanos,  seu  cooperatores  parochorum,  qui- 
« bus  ab  Ordinario  aut  parocho  in  genere  committitur  cura 
« animarum  in  aliqua  parochia  (prout  fleri  solet  in  partibus 
« Germaniae),  generaliter  concessam  habere  etiam  licentiam 
a et  potestatem  assistendi  matrimonio ; ut  proin  matrimonia 
« coram  eis  contracta  valeant,  ac  si  contracta  essent  coram 
« parocho. » 

Hinc  in  Gallia  vicarii  parochorum  adjutores  omnino  cen- 
sendi sunt  ea  potestate  matrimoniis  valide  assistendi  instructi, 
nisi  alicubi  ab  Episcopo  vel  parocho  generalis  eorum  deputa- 
tio  ad  sacramenta  ministranda  expresse  limitaretur,  et  neces- 
saria decerneretur  quoad  matrimonia  specialis  delegatio. 

3”  Cum  autem  delegatus  ad  generalitatem  causarum  possit 
subdelegare  ad  aliquem  particularem  casum,  sequitur  dictos 
vicarios  posse  etiam  aliquem  sacerdotem  ad  assistendum  alicui 
matrimonio  valide  subdelegare. 

4°  Quae  autem  diximus  intelligcnda  sunt  de  matrimoniis  pa- 
roehianorum , et  in  parochia  celebrandis.  Si  enim  ageretur 
de  matrimoniis  extraneorum,  vel  in  aliena  parochia  celebran- 
dis, nonnullae  occurrunt  difficultates,  pro  quarum  solutione 
ad  moralistas  et  ad  tractatus  de  matrimonio  remittimus. 

Questio  5“.  — .4»  parochus  vicarium  suum  adjutorem  amo- 
vere possit,  etiam  sine  causa  ab  Episcopo  approbata  ? — Difficilem , 
meo  quidem  judicio,  quaestionem  aggredimur.  In  qua  ex- 
pendenda ut  omnis  praecaveatur  confusio,  praenotandum  est 
hic  non  agi  de  vicariis  illis  amovibilibus,  qui  a monasterio 
capitulove,  cui  annexa  fuit  cura,  et  penes  quod  residet  cura 
in  habitu,  deputantur  ad  ejusdem  curae  exercitium.  Hos  enim 
vicarios  curatos  posse  ab  ejusmodi  monasterio  vel  capitulo 
ad  nutum  et  sine  causa  (non  tamen  ex  odio)  removeri,  tnnquam 
certum  tradit,  et  expresse  decisum  a Rota  refert  Benedi- 
ctus XIY  (de  Si/no<lo  d aece  sana,  libro  12,  n.  2);  et  fuit  etiam 
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nostra  conclusio  ksupra,  parte  3,  sect.  4,  subsect.  2,  cap.  4). 
Agimus  dumtaxat  de  vicariis  qui,  parochis  residentibus  et 
parochiam  actu  administrantibus  auxiliantur.  Posse  autem 
ab  Episcopis  cogi  dictos  parochos  ad  sibi  adjuugcndos  tot  ejus- 
modi vicarios,  quot  necessarii  sunt  ad  sacramenta  ministranda 
et  divinum  cultum  peragendum,  decrevit  Tridentina  synodus 
(sess.  21 , c.  4)  : et  ad  parochos  ipsos  pertinere  horumee  vica- 
riorum nominationem  (necessaria  tamen  remanente  ex  parte 
Episcopi  eorumdem  approbatione)  supra  probavimus.  Nunc 
ergo  quaestio  est,  an  ejusmodi  vicarius,  quem  parochus  sibi 
adjutorem  nominavit  et  assumpsit,  possit  ab  eodem  parocho 
removeri  sine  causa  ab  Episcopo  approbata.  Ad  quam  quaestiouem 
sive  affirmative,  sive  negative  solvendam,  sat  solidum  funda- 
mentum ego  nondum  introspicere  potui.  Quare  doctioribus 
id  enucleandum  relinquens,  subjiciam  dumtaxat,  tum  quae 
affirmativae  sententiae,  tum  etiam  quae  negativae  favere  aliqua- 
tenus visa  sunt. 

I.  Pro  sententia  affirmativa.  — Nempe  quod  possit  parochus 
vicarium  suum,  sine  causa  ab  Episcopo  approbata,  removere  : 
1°  in  tomo  3 Thesauri  resolutionum  (pagina  229,  edit.  Urbini 
1739),  occurrit  ipsissima  praesens  quaestio  Sacrae  Congrega- 
tioni Concilii  delata ; in  causa  nempe  Toletana , 1 5 novem- 
bris  1 725,  quae  sic  se  habet  : « Martinus  Clavero  Corbela, 
« parochus  ecclesiae  curatae  Sanctae  Crucis  villae  Ma trite ns is, 
« Toletanae  dioecesis,  coepit  possessionem  suae  parochialis;  et 
« in  suum  adjutorem  assumpit  pro  exercitio  curae  animarum 
« sacerdotem  Joanncm  Alvarez,  ab  Ordinario  approbatum  : 
a et  electio  et  confirmatio  expleta  fuit  sub  litterali  conditione, 
« quod  esset  duratura  ad  merum  parochi  beneplacitum.  Cumque 
« tractu  temporis  memoratus  Martinus,  significatis  suo  Ordi- 
« nario  causis,  quae  ipsum  ad  hoc  impulcruut,  existimaverit 
« alium  sacerdotem  loco  Joannis  substituere , habitus  fuit  a 
« Joanne  recursus  ad  Ordinarium,  sub  obtentu  quod  sine  ulla 
« causa;  expressione  fuerat  a suo  officio  remotus ; et  institit 
«*  pro  reintegratione.  Sed  cum  in  hoc  judicio  succubuerit,  et 
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« appellationem  interposuerit  ad  tribunal  Nuntiaturae,  placuit 
« illius  Auditori  decretum  ferre,  in  quo  demandavit  faciendas 
« esse  probationes  super  causa  remotionis. 

« Parochus  Martinus  se  reputavit  maximopere  ab  hoc  de- 
« creto  gravatum  ; cum  inusitatum  asserat  in  Hispaniis,  quod 
« parochus,  qui  aliquem  sacerdotem  ad  suum  beneplacitum 
« assumit  pro  adjutore  in  exercitio  curae  animarum,  nou  pos- 
« sit  eum  removere  sine  expressione  et  justificatione  causae  : 
« exbibitoque  supplici  libello  huic  Sacrae  Congregationi,  et 
« ab  eadem  remisso  ad  Eminentissimum  Cardinalem  Bellugam, 
« qui  dignaretur  Sacram  Congregationem  instructam  reddere 
b et  votum  suum  aperire,  Eminentia  Sua  justam  existimavit 
« parochi  querelam;  sed  eodem  contextu  insinuavit,  ut  in  Sa- 
« cra  Congregatione  dubium  disputaretur,  an  in  similibus 
« amotionibus  necessaria  sit  expressio  et  justificatio  causae. 
« Si  etenim  existimabitur  non  esse  necessariam,  causa  erit 
« terminata  : et  e contra  si  necessaria  reputabitur,  tunc 
« causae  examen  et  ejus  justificatio  erit  assumenda  in  tribu- 
« nali  Nuntiaturae. 

« Ad  materiam  magistralis  esse  videtur  decisio  53  coram 
a Peutingero;  et  apud  Cardinalem  de  Luca  (de  Beneficiis,  dis- 
« cursu  80)  plures  casus  distinguuntur ; et  numero  1 6 firma- 
« tur,  quod  quando  vicarii  qui  assumuntur  ad  exercitium 
« cur®  animarum  non  sunt  perpetui  et  collativi , habentur 
n tanquam  nudi  famuli  conductitii  ad  nutum  amovibiles  : et 
« contraria  (sententia)  ad  summum  procedere  posse  videtur, 
« quando  ageretur  de  removendo  cappellano  curam  anima- 
a rum  exercente,  non  ad  instantiam  parochi  deputantis,  sed 
a ad  instantiam  parochianorum  de  eo  eonquerentium,  juxta 
« casum  in  hac  Sacra  Congregatione  disputatum  in  Spoletana 
a (juris  amovendi,  8 julii  1713,  pag.  280,  libri  63  decreto- 
« rum). 

« His  stautibus  dignabuntur  Eminenti®  Vestr®  decernere  : 
« An  parochus  in  amotione  sacerdotis  assumpti  in  adjutorium  pro 
« exercitio  cune  animarum,  teneatur,  ipso  instante,  causam  amo- 
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« tionis  exprimere  et  justificare.  — Ad  Dominum  secretarium 
« juxta  mentem.  » 

Si  in  hac  causa  Sacra  Congregatio  respondisset  affirmative 
vel  negative,  plene  soluta  maneret  quaestio  quam  expendimus. 
Sed  Eminentissimi  Patres  rem  committendo  Secretario  Con- 
gregationis expediendam  juxta  mentem,  id  est,  juxta  instru- 
ctionem ipsi  datam,  et  quae  ibi  non  panditur,  nihil  ex  hac  de- 
cisione concludi  potest.  Nihilominus  ex  ipsa  «tusa?  relatione, 
aliquatenus  argui  potest,  pro  parochi  potestate  suum  vica- 
rium amovendi,  quin  teneatur  causam  exprimere  et  justificare, 
ac  proinde  sine  causa  ab  Episcopo  approbata.  Nam  ibi  dicitur 
inusitatam  in  Hispaniis,  quod  parochus  non  possit  vicarium 
suum  amovere  sine  expressione  et  justificatione  causw.  Et  Cardi- 
nalis Belluga  justam  existimavit  parochi  querelam.  Et  quae  aduo- 
tat  Secretarius  Congregationis  ( § Ad  materiam),  ad  firmandum 
jus  parochorum,  amovendi  siue  expressione  et  justificatione 
causae,  aperte  tendunt.  Item  Ordinarius  in  favorem  parochi 
pronuntiaverat.  Quibus  auctoritatibus  postponenda  videtur 
contraria  Auditoris  Nuntiaturae  sententia. 

2°  Favent  pariter  affirmativa;  sententiae  canonistae  qunmplu- 
rimi,  dum  generaliter  dicunt,  vicarium  seu  cappellanum  ad 
nutum  amovibilem , posse  ad  libitum  constituentis  amoveri. 
Etsi  enim  de  vicariis  parochorum  adjutoribus  in  particulari 
non  loquantur,  eos  tamen  non  excludere,  sed  includere  viden- 
tur. « Vicarius  temporalis  (ait  Ferraris)  et  ad  nutum  amovi- 
« bilis...,  potest  ad  libitum  constituentis  removeri  » (verbo 
Vicarius  parochialis,  n.  41).  Magis  expresse  Scarfantonius  : 
« Posito  autem  quod  aliqua  vicaria,  sive  etiam  aliqua  cappel- 
« lania  sit  ad  nutum  amovibilis,  potest  deputans  removere  sine 
<‘  necessitate  exprimendi  causam ; quae  (necessitas)  pugnat 
« cum  libera  facultate  ad  placitum  revocandi ; quia  hoc  im- 
« portat  esse  officium  de  sui  natura  amovibile,  et  cum  tali 
a conditione  concessum  et  acceptatum,  ut  etiam  absque  ulla 
« causa  possit  jam  electus  revocari,  et  alius  in  ejus  locum 
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« substitui.  » (Animadversiones  ad  Ceccoperiam,  tomo  ultimo, 
additione  19.) 

3°  Argui  etiam  potest  a pari,  ex  casu  quo  animarum  cura 
fuit  alicui  capitulo  vel  monasterio  adnexa.  Tunc  nempe  capi- 
tulum, licet  non  sit  parochus  nisi  in  habitu,  potest  vicarium 
curatum  amovibilem,  ad  curae  exercitium  deputatum,  remo- 
vere sine  causa,  prout  suo  loco  probavimus,  et  tanquam  cer- 
tum tradit  Benedictus  XIV  (de  Syn.  diaeces.,  1.  12,  u.  2).  Ergo 
« pari  potestas  vicarium  suum  removendi  sine  causa,  ad  paro- 
chum pertinere  censenda  est.  Imo  a fortiori  id  dici  posset,  cum 
parochus  non  tantum  habitualem,  sed  et  actualem  curam  ha- 
beat, et  ad  ipsum,  non  miuus  quam  ad  capitulum,  pertineat 
vicarium  suum  sibi  eligere  et  nominare. 

Hsec  pro  sententia  affirmativa.  Ast  in  contrarium,  quod 
nempe  nequeat  parochus  vicarium  suum  removere  sine  causa 
ab  Episcopo  approbata,  nonnulla  etiam  afferri  possunt  docu- 
menta. 

II.  Pro  sententia  negativa.  — In  causa  Lunensi-Sarzanensi 
(2  Septembris  1747,  tomo  16  Thesauri  resolutionum)  sic  habe- 
tur : « Duo  sunt  oppida  in  dioecesi  Sarzanensi  uni  subjecta 
« parocho  : alterum  Folli,  alterum  Bastremoli  nuncupatur... 
« Veteri  consuetudine  usuque  longaevo  receptum  est,  ut  pa- 
« rochus  oppidum  Folli  incolat,  in  altero  Bastremoli  oppido 
u cappellanum  curatum  retineat.  Venit  in  mentem  parocho 
a cappellanum  hunc  removendi.  Sed  obstitit  cappellanus  ipse  : 
« obstitere  homines  Bastremoli,  negantes  parocho  hoc  jus,  nulla 
« reddita  causa,  et  sine  cognitione  Episcopi;  etiam  conten- 
ti dentes  non  posse  eum  parochiales  functiones  exercere  in 
« eodem  oppido...  Dubia  duo  proponuntur  : I.  An  liceat  pa- 
« rocho  Folli  ad  arbitrium  removere  cappellanum  curatum  a 
« terra  Bastremoli,  ab  ipso  nominatum,  etiam  absque  causa 
« ab  Ordinario  coguoscenda.  II.  An  liceat  eidem  parocho 
u Folli  ad  sui  libitum  explere  omnes  functiones  parochiales  in 
« ecclesia  et  in  dicto  loco  Bastremoli,  ibique  ad  sui  libitum  re- 
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« sidere,  — ad  I negative,  — ad  II  dilata  et  scribatur  Epi- 
« scopo  juxta  instructionem.  » 

In  causa  Nullius  Farfensis  (16  julii  1791,  tomo  60  Thesauri 
resolutionum)  agitur  de  cappellano,  ad  nutum  cujusdam  con- 
fratcruitatis  amovibili.  Is  cum  fuisset  ab  ilia  confraternitate 
remotus,  cappellaniee  suae  restitutus  fuit,  decisione  Sacrae 
Congregat iouis  6 augusti  1791.  Atque  in  illa  causa  sic  adno- 
tatum  reperio  : « Removeri  nequit  sine  justa  ct  rationabili 
« causa  cappellanus  simpliciter  amovibilis  (Pitonius,  de  Controv. 
«patron.,  allegatione  100,  in  supplero.,  n.  42)  : non  item 
« amovibilis  ad  nutum,  secundum  euradem  Pitonium  (alleg.  88, 
« n.  1),  Ferraris  (verbo  Cappellanus , iu  addit.,  n.  1).  » 

« De  cappellano  (ait  Ferraris),  qui  ad  vitandam  disinem- 
« brationem  parochiap,  solet  constitui  ad  coadjuvandum  paro- 
« chum,  quaeritur  etiam  utrum  sit  perpetuus,  au  amovibilis? 
« esse  amovibilem,  ex  juxta  tamen  causa,  definivit  Rota  (in 
« Bononiensi  amovibilitatis  cappcllani,  31  januarii  1 727,  coram 
n Corio);  ubi  quod  si  cappellanus  hic  initio  suae  possessionis 
« acceptasset  conditionem  amovibilitatis  ad  nutum,  posset  ad 
« nutum  amoveri.  » (Ferraris,  voce  Cappellanus , n.  41.) 

In  quadam  causa  Romana  ( suspensionis  onerum,  28  martii 
1801,  S Quatenus,  tomo  67  Thesauri  resolutionum),  sic  reperi- 
tur  annotatum  : « Sunt  porro  qui  arbitrantur,  libere  dimitti 
« posse  cappeilanos  ad  nutum  amovibiles;  ut  Pitonius  (de 
a Controv.  patron.,  allegatione  88,  n.  1),  Ferraris  (verbo  Cap- 
it pcllanus,  iu  addit.,  n.  1)  et  Cardinalis  de  Luca  (de  Beneficiis, 
« discursu  80,  u.  5).  .Equiori  tamen  sententia  requirit  Sacra 
« haec  Congregatio  justam  et  rationabilem  eorum  dimissionis 
« causam;  qua  deliciente,  non  raro  redintegravit  dimissos; 
« et  praesertim  iu  Nullius  Farfensis,  cappellaniae , 6 augusti 
« 1691...  Notari  posset,  quod  dimissio  supponit  culpam  in  di- 
« misso.  » 

In  alia  causa  Romam  (26  martii  et  23  aprilis  1735,  tomo  7 
Thesauri  resolutionum),  ad  dubium  : « I.  An  eappellani  uoini- 
« nati  vel  nominandi  pro  celebratione  quinque  missarum  per- 
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« pctuarum,  removeri  possint  tantum  eum  causa,  sive  potius 
« in  quocumque  casu  renovationis  illorum,  ad  quas  pertinet 
« nominatio,  etiam  absque  causa.  » — Sacra  Congregatio 
respondit  : « Ad  primum , affirmative  quoad  primam  partem, 
<i  et  negative  quoad  secundam.  » 

His  in  utramque  partem  adductis,  an  tribuenda,  an  dene- 
ganda parocho  de  jure  communi  potestas,  vicariam  suum  re- 
movendi sine  causa  ab  Episcopo  approbata , expendendum 
relinquo  doctioribus,  quibus  forte  nota  erunt  aptiora  ad  con- 
cludendum documenta. 

Questio  6*.  — .4«  possit  Episcopus  vicarios  parochorum  adju- 
tores sine  causa  removere? — Certum  est  posse  eos,  sicut 
et  caderos  clericos,  ab  Episcopo  ob  culpam  gravem  suspendi, 
et  sic  removeri.  Quam  suspensionem  posse  ab  Episcopo  extra- 
judicialiter,  seu  ex  informata  conscientia,  ob  crimen  occultum 
deccrui,  pariter  extra  omnem  controversiam  est. 

Ad  quaestionem  autem  num  possit  Episcopus  eos  ad  libitum 
ac  sine  causa  removere,  sic  respondendum  videtur  : 

1"  Si  agatur  de  vicario  curato  amovibili,  deputato  a capitulo 
cui  aunexa  est  cura,  pluries  decisum  est,  eum  esse  quidem 
ad  placitum  capituli  revocabilem;  ab  Episcopo  autem  remo- 
veri non  posse,  nisi  ex  causa,  ob  quam  (etiamsi  foret  perpe- 
tuus) removeri  posset.  (Vide  id  probatum  supra,  parte  3, 
sect.  4,  subscct.  2,  cap.  4.) 

2U  Quod  autem  attinet  ad  vicarios  de  quibus  hic  agimus, 
qui  uempe  parocho  residenti  et  curam  exercenti  auxiliantur, 
non  videtur  concordare  posse  potestatem  Episcopi  eos  revo- 
candi sine  causa,  cum  potestate  parochi  eosdem  sibi  eligendi 
et  nominandi,  quam  parochis  supra  (parte  4,  capite  2)  attri- 
buimus. Nam  potestas  hsec  parochi  evaderet  chimerica ; siqui- 
dem quoties  aliquem  sibi  assumpsisset  parochus  in  vicarium, 
statim  posset  Episcopus  cumdem  sine  ulla  causa  removere.  Et 
sic  revera  non  competeret  parocho  dicta  potestas  suum  nomi- 
uandi  vicarium.  Nec  dicatur  idem  posse  Episcopum  recusando 
approbationem,  quffi  certo  necessaria  est.  Nain  vicario,  quem 
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sibi  elegit  parochus,  debetur  approbatio,  si  nulla  adsit  ratio- 
nabilis causa  eam  denegandi;  unde  si,  ex  denegata  pluribus 
successive  a parocho  praesentatis  approbatione,  appareret  id 
sine  causa  fieri,  daretur  contra  Episcopum  apud  superius  tri- 
bunal actio. 

3°  Si  ergo  admittatur  ut  certa  potestas  parochi  vicarios 
suos  adjutores  sibi  libere  assumendi,  ab  Episcopo  tamen  ap- 
probandos, consequens  est,  ut  nequeat  Episcopus  eos  sine 
rausa  removere. 

§ Y. 

Quomodo  ex  statu  prepsenli  ecclesiarum  Galliae  sequi  necessario  videatur,  vicariorum 
parochis  auxi  liantium  nominationem  et  remotionem,  ad  Episcopos,  non  autem  ad 
parochos,  hodie  in  ea  regione  perlinere. 


Nolae  sunt  difficultates,  quae  ab  ineunte  saeculo  decimo  nono 
ad  hunc  usque  diem  obstitere,  ne  in  ordinandis  clericis  ser- 
vari potuerint  juris  communis,  quoad  ordinationum  titulos, 
dispositiones.  Feliciter  quidem,  favente  Deo,  et  procurante 
praesulum  zelo,  frequens  confluxit  in  seminaria  juventus; 
atque  iude  ortus  quem  videmus,  sanctuarii  ornamentum  et 
Gallicarum  ecclesiarum  robur,  eximius  clerus.  At  ex  iis  ju- 
venibus, qui  quotannis  ad  sacram  accedunt  ordinationem, 
legitimo  plerique  patrimonii  titulo  destituuntur.  Aliunde  in 
singulis  dioecesibus  pauci  dumtaxat  canouicatns,  parochiae 
paucae,  quae  pro  beneficiis  haberi  possint.  Quae  certe  rara  be- 
neficia non  decet  junioribus  ordinandis  conferri  in  titulum  ; 
sed  praecipuis  et  benemeritis  e clero  viris  destinari.  Imo  ex 
concordato  Pii  Papae  VII  necesse  est  ad  ejusmodi  munia  eos 
nominari,  qui  gubernio  sint  accepti ; nec  acceptum  haberet 
saecularis  potestas,  in  parochum,  juvenem  nondum  ordinatum, 
quem  vellet  Episcopus  ad  parochiae  titulum  ordinare.  Hinc  in 
Gallia  ingeus  hodie  presbyterorum  numerus,  absque  ordinatio- 
nis titulo,  ex  dispensatione,  ordinatorum.  Et  his  quidem  suus 
non  deest  cuique  in  vinea  Domini  exaranda  locus.  Atvero  #i 
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parochorum  vicarii,  qui  exstant  in  Gallia  quamplurimi,  a paro- 
chis ipsis  pro  nutu  assumerentur  et  removerentur,  frequenter 
contingeret  aliquem  presbyterum  omni  prorsus  ecclesiastico 
munere,  atque  adeo  sustentatione  omni  carere.  Id  olim  con- 
tingere nequibat;  siquidem  vicarius  a parocho  remotus,  ut- 
pote  qui  debuerat  ad  titulum  vel  simplicis  beneficii,  vel  pa- 
trimonii, ordinari,  suum  adhuc,  relicto  vicnriatus  munere, 
retinebat  beneficium  vel  patrimonium.  Hinc  ex  ipsa  dictum 
praecavendi  incommodum  necessitate  consequitur,  ut  penes 
Episcopum  esse  debeat  vicarios  illos  nominare  et  revocare, 
necnon  pro  opportunitate  ad  alia  munia  transferre.  Quod 
quidem,  etsi  per  se  contra  jus  commune  sit,  vi  tamen  dicta* 
necessitatis  ad  jus  commune  reduci  videtur;  siquidem  sum- 
mum commune  jus  necessitas. 


CAPUT  II. 

DK  CAPPEI. I.ANIS  MONIAMUM. 

1°  Cappellanus  monialium  maturae  aetatis  esse  debet  (de 
quo  vide  juris  textus  a Ferrario  indicatos,  verbo  Cappellanus 
monialium,  n.  1).  • 

2“  Non  obstante  quod  moniales  jus  habeant  suum  nomi- 
nandi cappellanum,  potest  illum  Episcopus  ex  justa  causa 
rejicere,  puta  si  sit  junior.  Ita  declaratum  fuisse  a Sacra  Con- 
gregatione Episcoporum,  in  Bononiensi  31  maii  1602,  et  20  no- 
vembris  1605,  asserit  Perraris  (loco  cit. , n.  2). 

3”  Si  Episcopus  ipse  dare  velit  monialibus  cappellanum  ju- 
venem, potest  abbatissa  illum  non  recipere.  Ita  declaratum  a 
Sacra  Congregatione  Episcoporum,  in  Messanensi  10  decem- 
bris 1602,  vide  apud  Perraris  (loco  cit.,  n.  3).  Si  tamen  defi- 
cerent aetate  provecti,  posset  junior,  caeteroquin  gravitate 
morum  idoneus,  nominari,  et  deberet  recipi. 

4”  Removendi  sunt  cappcllani  monialium  si  contrahant  cum 
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monialibus  amicitias,  eisve  mittant  munera  ; vel  si  sesc  iuge- 
raut  ultra  eorum  officium.  Id  (loco  eit.,  n.  5)  firmat  Ferraris 
variis  Sacrae  Congregationis  Episcoporum  declarationibus. 

5°  Regulares  esse  uequeunt  cappellani  monialium,  nisi  forte 
desint  presbyteri  saeculares  qui  munus  illud  obeaut.  Ita  de- 
claratum a dicta  Sacra  Congregatione  vide  apud  Ferraris 
(ibid.,  n.  6). 

6"  Cappellani  monialium  debent  esse  amovibiles,  nou  autem 
perpetui.  Sacra  Congregatio  Episcoporum,  in  Brixiensi,  1 8 ju- 
lii  1692.  (Ferraris,  ibid.,  n.  7.) 

7°  Quando  moniales  sunt  exemptae  a jurisdictione  Ordinarii, 
et  subjectae  regularibus,  earum  cappellanus  approbatur  a su- 
periori regulari.  Constat  ex  declaratione  Sacra;  Congregationis 
Concilii,  in  causa  Hieracensi,  visitationis,  26  jauuarii  1692, 
ad  9;  et  ita  tenet  llonacelli  (tomo  1,  tit.  2,  formula  23,  u.  4). 

Caeteri  autem  presbyteri  steculares,  praiter  approbatum  a su- 
periori regulari,  etsi  vocentur  a mouiabbus  exemptis  pro  cele- 
bratione missarum,  possunt  ab  Episcopo  prohiberi  ne  accedant. 

Ex  responso  ad  dubium  VII,  in  ntodo  dicta  causa  Hieracensi. 

8°  Cappellani  monialium  exemptarum  amoveri  non  debent 
ab  Episcopo  sine  causa.  (Ita  tieclaratum  a Sacra  Congrega- 
tione Episcoporum  testatur  Ferraris,  loco  citato,  n.  15.) 

9°  Cappellanus  monialium  exemptarum,  excluso  parocho, 
omnia  sacramenta,  etiam  in  articulo  mortis,  ipsis  administrat; 
ita  ut  loco  parochi  quoad  ipsas  habeatur.  (Tamburini,  de  Jure, 
abbatum,  disput.  36,  queesit.  4;  Pellizzarius,  de  Monialibus, 
c.  7,  quaest.  8,  n.  15.) 

Et  etiam  quoad  mouiales  non  exemptas  solent  Episcopi  cap- 
pellanum  deputare,  qui  omnia  sacramenta,  etiam  in  articulo 
mortis,  cis  ministret.  Seclusa  tamen  consuetudine,  pertinere 
ad  parochum  monialibus  non  exemptis  viaticum  et  extremam-  % 

unctionem  miuistrare,  vide  apud  Ferraris  (loco  cit.,  n.  18). 

10°  Cappellanus  monialium  potest  missam  celebrare  de 
sancto,  cujus  officium  ab  ipsis  monialibus  celebratur  in  choro, 
adhibito  tamen  missali  romano;  iu  quo  si  missa  particularis  de 
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co  sancio  uon  adsit,  erit  e communi  desumenda.  Ita  declara- 
vit Sacra  Rituum  Congregatio  in  Austrim  .f. ni  ponti,  22  de- 
cembris 1612.  At  contrarium  quoad  officium  declaravit  eadem 
Sacra  Congregatio,  Conimbricensi,  21  martii  1795. 


CAPUT  III. 

DE  CAPPEI.I.AK1S  MILITUM. 


« I.  Si  milites  in  castris  aut  papilionibus  existentes  non  ha- 
« beut  cappellanum  castrensem , pro  animarum  cura  corum- 
« dem  a Sede  Apostolica  deputatum,  vel  ab  Ordinario,  iu 
« cujus  dioecesi  existunt,  approbatum,  vagis  annumerantur. 
« Consequenter  eorum  parochus  erit  ipse  parochus  loci,  in 
n quo  pro  tempore  existunt.  Conclusio  patet  ex  dictis  : cum 
« enim  milites  in  castris  existentes,  nec  verum  nec  quasi- 
« domicilium  habitationis  habeaut  (tales  autem  revera  vagi 
« sint),  consequens  est  quod  parochus  eorum  proprius  sit 
« loci,  in  quo  pro  tempore  existunt.  *>  (Reiffenstuel,  in  tit.  3, 
libri  4 decret.,  n.  94.) 

« II.  Si  milites  habeut  curionem  seu  cappellanum  castreu- 
« seni,  praeditum  speciali  facultate  Apostolica;  Sedis,  vel  ap- 
« probatione  et  licentia  Ordinarii , in  cujus  dioecesi  illos 
« exstare  contigerit,  poterit  hic  eisdem  sacramenta  admiui- 
« strare ; ac  etiam  matrimonio  eorum  assistere  juxta  tenorem 
« facultatis  concessa;  a Sede  Apostolica,  vel  ab  Ordinario  dice- 
« cesis,  in  qua  pro  tempore  milites  existunt  : ita  ut,  si  ha;c 
« non  tantum  pro  castris,  sed  etiam  pro  preesidiis  sonet,  utro- 
« bique  mat  rimonio  assistere  valeat  : si  autem  tantum  pro  uno 
0 « aut  altero  loco  vel  tempore  concessa  inveniatur,  eidem  se 

« accommodare  debeat.  Patet  conclusio  : cum  enim,  uon  tan- 
« tum  Pontifex,  sed  et  Ordinarius  alicui  sacerdoti  (alias  uon 
« parocho)  dare  possit  licentiam  assistendi  matrimonio  (textu 
« claro  concilii  Tridentiui,  sess.  24  de  Ref.,  ibi : Seu  Ordinarii 
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« licentia ),  mauifeste  patet,  quod  si  hic  vel  ille  eam  dat,  et 
« prout  dat,  taliter,  et  non  aliter,  eadem  frui  valeat  cappella- 
« nus  castrensis.  » (Reiffenstuel,  ibid.,  n.  95.) 

« III.  Si  curiones  seu  cappellani  castrenses  non  liabent 
« specialem  facultatem  a Sede  Apostolica,  vel  expressam  li- 
« centiam  et  approbationem  ab  Ordinario,  in  cujus  dioecesi 
« pro  tempore  existunt,  tuuc  nec  in  castris,  nec  in  preesidiis 
« seu  quartieris  matrimonio  militum  valide  assistere  possuut. 

« Hsec  conclusio , licet  olim  multum  hinc  inde  disputata  ct 
« controversa  fuerit,  tamen  hodie  certa  est,  ob  dcclaratio- 
« nem  Cardinalium  repetitis  vicibus,  et  novissime  editam, 

« 29  jauuarii  1707,  ad  interrogationem  Reverendissimi  Or- 
ti (linarii  Frisiugcusis,  quie  in  forma  authentica  exhibita  ita 
« sonat  : Cum  occasione  transitus,  aut  stationis  hybemce  in  dm- 
« cesi  Frisingensi,  preetendant  cappellani  exercituum,  eorum  mi- 
o litibus  sacramenta  administrare,  in  locis  ubi  permanent,  absque 
u licentia  parochi,  ac  illorum  matrimoniis  assistere  absque  pru<- 
« viis  denunt  iationibus,  et  contra  dispositionem  Sacri  Concilii  Tri- 
« dentini  jam  recepti  in  dicta  dioecesi;  Episcopus...  supplicat  de- 
is clarari,  an  prcedicti  cappellani  id  peragere  possint.  — Die 
« 29  januarii  1 707  Sacra  Congregatio  Eminentissimorum  sanctcc 
« Romanae  Ecclesiae  Cardinalium  Tridentini  interpretum  censuit, 

« dandum  esse  decretum , alias  hac  de  re  editum , et  signanter  sub 
« die  6 marlii  1694,  tenoris  sequentis,  videlicet:  — l”.4«  cap- 
it pellani  cujuscumque  exercitus,  sive  regulares , sive  strculares 
h catholici,  possint  administrare  militibus  in  prwsidiis  degentibus 
« sacramenta  poenitentia ?,  Eucharistia  et  extremae-unclionis,  sine 
« speciali  facultate  Sedis  Apostolicce,  vel  licentia  et  approbatione 
« Ordinarii,  in  cujus  dioecesi  exstare  contigerit?  2°  An  assistere 
« matrimoniis  militum  cujuscumque  nationis,  degentium  in  pra>si- 
u diis,  cum  militaribus  fceminis,  sine  dicta  facultate  Apostolica,  , 
« et  praecedenti  probatione  liberi  status,  ejusque  recognitione  co- 
ii rum  Ordinario  loci,  et  licentia  parochi,  sub  cujus  parochia  ma- 
« neant  ? 3°  ,4n  idem  cum  militibus  degentibus  in  castris  et  sta- 
n Uonibus  hybernis  vel  aestivis  ? 4°  An  idem  cum  militibus  in 
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« actuali  expeditione  positis  ? 5°  An  idem  cum  militibus  nubere 
« volentibus  eum  famini s non  militaribus,  sed  Italis,  origina- 
« riis  loci  seu  dioecesis  in  qua  reperiunlur  ? — Sacra  Congregatio, 

« ad  primum,  secundum,  tertium,  quartum  et  quintum  respon- 
« dit  negative. » (Reiffeustuel,  loco  citato,  n.  96  ct  97.) 

« IV.  Ex.  praemissis  educit  Iteiffenstuel  plura  consectaria 
in  hunc  modum  : «Infertur  1°  quod  in  causa  controversiae 
« aut  dubii,  au  cappellani  castrenses  valide  assistere  valeant , 

« vel  valide  adstiterint  matrimonio  militum,  tam  parochus 
« quam  Ordinarius  indagare  possint  ac  debeant,  et  videre, 

« an  et  qualem  habeant  facultatem  aut  licentiam  a Sede  Apo- 
« stolica,  vel  ab  Ordinario  concessam,  ct  juxta  tenorem  illius 
« judicare.  Infertur  2°  quod,  etsi  cappellanus  castrensis  ha- 
« beat  licentiam  ab  Ordinario  unius  dioecesis,  vi  hujus  non 
« possit  assistere  matrimonio  suorum  militum,  si  in  aliena 
« dioecesi  illos  exstare  contigerit,  prout  expresse  patet  ex  de- 
« cla ratione,  vi  cujus  cappellanus  castrensis  ad  valide  assi- 
« stendum  matrimonio  habere  debet  vel  facultatem  Apostoli- 
« cam,  vel  licentiam  et  approbationem  Ordinarii,  in  cujus 
« dioecesi  exstare  contigerit.  Infertur  .S0  sublatam  esse  illum 
« controversiam  et  differentiam,  quid  de  jure  in  castris,  ct 
« quid  in  prasidiis  seu  quartioris  valeant ; quia  juxta  allega- 
« ta  nullibi  quidquam  valent,  nisi  quantum  et  qualiter  Papa 
« vel  Ordinarius  concedunt.  Infertur  4°  quod  si  cappellani 
« castrenses  ab  Ordinario  unius  vel  alterius  dioecesis  licen- 
« tiam  habeant,  exercitum  autem  ad  aliam  dioecesim  venire 
<(  contigerit,  ab  Ordinario  talis  dioecesis  licentiam  petere,  vel 
« ab  assistentia  matrimoniali  abstinere,  eamque  parocho  loci 
« relinquere  debeant,  sive  dein  in  prasidiis,  sive  in  castris 
« exstent  milites.»  (Reiffeustuel,  loco  citato,  n.  98,  99,  100 
. ct  101.) 

V.  Remanet  solvenda  quaestio,  uum  dicti  cappellani  facul- 
tates, pro  exercenda  cura  circa  milites,  recipere  possint  a 
majori  cappellano,  seu  magno  eleemosynario  regis  seu  impera- 
toris? Et  respondendum  negative,  nisi  id  expresse  statuerit' 
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Sedes  Apostolica,  tradit  Ferraris,  in  hunc  modum  : « Cappel- 
« laui  militum  , seu  missionarii  exercitus , vel  castrenses , in 
« casibus  in  quibus  non  adsit  breve  Apostolicum  aliter  dispo- 
« nens,  debent  approbari  ab  Ordinario  loci,  non  autem  a cap- 
« pcllano  majori  regio  ( le  yrand  autndnier).  Imo  dato  quod  ad- 
r sit  breve  Apostolicum,  est  bene  et  caute  perpendendum,  an 
« fuerit  personale  concessum  alicui  regi,  vel  limitatum  pro 
<(  abquo  regno,  quia  nequit  extendi  : prout,  si  in  brevi  fiat 
« mentio  de  militibus  in  praesidio,  non  extenditur  ad  milites 
« in  bello,  et  e contra ; cum  in  hujusmodi  materia  sit  stricte 
« facienda  interpretatio.  Et  de  facto,  proposito  dubio  in  Sa- 
« era  Congregatione  (in  ilazariensi,  facultatis  approbandi  con- 
ii fessarios) , an  approbatio  confessoriorum , pro  sacramentalibus 
« militum  confessionibus  audiendis,  pertineat  ad  cappellanum  re- 
« gimi,  vel  ad  Ordinarium  loci,  die  22  martii  1687  respondit, 
« pertinere  ad  Ordinarium  loci;  quia  breve,  quod  aderat  re- 
te spectu  regis  catholici,  videbatur  ex  variis  circumstantiis  non 
« extendi  ad  regna  extra  Hispanias.  » (Ferraris,  verbo  Cappel- 
lanus  militum,  n.  I .)  Atque  ibidem  citatus  auctor  plures  me- 
morat Sacrae  Congregationis  Episcoporum  et  regularium  de- 
clarationes, quibus  haec  doctrina  confirmatur.  Vide  etiam, 
quoad  illam  quaestionem  de  cappellanis  militum,  Cardinalem 
Petra  (in  constitutionem  12,  Iunoccntii  III,  sect.  1,  n.  14  et 
seq.,  tomo  2,  pag.  190,  edit.  Vcuet.  1 74 1 ),  qui  plures  refert 
hac  de  re  Sacrae  Congregationis  Concilii  declarationes. 

A 'ota. — De  majori  eappellano  (grand  aumonier)  suus  erit 
disserendi  locus  in  tractatu  de  Episcopo. 

CAPUT  IV. 

DE  CAPPELLANIS  HOSPITALIUM. 

QU/ESTio  1‘.  — Qua  de  causa  inductum  sit,  ut  cappellani  ho- 
spitalium sint  quasi-parochi,  id  est,  ut  possint  ministrare  etiam 
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viaticum  et  et: tremam- unctionem , et  tumulare? — « Jus  paro- 
« chiale  consistit  in  mutua  ct  reciproca  necessitate  super 
« administ ratione,  ac  respective  receptione  sacramentorum; 
« quod  scilicet  parochus  quamvis  invitus  teneatur  submiui- 
« strare  sacramenta  et  funera  parochianis;  qui,  licet  inviti,  ab 
« eo  recipere  teneantur.»  (Cardinalis  de  Luca,  de  Parochis, 
discursu  ‘23,  n.  8.)  Confluentes  autem  ex  variis  parochiis  ad 
aliquod  hospitale,  ex  hac  accidentali  et  transitoria  domicilii 
mutatione  non  cessant  esse  suis  respective  parochis  subditi ; 
prout  citato  loco  sic  adnotat  laudatus  de  Luca  : « Causativa 
« seu  accideutalis  mutatio  domicilii,  absque  animo  deserendi 
« primum  et  acquirendi  secundum,  non  facit  cessare  jurisdi- 
« ctionem  proprii  parochi,  neque  illam  inducit  iu  eo,  intra 
« cujus  parochi®  limites  hujusmodi  accidentale  seu  causativum 
« domicilium  habeatur.  » Hinc,  si  jus  parochorum  permaneret 
quoad  infirmos  in  hospitali  degentes,  pro  administratione  via- 
tici et  extrem®-unctionis,  nccuon  pro  celebrando  funere, 
vocandi  forent  pro  singulis  infirmis  respectivi  eorum  parochi. 
Id  autem  non  tantum  magnam  confusionem  induceret,  sed  in- 
super in  detrimentum  animarum  cederet;  siquidem  frequenter 
contingit  ex  improviso  et  de  nocte  ministranda  esse  sacra- 
menta, et  moribundis  assistendum.  Gravissimis  ergo  de  causis, 
ct  ex  quadam  veluti  necessitate  inductum  est,  ut  pleraque 
hospitalia  a dicta  parochorum  jurisdictione  eximerentur;  ct 
cappellanus,  quoad  infirmos,  caetcrosque  ipsis  inservientes, 
proprius  veluti  parochus  constitueretur.  Nec  conqueri  merito 
possunt,  sive  parochus  iutra  cujus  territorium  exstat  hospi- 
tale, sive  alii;  quia,  licet  hoc  modo  nonnulli  eorum  subjecti 
(pro  eo  tempore  quo  in  hospitali  degunt)  ab  ipsorum  juris- 
dictione subducantur,  vicissim  ipsi  gravi  onere  eximuntur 
eisdem  sacramenta  ministrandi,  et  iu  extremo  versantibus 
assistendi , necnon  defunctos  scpultur®  mandandi.  Quod 
eximie  sic  adnotat  (citato  discursu  de  Parochis,  u . 1 1 ) Cardi- 
nalis de  Luca,  loquens  de  privilegiis  Apostolicis,  qu®  haucce 
exemptionem  a parochorum  jurisdictione  hospitalibus  coufc- 
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ruat  : « Merito  per  Sedem  Apostolicain  omnibus  fere  hospita- 
« libus,  praesertim  magnarum  civitatum  coucessa  sunt,  tum 
« ob  cessantem  rationem  laboris  et  incommodi,  ut  supra;  tum 
« etiam  ob  magnam  confusionem  alias  resultantem  circa  sa- 
« cramentorum  admiuistratiouem , quam  frequentius  ex  im- 
« proviso  et  quacumque  hora,  etiam  de  nocte,  facere  oportet, 
« si  pro  singulis  infirmis  diversarum  parochiarum , etiam  di- 
« stantium,  convocare  oporteret  proprios  parochos;  quod  esset 
« impracticabile.» 

Questio  2*.  — Quotuplici  modo  contingere  jx>ssit  ut  dicta 
quasi-parochialis  jurisdictio  hospitalium  cappellanis  competat  ? — 
1 0 Id  contingere  potest  per  privilegium  Apostolicum ; et  hoc 
modo  quampluriraa  hospitalia  hodie  in  multis  regionibus 
(prout  olim  etiam  in  Gallia)  cappcllano  suo,  non  autem  paro- 
cho, subjiciuntur  quoad  animarum  curam. 

2°  Id  etiam  consuetudine  induci  potest.  « Praesupposita 
« consuetudine  (ait  Pignatellus,  tomo  9,  consultatione  152, 
« u.  1 7),  dixit  Sacra  Cougregatio,  posse  proprium  sacerdotem 
« hospitalis,  ab  Ordinario  approbatum,  pauperibus  ibi  degen- 
« tibus  sacramenta  ministrare,  ibique  eosdem  sepelire,  absque 
« interventu  parochi.  » 

3°  Ubi  non  intervenit  privilegium  Apostolicum,  nec  con- 
suetudo, id  induci  potest  et  solet  ex  dispositione  Ordinarii, 
cappellauum  cum  dicta  quasi-parochiali  jurisdictione  depu- 
tantis. Etenim  quando  primum  fit  ejusmodi  cappellani  depu- 
tatio  ad  alicujus  magni  hospitalis  spiritualem  curam,  nullus 
reclamare  solet  parochus.  Et  stulte  reclamaret.  Nam  recla- 
mantem parochum  posset  cogere  Ordinarius,  ut  sibi  ad  id 
muneris  aliquem  adjungeret  adjutorem  vicarium,  et  de  fru- 
ctibus parochias  huic  vicario  congruam  solveret;  si  quidem  per 
se  parochus  nequit  in  hospitali  (prout  oportet)  diu  noctuquc 
degere  et  infirmis  qualibet  hora  praesto  esse,  ac  simul  caete- 
ram  suam  parochiam  diligenter  curare.  Praeterea,  parochus 
intra  cujus  fines  exstat  hospitale,  non  posset  (ex  dictis  supra) 
reclamare,  nisi  quoad  infirmos  parochiae  suae  : et  idem  diceu- 
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dum  de  exteris  civitatis  parochis.  Ac  proinde  tot  iu  hospitali 
degere  deberent  parochi,  aut  parochorum  vicarii,  quot  ibi  de- 
gere solent  variarum  parochiarum  infirmi.  Id  vero,  sicut  ex 
confusione  nocivum,  et  vix  in  praxi  possibile,  ita  parochis 
sumine  onerosum  foret.  Hinc  cum  nulla  intervenire  soleat 
parochorum  oppositio,  nullius  parochi  jus  laeditur,  et  induci- 
tur laudabilis  consuetudo,  vi  cujus  in  posterum  hospitalis  ^ 
cuilibet  pro  tempore  cappellano  quasi-parochialis  jurisdictio 
competat. 

Excipi  forte  posset  alicujus  parvi  oppidi  hospitale,  in  quo 
non  nisi  pauci  unius  parochiae  infirmi  admitterentur,  et  in  quo 
facile  posset  parochus  proxime  degens,  per  se  vel  vicarium 
suum,  aegrotis  praesto  esse  et  sacramenta  miuistrare.  Tuuc 
enim  ejusmodi  hospitalis  a jurisdictione  parochi  substractio, 
utpote  jurium  parochialium  aliquatenus  laesiva,  videretur 
oppugnari  posse. 

4°  Hodie  in  Gallia  dubium  non  est  xenodochiorum  cappel- 
lanis  competere  dictam  quasi-parochialem  jurisdictionem  : 
tum  ob  pr.efatam  consuetudinem,  quae  jam  a inulto  tempore 
invaluit;  tum  etiam  ratione  iuducUc  a gubernii  hac  de  re  le- 
gibus necessitatis.  Etenim  solvit  quidem  gubernium  certam 
ad  cappellanum  sustentandum  pensionem  : atvero  non  sineret 
singulos  infirmorum  parochos,  eorumve  vicarios  promiscue 
curam  ibi  exercere.  Unde  cum  hisce  civilibus  dispositionibus 
praepediantur  parochi  ne  officium  suum  quoad  parochiauos  iu 
hospitali  degentes  explere  valeant,  injuste  et  nulliter  quere- 
rentur, quod  Episcopus  ibi  cappellanum  ad  curam  exercendam 
deputet.  Et  sic  non  tantum  iu  erectis  jamdudum  hospitalibus 
acquisitum  est  cappellano  vi  consuetudinis  dictum  jus  quasi- 
parochiale,  sed  et  in  erigendis,  ob  aliam  modo  expositam  ra- 
tionem. 

QU/RSTIO  3*.  — /»  quo  stet,  seu  ad  quonam  extendatur  dicto- 
rum cappellanorum  quasi-parochialis  jurisdictio.  — I"  Ejusmodi 
cappellani  non  stricte  paroclii  vocandi  sunt,  sed  quasi-parochi : 
item  illa  hospitalia,  non  parochia?,  sed  quasi-parochiw.  « Quam- 
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« vis  hospitale  (ait  Cardinalis  de  Luca)  sapcre  videatur  quan- 
« dani  speciem  parochia;  quoad  infirmos  ibi  viventes  et 
n morientes,  quorum  parochus  dicitur  ille  sacerdos  vel  cap- 
« pellanus,  qui  pro  ejusdem  hospitalis  servitio  est  deputatus, 
« attamen  dicitur  quoddam  jus  parochinle  improprium,  et 
« cum  quadam  jurisdictione  in  personas  absque  territorio; 
« seu  verius  juxta  illam  impropriam  territorii  separationem, 
« qute  ad  hunc  effectum  consideratur  in  monasteriis  et  cou- 
« ventibus  regularium.»  (De  Parochis,  discursu  23,  n.  15.) 

« Hujusmodi  hospitalia  habentia  proprios  sacerdotes  eteap- 
« pcllanos  legitime  approbatos  ac  deputatos  ad  ministrandum 
« sacramenta  infirmis,  pro  istis  tantum,  ac  pro  eis  ministran- 
« tibus  qui  intra  eorum  septa  vivunt,  constituunt  quandnm 
« impropriam  parochiam,  atque  quoddam  improprium  terri- 
« torium  separatum.»  (Ibid.,  n.  12.) 

2°  Parochus  aliquo  sensu  retinet  jurisdictionem  in  ejus- 
modi hospitalium  ecclesiis;  quod  si  exponit  Leurenius  (Po- 
rum beneficiale,  parte  1,  q.  447,  u.  2)  : « Quin  imo  in  istis... 
« hospitalium  ecclesiis  (1)  adesse  dicitur  jurisdictio  Ordinarii 
« vel  parochi,  in  concernentibus  curam  animarum,  et  admi- 
« nistrntionem  sacramentorum,  non  quidem  in  ratione  ipsius 
« loci  materialis,  aut  personarum  ibi  viventium,  sed  ratione 
(f  cleri  vel  populi  subditi  Ordinario,  vel  respcctive  parocho, 
« ad  talem  ecclesiam  confluentis  : in  quantum  nimirum  in  iis, 
« invito  parocho,  exerceri  nequeunt  jura  parochialia  cum  pa- 
te rochiauis.  » 

3°  Ad  quienam  praecise  se  extendat  dictorum  cappellano- 
rum  quasi-parochialis  jurisdictio,  sic  determinat  Cardinalis  de 
Luca  : « Dictum  vero  jus  parochiale  rectoris  hospitalis,  vel 
« sacerdotis  ibi  deputati,  admittendum  venit  quoad  ea,  quae 
« infirmis  viventibus  vel  morientibus  in  hospitali  congrua  sunt, 
« et  in  quibus  militet  dicta  ratio  confusionis  et  impracticabi- 
« litatis  : circa  scilicet  sacramenta  poenitentiae,  Eucharistiae  ac 


(I;  Loquitur  «le  ecclesiis  exemptis;  sed  ;t  fortiori  verum  est  de  geleris. 
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« 'extremae-unctionis,  nccnou  circa  tuiuuiationem  : non  au- 
« tem  circa  sacramentum  matrimonii,  cum  ad  hunc  effectum 
« major  jurisdictio,  seu  juris  parochialis  formalitas  requisita 
« videatur.  # [De  Parochis,  discursu  23,  u.  18.) 

4°  Ad  matrimonia  quod  attinet,  dubium  habet  Benedi- 
ctus XIV,  num  ab  hospitalis  cappellano  peragi  valide  possiut. 
u In  xenodochiis  (inquit)  aliquando  matrimonia  ineunda  sunt 
a ab  iis,  qui  in  gravi  vitte  periculo  versantur,  ut  aeternae  saluti 
n prospiciant...  Atvero  quisnam  eligi  debeat,  quo  praesente 
« matrimonia  in  xenodochiis  peragantur,  inter  cappellanos,  et 
« parochos  in  quorum  ditione  sita  sunt  xenodochia,  magno 
« studio  contenditur.  # (Institutione  33,  n.  13.)  Qua  stante 
controversia  sic  laudatus  auctor,  Bononiensis  tunc  Archiepi- 
scopus,  quoad  suam  ditBcesim  decreverat : « Itaque  praecipi- 
« mus,  ut  quoties  haec  eveniant,  statim  nos  de  more  certiores 
n faciant,  ut  statuamus  qui  matrimouio  celebraudo  intersit, 
n ac  diligenter  caveamus,  ut  necessarium  hujus  rei  monu- 
ii  mentum  in  actis  descriptum  conservetur.  » (Loco  citato.) 
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Formularum  ad  rem  parocliialem  spectantium 
collectio. 

Gratum  episcopalium  curarium  officialibus,  et  nd  illustran- 
das quasdam  hujus  tractatus  quaestiones  non  inutile  existima- 
vimus, hic  pro  coronide  subnecti  praecipuas  de  re  parochiali 
formulas.  Eas  autem  omnes  ex  monacello  desumpsimus. 

I. 

FORMDI.A  ERECTIONIS  ECCLESIA  PAROCHIALIS. 

N.,  Episcopus  /V.  — Cum  in  visitatione  nuper  per  nos  furta, 
invenerimus,  in  loco  /V.  non  adesse  Ecclesiam  parochialem,  in  qua 
Christi  fideles  ibidem  commorantes  sacramenta  recipere,  et  mo- 
nita salutis  audire  possint,  sed  promiscue  per  simplices  presbyte- 
ros non  certos,  nec  per  proprium  parochum,  cum  animarum  discri- 
mine et  periculo,  audiverimus  (i):  Propterea  gregis  nobis  commissi 
saluti  consulere,  et  malis,  quee  ex  pastoris  deficientia  occurrere 
in  dies  solent  providere  volentes,  attenta  preesertim  hominum  dicti 
loci  humili  instantia  et  supplicatione  pro  erectione  parochialis, 
ac  obligatione  per  eosdem  in  actis  nostree  curiae  solemniter  facta 
( cum  nec  per  subtractionem  reddituum  matricis,  nec  per  unio- 

(I)  Truncam  eam  phrasim  transcripsi,  prout  est  in  editione  qua  utor,  Vene- 
dis 1751;  prsp  manibus  iu  praesentiarum  non  habens  castigatiorem  textum. 
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nem  beneficiorum  de  dote  providere  valuerimus)  solvendi  certam 
pecuniarum  summam,  et  tradendi  certam  frumenti,  et  vini  quan- 
titatem pro  unaquaque  familia  parocho  pro  tempore  eligendo,  ut 
commode  sustentari  possit,  donec  de  congrua  aliunde  providea- 
tur; invocato  Domini  nostri  Jesu-Chrisli  nomine,  ejusque  matris 
semper  Virginis  Maria?,  ecclesiam  loci  i V.  sub  invocatione  sancti  /V. 
hujus  nostrae  dioecesis,  nostra  authorilate  ordinaria,  et  omni,  etc.; 
tenore  prcrsentium  in  parochialem  erigimus , et  erectam  volu- 
mus, et  declaramus;  in  eaque  postquam  de  decenti  tabernaculo, 
et  de  aliis  necessariis  ad  conficienda  sacramenta  provisum  fuerit, 
prout  in  visitatione  provideri  mandavimus;  sanctissimum  Eucha- 
ristia’- sacramentum  ad  altare  majus,  fontem,  baplismalem,  olea 
sacra,  et  alia,  quas  ad  ecclesiam  parochialem  perlinent  retineri, 
et  custodiri  mandamus.  Ecclesimque  prcediclas  sic  in  parochialem 
erectae  jura  omnia,  et  privilegia,  guce  parochialibus  de  jure  com- 
petunl  concedimus,  et  illis  gaudere  debere  decernimus,  cum  assi- 
gnationibus et  proventibus,  a praefatis  parochianis  promissis,  ac 
aliis  obventionibus,  eleemosynis,  et  obligationibus  universis,  certis 
et  incertis,  curas  a sacis  canonibus  concessis  et  permissis.  Ipsam- 
que  ecclesiam  parochialem  nulli  juris  patronatus  servituti  subje- 
ctam esse,  sed  ad  liberam  nostram,  et  successorum  nostrorum 
collationem  et  provisionem,  servata  forma  sacri  concilii  Triden- 
tini , si>ectare  et  pertinere  decernimus.  — Ut  autem  prasfata  ec- 
clesia parochialis  de  novo  erecta  de  idoneo  rectore  provideatur,  qui 
populo  in  divinis,  et  animarum  cura  regenda  pressit,  et  missas 
diebus  festivis  pro  ovibus  suis  celebrare , sacramenta  poenitentia 
et  Eucharistia;  ministrare,  tiecnon  in  eadem  ecclesia  matrimo- 
nio parochianos  conjungere,  ac  rudimenta  fidei  edocere  debeat, 
et  teneatur,  dilectum  nobis  in  Christo  IS.  presbyterum , per 
Nos  et  examinatores  nostros  synodales  tanquam  habilem  et  ido- 
neum repertum  projicimus , illique  curam,  regimen,  et  admini- 
strationem  sacramentorum  committimus,  ac  eidem  de  prwfala 
ecclesia  parochxaliter  noviter  erecta  collationem  facimus,  et  pro- 
videmus. — Mandantes,  etc.  — In  quorum,  etc.  — Datum,  etc. 
— IS.,  Episcopus.  IS.  — 'V.,  Cancellarius  episcopalis. 
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II. 

FORMULA  ERECTIORIS  NOVjB  PAROCHI*  PER  DISMF.MBRATIOREM. 

Ea  quce  animarum  pericula  submovent,  et  populo  Nobis  credito 
levamina  praebent,  sedulo  amplectentes,  supplicationibus  hominum 
loci  N.  inclinati,  quibus  dolentes  Nobis  exposuerunt,  quod  cum 
ipsi  sub  parochia  sancti  N.  loci  N.  existant,  ob  distantiam,  ac 
etiam  impedimentum  fluminis  N . quod  parochiam  dividit,  et  ra- 
pide decurrit,  praesertim  tempore  hijemali,  necnon  asperam,  cwno- 
samque  viam,  non  possint,  presser tim  senes,  pueri  ac  debiles, 
absque  maxima  difficultate  et  periculo,  ad  illam,  pro  divinis 
officiis  audiendis,  et  percipiendis  sacramentis,  accedere;  quodque 
persape  sine  illis  quamplures  ex  hac  vita  discesserint;  et  rector 
dictae  parochialis  sancti  N.  consentire  noluerit,  quod  alius  sacer- 
dos ipsis  incolis  in  vappella,  seu  ecclesia  Sancti  N.  ibidem  con- 
structa, et  de  supellectibus  sacris  decenter  provisa,  missam  diebus 
festis  celebret,  et  sacramenta  in  casu  necessitatis  ministret;  ad 
dismembrationem  et  eiectionem  respecti  ve  novee  parochice,  prout 
ipsi  postularunt , procedere  statuimus. 

Idcirco,  facta  per  vicarium  nostrum  generalem,  de  mandato 
nostro,  diligenti  super  expositis  inquisitione,  ac  desuper  constructo 
(citato  et  audito  domino  rectore ) processu,  de  quo  in  actis;  iliisque 
plene  per  testium  depositiones , aliisque  legitimis  probationibus, 
concludenter  vcrificalis;  dictum  locum  N.,  cum  ecclesia  sancti  N., 
hominibus,  incolis,  et  familiis,  a parochiali  ecclesia  loci  N.  aucto- 
ritate ordinaria,  et  a sacro  concilio  Tridentino  ( cap . 4,  sess.  21) 
delegata,  separamus,  dividimus,  et  dismembramus,  et  dictam  ec- 
clesiam Sancti  N.,cum  suo  loco  et  districtu,  a usque  ad 

accedente  etiam  consensu  nostri  capituli,  in  parocliialem  ecclesiam 
erigimus  et  constituimus ; dantes  et  concedentes  incolis  et  habi- 
tatoribus dicti  loci  et  districtus  plenam  et  liberam  potestatem,  in 
dicta  parochiali  ecclesia  sepulturas,  coemeterium,  fontem  baptis- 
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tnalem,  campanile , campanas,  et  alia  insignia  parochialitatis  con- 
stituendi et  retinendi. 

Pro  exercitio  autem  cum  in  populum,  et  utriusque  sexus  fideles, 
in  dicto  loco  et  districtu  habitantes,  dilectum  Nobis  in  Christo 
presbyterum  N.  (qui  populo  et  ecclesia;  prcecliclis  in  divinis  et 
animarum  cura  regenda  praesit)  tanquam  habilem  etidoneum,  ab 
examinatoribus  synodalibus,  examinatum  et  approbatum,  prcrfici- 
mus  et  deputamus,  iliique  administrat ionem  omnium  sacramen- 
torum ecclesiae  committimus,  et  de  ecclesia  parochiali  sic  novit  er 
erecta  providemus . 

Volentes  et  mandantes  rectori  dictce  ecclesice  parochialis  sancti  N. 
matricis,  et  aliis  pro  tempore  existentibus,  quatenus  de  ccetero  sin- 
gulis annis,  in  festivitatibus  Nativitatis  Domini  nostri  Jesu- 
Christi,  et  sancti  Joannis  Baptista;,  de  universis  fructibus  clecima- 
libus,  et  aliorum  bonorum,  quos  ipse  intra  et  extra  limites  dictce 

ecclesice  matricis  abundanter  percipit,  scuta dicto  N.  et  suis 

in  dicta  ecclesia  parochiali  per  Nos  erecta  curatis  successoribus, 

in  duabus  ecqualibus  ratis,  necnon  tempore  messis  salmas 

frumenti,  et  tempore  vindemiarum  cados vini,  persolvat  et 

tradat  rcspective.  Quam  pecunia:  et  fructuum  quantitatem  et  ratas 
ex  reditibus  ecclesice  matricis  percipiendas,  una  cum  eleemosynis, 
et  oblationibus  universis,  pro  ipsius  novi  curati,  et  successorum 
sustentatione,  onerum  supporlalione , et  congrua,  laxamus  ct 
assignamus.  — Reservantes  rectori  praefata;  ecclesice  matricis  N. 
illiusque  successoribus  (ex  quo  reddituum  suorum  dismembra- 
tionem  patitur)  jus  personam  idoneam,  infra  terminum  a jure 
statutum,  toties  quoties  per  cessum  vel  decessum  vacare  contigerit, 
in  clicla  parochiali  ecclesia  N. , a Nobis  vel  successoribus  nostris  in- 
stituendum, preesentandi.  — Praeterea,  ut  dictce  ecclesia;  matrici 
debitus  honor  servetur  et  exhibeatur , volumus,  quod  singulis  annis, 
in  festo  N. , dictus  novus  curatus,  suique  successores  una  cum  incolis 
parochianis  processionaliter  ad  eam  accedat,  et  aci  altare  majus 

cereum  aera;  elaboratce,  librarum , in  signum  recognitionis 

offerat. — Et  ita  auctoritate  qua  supra,  dismembramus,  erigimus, 
assignamus  et  reservamus,  omni,  etc.  — Datum  hac  die,  etc.  — 
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N.,  Episcopus  N.  — Lectum,  latum,  et  publicatum  fuit  supradi- 
ctum  decretum  dismembrationis,  et  erectionis  respective,  die..., 
in  aula....,  prcesentibus  NN.  testibus,  elc.  — N.,  cancellarius 
episcopalis. 


III. 

FORMULA  ERECTIONIS  VICARLE  PERPETUA!. 

Cum  in  nostra  visitatione  generali,  habita  in  terra  A',  hujus 
• nostra!  dioecesis,  invenerimus  in  ecclesia  collegiato  sub  invocatione 
sancti  N . curam  animarum  eidem  annexam  exerceri  a canonicis 
promiscue  et  tumalim,  non  sine  neglectu  : volentes  animarum 
saluti  salubriter  providere,  et  pro  bono  regimine  earumdem  ita 
expedire,  judicantes , titulum  et  vicariam  perpetuam  in  dicta  ec- 
clesia collegiato  erigere  statuimus  : prout  auctoritate  Nobis  a 
sacro  concilio  Tridentino[sess.  7,  cap.  1,  deReform.)  et  a consti- 
tutione sancti  Pii  quinti  47,  et  omni  alio  meliori  jure  quo  possu- 
mus; pro  uno  presbytero,  perpetuo  futuro  vicario,  qui  inibi  perso- 
naliter resideat,  et  curam  animarum  prcefatam  exercere,  ac  illius 
intuitu  seu  causa,  eidem  in  divinis  deservire,  et  parochianis  ec- 
clesiastica sacramenta  ministrare,  necnon  omnia  et  singula,  qua < 
ad  parochum  et  curatum  de  jure,  consuetudine,  necessitate,  aut 
alias  quomodolibet  spectant,  facere  et  gerere  debeat,  perpetuo  eri- 
gimus et  instituimus;  a dicto  capitulo  canonicorum  nominando 
et  preesentando,  et  a Nobis  et  successoribus  nostris  approbando  et 
instituendo : curamque  praedictam,  privative  ad  collegium,  trans- 
ferimus, et  eidem  vicario  annectimus , et  perpetuo  imponimus. 
Curaeque,  sic  erecta!,  pro  ejus  dote  et  vicarii  sustentatione,  scu- 
ta  ex  propriis  fructibus  et  reditibus  ejusdem  ecclesia  col- 

legiata,  perpetuo  applicamus , appropriamus  et  assignamus ; et 
per  dictos  canonicos  et  capitulum  singulo  anno  tradi,  et  pro  rata 
singulis  mensibus  solvi  mandamus,  ultra  emolumenta  incerta 
servitii  et  exercitii  cura,  primo  remanente  statu  ecclesia.  Et 

• «i  ‘ . . , 
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ita  exigimus  et  respective  assignamus,  omni,  etc.  N.,  Epi- 
scopus N.  — N.,  cancellarius,  et  visitationis  notarius  et  secre- 

tarivs. 


IV. 


FORMULA  REPUTATIONIS  OECONOMI  PAROCHI/K  VACANTI. 


,V.,  Episcopus  N.—  Dilecto  Nobis  in  Christo  presbytero  swculari 
N.  salutem  in  Domino.  — Parochiali  ecclesia  N.  vacante,  Nos,  ad 
quos  spectat,  ne  subditi  illius  cum  in  spiritualibus  adjumentis  de- 
trimentum sentiant,  illis  de  idoneo  sacerdote,  qui  sacramenta 
administret,  providere  volentes,  cognita  per  examen  tua  sufficien- 
tia, et  de  cujus  vita  et  moribus  plurimum  in  Domino  confidimus, 
te  'in  vicarium,  sive  oeconomum  d ictae  ecclesia:  parochialis  consti- 
tuimus et  deputamus,  durante  vacatione,  et  donec  de  rectore  pro- 
videatur; cum  facultate  missas  parochiales,  et  alia  divina  officia 
celebrandi,  sacramenta  omnia  ministrandi,  et  alias  ecclesiasticas 
et  parochiales  functiones  obeundi,  ad  quee  tenetur,  et  animarum 
quilibet  rector  prccstare  et  obire  solet,  cum  congrua  fructuum 
parochialis  portione  scut....  annuorum,  tibi  libere  singulo  mense 
pro  rata  persolvenda.  — In  quorum,  etc.  — N.,  Episcopus  N.  — 
N.,  cancellarius  episcopalis.  — Et  ponatur  sigillum  consudo 

loco. 

V. 

FORMULA  REPUTATIONIS  COADJUTORIS,  DATI  PAROCHO 
IMPERITO. 

N.,  Episcopus  N.  — Dilecto,  etc.  — Expedii  magnopere  ani- 
marum saluti,  a dignis  atque  idoneis  parochias  gubernari.  Ut  igi- 
tur id  juxta  concilii  Tridentini  decreta  salubriter  exequaiur,  te, 
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de  cujus  moribus,  et  idoneitate,  per  Nos  et  examinatores  nostros 
recognita , plurimum  in  Domino  confidimus,  in  ecclesia  paro- 
chiali  N . loci  N.  in  qua  N.  parochus,  licet  vitee  honestos,  ob 
illius  imperitiam  et  illitteraturam  inutilis  delectus  fuit,  coadju- 
torem,  seu  procuratorem  illius,  ejusque  ecclesia ;,  et  curce,  aucto- 
ritate Aposlolica  Nobis  delegata,  tenore  praesentium,  constitui- 
mus, et  deputamus;  cum  congrua  ecclesiae  fructuum  portione 
scutorum...,  annuat im  tibi  ab  eodem  N.  parocho  libere  pro  rata 
qualibet  mense  persolvenda;  cum  obligatione  tamen  tibi  injuncta 
residendi,  onera  cum  sustinendi,  et  cum  plena  facultate  divina 
officia  et  parochiales  functiones  celebrandi , sacramenta  mini- 
strandi, et  alia  onera  et  munia  obeundi,  quee  animarum  quilibet 
parochus  obire,  et  pmstare  solet.  Praesentibus  usque  eo  duraturis, 
donec  dictus  parochus  habilis  et  idoneus  regimini  cura;  reddatur. 
— In  quorum,  etc.  — N.,  Episcopus  N.  — N.,  cancellarius 
episcopalis.  — Et  ponatur  sigillum  consueto  loco. 

VI. 

FORMULA  INDICENDI  CONCURSUS  PRO  ECC.CLKSIA  PAROCHIAL! 

VACANTE. 

N.,  episcopus  N.  ( sive  vicarius  generalis  N.)  — Vacante  anima- 
rum cura  parochialis  ecclesiae  N.  loci  N.  per  obitum  A.  ultimi 
illius  possessoris,  qui  extra  Romanam  curiam  diem  suum  cluusit 
extremum  : volentes  Nos  de  idoneo  successore  cum  et  ecclesias 
pmdictw,  ad  formam  sacri  concilii  Tridentini  et  constitutionum 
sancti  Pii  V,  providere,  has  edictales  litteras  in  forma  expediri, 
et  ad  valvas  ecclesia;  parochialis  vacantis  et  cathedralis  affigi, 
et  publicari  mandavimus;  quarum  serie  omnes  et  singulos,  ad  cu- 
ram praedictam  sic,  ut  supra,  vacantem  concurrere  desiderantes, 
convocamus,  requirimus,  et  monemus,  ut  in  termino  decem  dierum, 
a die  affixionis  prwsenlis  computandorum,  coram  Nobis  in  hac 
civitate  N.  eompaireanl,  ilent  sua  nomina  et  cognomina,  et  sese 
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a nostro  infrascriplo  cancellario  inter  concurrentes  adscribi  et  ad- 
notari procurent:  nam,  termino  elapso,  die....,  concursus  adnola- 
torum  coram  examinatoribus  synodalibus  habebitur,  idoniorique 
cura  prcedict a conferetur.  — Datum,  etc.  — A.,  Episcopus  ( sive 
vicarius  generalis  A.)  — A.,  cancellarius  episcopalis.  — Et  po- 
natur sigillum  consueto  loco. 


VII. 

FORMULA  JURAMENTI  AB  EXAMINATORIBUS  SYNODALIBUS,  TUM 
IN  SYNODO,  TUM  EXTRA  SYNODUM  PROSTANDO. 

Iu  synodo. — Ego  A.  deputatus  in  prcesenti synodo  examinator 
eorum,  qui  eligentur  ad  parochiales  ecclesias,  juro  me  fideliter 
hoc  examinandi  munus  perfuncturum , rejecto  omni  humano  respe- 
ctu. Ita  me  Deus  adjuvet,  et  hcec  sancta  Dei  Euangelia. 

Extra  synodum.  — Ego  A.  examinator  in  synodo  electus,  pro- 
mitto, spondeo,  ac  juro,  munus  et  officium  mihi  demandatum  me 
fideliter,  quacumque  humana  affectione  postposita,  et  sincere  quan- 
tum in  me  est  exeeuturum.  Sic  me  Deus  adjuvet,  et  hcec  sancta 
Dei  Euangelia. 


VIII. 

FORMULA  EDICENDI  CONCURSUS,  QUANDO  PAROCHIAS  VACANTIS 
COLLATIO  PERTINET  AD  INFERIOREM. 

A.,  Episcopus  A.  ( sive  vicarius  generalis  A.)  — Vacante  ani- 
tnarum  cura  parochialis  ecclesice  A.  loci  A’,  per  obitum  A.  illius 
ultimi  possessoris,  qui  diem  suum  clausit  extremum  die....  men- 
sis  cujus  collatio  ad  N.,  Abbatem  A.,  ut  asseritur,  pertinet  : 

Nos  volentes  et  cupientes,  ut  de  idoneo  successore  cura  et  ecclesia 
praedicta  ad  formam  sacri  concilii  Tridentini  et  bullce  sancti  Pii  V 
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provideatur;  has  edictales  litteras  expediri,  et  ad  valvas  eccle- 
sice  parochialis  vacantis,  et  cathcdralis  affigi,  et  publicari  jussi- 
mus : quarum  serie  omnes  et  singulos  ad  curam  prccdictam  sic  ut 
supra  vacantem  concurrere  cupientes,  convocamus,  requirimus,  ct 
monemus,  ut  in  termino  decem  dierum,  a die  affixionis  prcesen- 
tium  computandorum,  coram  Nobis  in  liac  civitate  comparcant, 
dent  sua  nomina,  et  cognomina,  et  sese  ab  infrascriplo  nostro 
cancellario  inter  concurrentes  adseribi  et  adnotari  procurent; 

nam,  dicto  termino  elapso,  die , concursus  adnolatorum  coram 

Nobis  et  examinatoribus  synodalibus  habebitur,  et  Nos,  ex  ab 
eisdem  approbatis  et  idoneis,  magis  idoneum,  per  Nos  electum,  pro 
collatione  ad  eumdem  Abbatem  N.  tempore  debito  mittemus.  — 
Datum,  etc.  — N.,  Episcopus  N.  ( sive  vicarius  generalis.)  — 
N.,  cancellarius  episcopalis.  — Et  ponatur  sigillum  consueto 
loco. 


IX. 

FOR  MULA  EDICTI  IN  VACATIONE  ECCLESIA:  JUBIS  PATRONATUS. 

N.,  Episcopus  N.  universis  et  singulis  hoc  prasens  edictum 
inspecturis  et  audituris  notum  facimus,  quod  nuper  vacante  paro- 
chiali  ecclesia  N.  loci  N.  per  obitum  N.  ultimi  et  immediati 
rectoris  ejusdem,  comparuit  coram  Nobis  N.  laicus,  asserens  se 
patronum,  et  habere  juspatronatus,  seu  esse  in  quasi  possessione 
juris  preesentandi  rectorem  ad  dictam  ecclesiam,  quoties  illam 
vacare  contingat : et  ideo  pnesentavit  Nobis  in  rectorem  N., petens 
eum  a Nobis  institui.  Nos  didam  prcesenlationem,  sic  coram  No- 
bis factam  de  dicto  N.  infra  tempus  a jure  patronis  laicis  datum 
ad  praesentandum,  dc  prmlictis  veram  notitiam  non  habentes,  ad- 
misimus, si,  et  in  quantum.  Quare  tenore  preesentis  edidi  requiri- 
mus et  monemus  omnes  et  singulos,  aliquod  jus,  ut  preesentantes, 
vel  ut  preesentati,  preetendentes  in  prwdictis,  vel  contra  dictam 
prcesenlationem , ct  personam  prwsentantis,  seu  preesentati,  oppo- 
nere voien tes , et  quomodolibet  sua  inlertsse  putantes,  quatenus 
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infra  terminum  novem  dierum  a die  affixionis  hujusmodi,  quorum 
tres  pro  primo,  tres  pro  secundo , et  reliquos  tres  pro  tertio  et 
ultimo  peremptorio,  eis  et  cuilibet  ipsorum  assignamus,  com pa- 
rere debeant  coram  IVobis,  ad  opponendum  et  allegandum  quid- 
quid opponere  et  allegare  voluerint,  quare  procedi  non  debeat  ad 
praedictam  institutionem;  non  obstante,  quod  de  tempore  dato  ad 
prcesenlandum,  adhuc  supersit.  Et  ut  de  prxmissis  nemo  ignoran- 
tiam allegare  valeat,  praesens  edictum  ad  valvas  ecclesiae  parochia- 
tis  vacantis,  et  cathedralis  affigi,  et  publicari  jussimus.  — Da- 
tum, etc.  — N.,  Episcopus  N.  ( sive  vicarius  generalis.)  — 
A’.,  cancellarius  episcopalis.  — Et  ponatur  sigillum  consueto 
loco. 


X. 


FORMULA  PROROGATIONIS  EDICTI  DE  CO.NCURSU  PRO  PAR0CH1ALI 

VACANTE. 


A'.,  Episcopus  A.  ( sive  vicarius  generalis .) — Vacante  animarum 
cura  parochialis  ecclesite  N.  loci  N.  nostra!  dioecesis,  per  obitum  A'. 

ultimi  illius  possessoris,  qui,  vt  AUissimo  placuit,  die , se  ab 

humanis  separavit : Nos  de  idoneo  successore  dicta;  ecclesia;  et  curce 
ad  formam  concilii  Tridenlini  providere  cupientes,  die.,  .currentis 
mensis,  pro  concursu  habendo  edictum  cum  termino  decem  dierum 
ad  comparendum,  nomina  et  cognomina  danda,  expediri  man- 
davimus. Nunc  vero,  vt  omnes  majorem  notitiam  habeant,  dictum 
terminum  ad  alios  decem  dies  proximos,  ab  hodie  incipiendos  et 
ut  sequitur  finiendos,  prorogamus;  ita  ut  a die  primi  edidi  viginti 
dies  tantum  numerentur,  ad  formam  constitutionis  sancti  Pii  V 
in  conferendis.  Ideo  harum  serie  et  tenore  omnes  et  singulos  sese 
examini  subjicere  cupientes  pro  dicto  concursu,  requirimus,  con- 
vocamus, et  monemus,  ut  in  termino  sic  prorogato  coram  Nobis  in 
hac  civitate  N.  comparcant  in  atriis  noslrcc  curia;,  et  sese  adseri- 
banl , et  adnotari  faciant;  quia,  termino  elapso,  concurrentium 
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examen  coram  Nobis  et  examinatoribus  synodalibus,  die...,  habe- 
bitur, digniorif/ue  cura  conferetur.  — Datum,  etc.  — N.,  Epi- 
scopus ( sive  vicarius  generalis  N.)  — Ar.,  cancellarius  episcopalis. 

— Etpouatur  sigillum  consueto  loco. 

XI. 

FORMUI.A  EDICTI  CONCURSUS  QUANDO  PAROCHIA  VACAT  Iit 
MENSE  APOSTOL1CO. 

N.,  Episcopus  N.  (sive  vicarius  generalis  N.)  — Vacante  ani- 
marum cura  parochialis  ecclesice  A.  loci  A.  nostrce  dioecesis,  per 
obitum  A.  illius  ultimi  possessoris,  qui  diem  suum  clausit  extre- 
mum de  mense  A.,  reservato  Sedi  Apostolicce  : volentes  et  cupien- 
tes Nos,  ut  de  idoneo  successore  cura  et  ecclesia  praedicta,  ad  for- 
mam sacri  concilii  Tridenlini  et  bulla;  sancti  Pii  V,  provideatur, 
preesens  edictum  expediri , et  ad  valvas  ecclesia;  parochialis  va- 
cantis, et  cathedralis  affigi,  et  publicari  mandavimus;  cujus  vigore 
omnes  et  singulos  ad  curam  preedictam  sic  ut  supra  vacantem 
concurrere  desiderantes,  convocamus,  requirimus,  et  monemus,  ut 
in  termino  decem  dierum,  a die  a/fixionis  prmsentis  computando- 
rum, coram  Nobis  in  hac  civitate  N.  compareant,  dent  sua  nomi- 
na, et  cognomina,  et  sese  ab  infrascripto  nostro  cancellario  inter 
concurrentes  adseribi  et  adnotari  procurent : nam,  dicto  termino 
elapso,  die...,  concursus  adnolatorvm  coram  Nobis  et  examinato- 
ribus synodalibus  habebitur,  et  Nos  ex  approbatis  et  idoneis  ma- 
gis idoneum  per  litteras  testimoniales  ad  datarium  sanctissimi 
D.  N.  Pajxe,  ad  quem  collatio  perlinet,  referemus.  — Datum,  etc. 

— N.,  Episcopus  ( sive  vicarius  generalis  A.)  — N.,  cancellarius 
episcopalis.  — Et  ponatur  sigillum  consueto  loco. 
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XII. 

FORMULA  COLLATIOH1S  ECCLESIA:  PAROCH1AL1S  PER  COKCURSUM. 

/V. , Episcopus  A'.  — Dilecto,  etc.  — Inter  ccetera,  qum  pro  pa- 
storalis officii  debito  prcestare  cupimus , illud  prceeipue  cordi  est, 
ut  parochialibus  ecclesiis,  quibus  de  rectoribus  providendum  est, 
tales  praeficiamus,  qui  ministerio  curce  animarum,  quod  omnium 
gravissimum  est,  laudabiliter  satisfaciant.  Vacante  igitur,  de 
mense  N.  proxime  prcctcrito,  parochiali  ecclesia  sub  invocatione 
S.  N.  oppidi  N.  hujus  nostrae  dioecesis,  per  obitum,  N.  illius,  dum 
viveret,  ultimi  possessoris,  fuerunt  per  curiam  nostram,  mediante 
publico  edicto , juxta  formam  et  praescriptum  sacri  concilii  Tri- 
dentini  et  constitutionis  sancti  Pii  V,  vocati  omnes  ale  sic  va- 
cante ecclesia  provideri  cupientes,  quatenus  intra  terminum  de- 
cem dierum  comparerent  in  eadem  curia,  ad  faciendum  describi 
et  aalnotari  nomina  ipsorum  : et  cum  in  eoalem  termino  plures 
compa  ruissent,  tanalcm  iisdem  legitime  vocatis  sub  dic....  coram 
Nobis,  rigoroso  praevio  examine  per  tres  examinatores  synodales, 
facta  fuit  experientia  de  scientia  et  sufficientia  singulorum  de- 
scriptorum ; ac  demum  servatis  de  jure  servandis,  fuisti  per 
dictos  tres  examinatores  repertus,  habitus,  et  existimatus  ido- 
neus vita,  moribus,  celate  et  scientia,  et  aliis  a jure  requisitis 
praeditus;  et  ut  talis  ad  alictam  parochiadcm  ecclesiam  ejusque 
curam  per  te  ipsum  regendam  ab  eisdem  I\'obis  renuntiatus  fuisti, 
et  successive  a I\obis  magis  idoneus  reputatus  et  judicatus.  Pios 
igitur  eidem  ecclesiae,  ac  animabus  illi  subditis  de  rectore  provi- 
dere volentes,  tibi,  quem  prw  cceleris  digniorem  delegimus,  eam- 
dem  parochialem,  cum  illi  annexis,  ac  omnibus  juribus,  et  per- 
tinenliis  suis  universis,  conferimus,  et  assignamus,  de  illaque  te, 
coram  Nobis  flexis  genibus  constitutum  et  acceptantem,  per  bireti 
capiti  tuo  impositionem  investimus.  Quocirca  omnibus  notariis 
publicis,  et  personis  ecclesiasticis  civitatis  et  dioecesis  nostra’ , 
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per  prcesentes  mandamus  et  committimus , ut  cum  pro  parte  tua 
fuerint  requisiti,  vel  eorum  aliquis  requisitus  ( emissa  per  te  prius 
coram  vicario  nostro  generali  professione  fidet)  ad  ipsam  paro- 
chialem  ecclesiam  dicti  loci  /V.  accedant,  teqve,  vel  procuratorem 
tuum,  in  corporalem , realem,  et  actualem  possessionem  pncdicUc 
parochialis  ecclesia,  ac  omnium  illi  annexorum  el  pertinentium, 
inducant  auctoritate  Nostra,  et  inductum  defendant,  amoto  exinde 
quolibet  illicito  detentore,  quem  nos  harum  serie  amovemus,  el 
denuntiamus  amotum,  ac  de  fructibus,  redditibus,  proventibus,  et 
obventionibus  universis,  libi  faciant  debito  tempore  responderi. 
(Si  contingat  cum,  cui  de  beneficio  providetur,  aliud  incom- 
patibile  obtinere,  tunc  additur)  volumus  autem,  ac  prassenlium 
tenore  declaramus,  per  hujusmodi  parochialis  pacificam  possessio- 
nem, alteram  parochialcm  ecclesiam  loci  N.  ( vel  praebendam 
canonicalem)  quam  obtines,  eo  ipso  vacare.  — In  quorum,  etc. 
— N.,  Episcopus  N.  — N.,  cancellarius  episcopalis.  — Et  po- 
natur sigillum  consueto  loco. 

XIII. 

FORMULA  RESIGNATI OMS  ECCLESIA  PAROCHIALIS. 

In  curia  episcopali  N.comparuit  personaliter  N .,  et  dixit,  ac  ex- 
posuit se  esse  senio  confectum,  el  sibi  etiam  ex  aliis  rationabilibus 
causis  arduum  esse  cura;  animarum  sedulo  incumbere,  et  ob  dictam 
suam  celatem  ea,  ad  quee  tenetur,  diligenter  adimplere  non  posse; 
ideoque  libere,  ac  sponte,  ac  omni,  etc.,  parochia/em  ecclesiam 
N.  loci  N.  cum  omnibus  et  singulis  suis  juribus,  pertinentiis, 
honoribus  et  oneribus  universis  resignavit,  et  renuntiavit,  expres- 
seque  renuntiat  atque  resignat  in  manibus  illustrissimi,  et  reve- 
rendissimi I).  N.  Episcopi  : et  quia  aliunde  habet,  unde  vivere 
possit  et  commode  sustentari,  petit  resignalionem  hanc  recipi  el 
admitti,  asserens  in  preesenti  resignatione  non  intervenisse,  neque 
intervenire,  aliquam  fraudem,  dolum,  nec  simonicc  labem. 


Digitized  by  Google 


684 


TRACTATUS  DE  PAROCHO. 


Ita  dimitto,  renuntio,  resigno,  ac  insto  ego  N.  parochus  eccle- 
sia N. 

Quibus  illustrissimus  et  reverendissimus  I).  N.  Episcopus  vi- 
sis , ac  conslito,  per  fidem  cctalis  exhibitam  ac  aliis  pluribus, 
de  veritate  expositorum , resignationem  el  renuntiationem  supra 
factam  admisit  et  acceptavit,  recepto  prius  a D.  It.  N.  resignante 
juramento  ad  sancta  Dei  Euangelia  corporaliter  tacta,  quod  in  hac 
resignatione  non  intervenit  fraus,  dolus,  seu  alia  illicita  pactio, 
aut  simonice  labes;  el  publicari  mandavit.  — Priesenlibus  N.  et  N., 
testibus,  elc.  — Datum  hac  die,  etc.  — IV.,  cancellarius  epi- 
scopalis. 


XIV. 

FORMULA  PUBLICATI 0?« IS  RESIGEATIOTHS. 

A’.,  Episcopus  A-.  — Universis,  etc.  Noveritis  quod  Rev.  pres- 
byter el  rector  parochialis  ecclesias  N.  loci  N.  hujus  nostrce 
dioecesis  ecclesiam  ipsam,  quam  obtinebat,  ex  certis  rationabilibus 
causis  animum  suum  moventibus,  et  praecipue,  quia  senio  con- 
fectus, et  corpore  impeditus,  non  poterat,  nec  potest  muneri  suo 
satisfacere,  et  animarum  curte  incumbere,  habens  aliunde,  quo  in 
vita  possit  commode  sustentari,  prout  Nobis  legitime  constitit,  cum 
omnibus  juribus  el  pertinentiis  suis,  in  manibus  nostris  sponte 
et  libere,  juxta  formam  constitutionis  sancta’  memorias  Pii  V', 
scripto  renuntiavit ; et  Nos  resignationem  per  eum  factam  admi- 
simus tempore  tlebilo,  et  denuo  per  prassentes  admittimus  : re- 
cepto per  nos  prius  ab  eodem  N.  resignante  corporali  juramento, 
quod  in  resignatione  hujusmodi  non  intervenit  dolus,  nec  fraus, 
nec  simonice  labes.  Ideo  vobis  omnibus  notificamus,  ut  si  quis,  etc. 
— Datum,  etc. — N.,  Episcopus  N.  — N.,  cancellarius  epi- 
scopalis. 
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XV. 

FORMULA  COLLATIONIS  ECCLESIAS  PAROCHIALIS  PER  RKSIGNA- 
TIONF.M  EX  CAUSA  PERMUTATIONIS. 

N.,  Episcopus  N. — Dilecto,  etc.  — Desideria  justa  petentium 
congruo  favore  prosequentes,  libenter  ad  ea,  qua’  sacris  sanctio- 
nibus contraria  non  sunt  auditum  preebere  non  dedignamur.  Cum 
itaque  tu  hodie  per  te  ipsum  canonicatum  et  pnebendam  ecclesia;  N. , 
et  dilectus  noster  in  Christo  N.  parochialem  ecclesiam  N.  nostra; 
dioecesis,  quam  obtinebat,  per  N.  procuratorem  suum,  ad  hoc  ab  eo 
specialiter  constitutum,  ex  causa  permutationis  de  ipsis  inter  vos 
sincere  facienda et  non  alias,  sponte  et  libere  resignaveritis  in 
manibus  nostris  , Nos  votis  luis  favorabiliter  inhcerenles , resi- 
gnutione  ex  causa  prwdicla  admissa,  parochialem  prwdictam  sic 
vacantem  tibi,  qui  per  tres  nostros  examinatores  synodales  exami- 
natus, et  idoneus  repertus  fuisti,  cum  omnibus  juribus  et  pertinen- 
tiis  suis,  auctoritate  nostra  ordinaria  conferimus,  et  assignamus  ; 
teque  coram  Nobis  personaliter  constitutum , per  anuli  traditio- 
nem et  bireli  luo  capiti  impositionem  de  eadem  investimus,  et  in 
realem,  corporalem,  et  actualem  possessionem,  seu  quasi  immitti- 
mus, p ne  st  ito  per  te,  et  per  IS 'os  recepto,  ad  sancta  Dei  Evangelia 
corporali  juramento,  quod  nulla  pactio  fraudulenta  intercessit,  et 
quod  Nobis,  et  successoribus  nostris  fidelis  et  obediens  eris,  et 
sanctm  Matri  Ecclesiae,  dictwque  ecclesiae,  in  spiritualibus,  tempo- 
ralibus, ac  in  divinis  laudabiliter  deservies,  et  deservire  facies, 
oneraque  ipsius  supportabis,  et  jura  nostra  persolves,  bonaque  qure- 
cumque,  atque  jura  illius  manulenebis,  et  defendes  pro  posse, 
nihilque  quod  ad  camdetn  ecclesiam  pertineat  alienabis,  seu  dis- 
trahes, sed  alienata  et  distracta  ad  jus  et  proprietatem  diclce  pa- 
rochia; pro  viribus  reduces.  Quocirca,  etc.  (ut  in  formula  XII). 
— In  quorum  fidem,  has  preesentrs  expediri,  et  publicari  jussi- 
mus.— Datum,  etc.  — N.,  Episcopus  N.  — N.,  cancellarius  epi- 
scopalis. — Et  ponatur  sigillum  consueto  loco. 
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XVI. 

FORMULA  COLLATIONIS  ECCLESIAS  PAROCHIAI.IS  JURIS- 
PATRONATUS. 

N.,  Episcopus  N.  — Dilecto  N .,  etc.  — Universis  et  singulis 
has  pnesentes  noslras  litteras  inspecturis , visuris,  et  audituris  no- 
tum facimus  atque  testamur,  quod  vacante  parochiali  ecclesia 
S.  N.  loci  IS',  hujus  nostree  dioecesis,  per  obitum  N.  illius,  dum 
viveret , ultimi  et  immediati  possessoris,  quee  de  jurepalronatus 
infrascripti  patroni  laici  existit,  comparuisti  coram  Nobis  in 
nostra  curia  N.,  asserens  te  fuisse  praesentatum  a patrono  dicta: 
parochia e,  juspatronalus  in  ea  habente,  et  existente  in  pacifica 
possessione  seu  quasi  praesentandi  rectorem  toties  quoties  casus 
vacationis  occurrerit,  petens  a Nobis  ordinario  jure  institui,  et  con- 
firmari in  rectorem  dicta:  parochialis,  cum  ejus  honoribus  solitis, 
et  consuetis ; et  volentes  in  prwmissis  mature  procedere,  generale, 
edictum  ad  tui  instantiam  expediri,  et  ad  valvas  ecclesia;  nostra; 
calhedralis,  et  dicite  parochialis  affigi,  legi,  et  dimitti  jussimus, 
per  quod  citari,  et  moneri  fecimus  omnes  et  singulas  personas, 
suum  quomodolibet  interesse  putantes,  quatenus  infra  certum  ter- 
minum competentem,  in  eodem  edicto  prtefixum,  comparere  de- 
buissent coram  Nobis,  et  in  dicta  nostra  curia,  ad  opponendum  et 
ad  allegandum  quidquid  voluissent  tam  contra  personam  tuam  pra- 
sen  tatam , quam  praesentantem , quare  dicta  institutio  fieri  non 
debuisset.  Quo  edicto  affixo,  et  poslmodum  elevato,  accusatisque 
contumaciis,  cum  nihil  esset  oppositum,  et  quia  ex  juribus  pro- 
ductis in  nostra  curia  clare  constat  de  vacatione  et  praesentatione 
tempore  habiti  facta,  et  quod  N.  prcesenlans  fuit  et  est  verus 
ejusdem  parochialis  patronus,  et  existere  in  pacifica  possessione, 
seu  quasi  jurispatronatus , et  preesentandi  rectorem;  idcirco  te 
II.  N.  preesentatum,  per  examinatores  in  synodo  diacesana  depu- 
tatos examinatum,  et  approbatum,  lanquam  habilem,  idoneum,  et 
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sufficientem,  instituendum  et  confirmandum  duximus,  prout  tenore 
prcesentium  instituimus  et  confirmamus,  de  iliaque  coram  Nobis 
flexis  genibus  humiliter  constitutum  et  acceptantem,  per  bireti 
capiti  tuo  impositionem,  investivimus,  et  investimus. — Quo  cir- 
ca, etc.  (ut  iu  formula  XII).  — In  quorum,  elc.  — N.,  Episco- 
pus N.  — N.,  cancellarius  episcopalis.  — Et  ponatur  sigillum 
consueto  loco. 


XVII. 

FORMULA  PRAESENTATIONIS  CURATI  AMOVIBIUS,  QUANDO  NOMI- 
NATIO PERTINET  AD  ALIQUAM  UNIVERSITATEM. 

Die...  mensis...  anni...  comparuit , in  hac  curia  episcopali, 
N . syndicus  et  procurator  universitatis  loci  N.,  prout  docuit  de 
mandato  procurve , quod  exhibuit : et  vacante  cura  animarum  eccle- 
sice  filialis  N.  dicti  loci,  qua;  exerceri  solet  per  vicarium-curatum 
amovibilem , nominandum  a dicta  universitate , nomine  ejusdem 
nominavit  et  prcesentavit  rev.  presbyterum  N.  siecularem,  pe- 
tens illum  admitti,  et  pro  exercitio  dictce  curas  approbari ; et 
quatenus  rejiciatur  ( quod  non  credit ) nunc  pro  tunc  petiit  sibi 
concedi  congruum  terminum  ad  noram  alterius  presbyteri  praesen- 
tationem faciendam,  protestatus  omni , etc. 

Illustrissimus  et  reverendissimus  D.  N.  Episcopus  [sive  vica- 
rius N.)  nominationem  et  prcesenlalionem  dicti  presbyteri  N.,  no- 
mine universitatis  N.  factam,  admisit;  et  recognita  per  exami- 
natores prcescntati  idoneitate , tam  quoad  litteraturam , quam 
quoad  mores,  et  castera  requisita,  illum  ad  exercitium  dicite  curte 
pro  vicario-curato  tlictce  ecclesite  N.,  cum  solita  assignatione  con- 
grute,  cum  facultatibus  et  oneribus  solitis,  approbravit,  et  litteras 
patentes  expediri  mandavit.  — Dic....  — Ita  est.  N.  cancellarius 
episcopalis. 
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xvm. 

FORMULA  APPROBATIONIS  CURATI  AMOVIBII.IS , QUANDO  NOMI- 
NATIO PERTINET  AD  ALIQUAM  UNIVERSITATEM. 

N.,  Episcopus  IS.  — Dilecto,  etc. — Tibi  IS  obis  ab  universitate 
loci  IS.,  cui  titulo  immemorabilis  consuetudinis  jus  pertinet  nomi- 
nandi, precscntato  ad  curam  animarum  exercendam  in  ecclesia 
parochiali  filiali  IS.  dicti  loci,  idoneoque  ab  examinatoribus  no- 
stris synodalibus,  tam  quoad  scientiam,  quum  quoad  alia  requisita 
reperto,  et  a ISobis  approbato,  licentiam  et  facultatem  concedimus, 
missas  parochiales  et  alia  divina  officia  in  dicta  ecclesia  celebran- 
di, sacramenta  omnia  administrandi,  necnon  munia  parochialia 
exercendi,  et  jura  tuendi,  honoribus  et  oneribus  consuetis.  Tcquc 
vicarium-curalum  amovibilcm  dicUe  ecclesia,  sic  a ISobis  appro- 
batum constituimus,  et  deputamus;  admonentes  in  Domino,  ut  pci- 
te  ipsum,  luis  muneribus,  et  praserlim  in  edocendo  doctrinam 
Christianam  sedulo  incumbas,  et  de  solita  certa  congrua,  quam  tibi 
assignamus,  responderi  facias.  Volumus  autem,  quod  a residentia, 
durante  officio,  discedere,  nec  ab  eo  amoveri  possis  Nobis  incon- 
sultis. In  quorum  testimonium  has  prcesentes  litteras  [salvis  juri- 
bus ecclesia;  matricis  N.)  a Nobis  subscriptas  expediri  jussimus. 
— Datum,  etc.  — N.,  Episcopus  N.  — Et  ponatur  sigillum 
consueto  loco. 


XIX. 

FORMULA  DEPUTATION IS  CAPPEI.LANI  MONIALIUM. 


N.,  Episcopus  N.  — Dilecto  Nobis  in  Christo  presbytero  saecu- 
lari N. — Tibi,  ut  asseris,  ab  omni  residentia ; onere  aliaque  obliga- 
tione libero,  cognita  (ctaie,  ac  per  examen  sacrarum  cieremonia- 
rum  ]>erilia,  et  a fide  dignis  morum  et  vitee  honestate  et  probitate, 
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per  praesentes,  tanquam  cappellano,  facultatem  et  licentiam  damus 
missa;  sacrum  faciendi,  in  ecclesia  exteriori  monialium  monasterii, 
et  horis  opportunis,  servatis  infrascriptis  conditionibus : 

Decentem  clericalem  tonsuram  et  coronam  cum  habitu  talari 
semper  deferas.  — Cum  monialibus,  aut  aliis  mulieribus  intra 
clausuram  degentibus  ( exceptis  monialibus  sacristis,  pro  rebus  ad 
sacrificium  missce  et  ornatum  ecclesice  tantum)  non  loquaris,  sub 
pcenis  arbitrio.  — Pro  eleemosyna  missce  quotidiana;  nil  aliud 
recipias,  quam  solitum. 

Missce  sacrum  ne  facias  sine  ministro  idoneo,  eoque  decenti  ha- 
bitu induto.  — Sacrum  per  te  ipsum  hora  pnescripla  facies. 

Prcesenlibus  ad  nostrum  beneplacitum  valituris.  — Datum,  etc. 
— N.,  Episcopus  IS.  ( sive  vicarius  generalis). 

XX. 

FORMULA  CITATIONIS  PAROCHI  SUSPENDF.NDI  , OB  PRjESTITAM 
ASSISTENTIAM  MATRIMONIO,  ABSQUE  PRA!V1IS  DENUNTIATIO- 
NIBUS. 

Habita  relatione  nostri  procuratoris  fiscalis,  in  terra  A’,  nostra’ 
dioecesis,  contractum  fuisse  matrimonium  clandestine  absque  de- 
nuntiationibus, inter  IS.  et  IS.,  receptisque  depositionibus  testium, 
ex  quibus  constat,  quod  parochus  ecclesice  IS.  qui  illud  proscribere 
debuerat,  sponte  praesentiam  preestare  eique  interesse  preesumpsit 
absque  necessitate  ; ideo,  eo  prius  monito  ad  dicendum  causam, 
quare  non  deberet  ab  officio  suspendi,  et  nihil,  quod  relevet,  de- 
ducto, in  exsecutionem  statutorum  sacrorum  canonum,  ipsum  pa- 
rochum IS.  per  triennium  ab  officio  suspendimus,  et  pro  suspenso 
haberi  volumus,  et  declaramus,  et  ad  valvas  ecclesice  parochialis 
denuntiari  mandamus,  omni,  etc.  — N.,  Episcopus  ( sive  vicarius 
generalis  N.)  — N.,  actuarius. 
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nutatum  oratoriis  celebrari  nequit  missa, 

51ve  kcta,  sil,c  camaia,  ante  parochialem  missam,  sive  lectam.  sive  cama- 

tam7-nTsfaiilcr  dispoiial  Episcopus . . ’ 520 

Propositio  VIIK  liura  ambitum  modo  dictarum  ecclesiarum  et  oratorio  - 
.Ulli,  Iiussuui  confrutcrnitaics  processiones  suas  facere,  absque  intenentu 
_ l‘l  liauuia  parochi : id  vero  nequeunt  extra,  nisi  de  licentia  Episcopi  . r.-jpp 
Propositio  IX».  in  prodictis  processionibus  | olcsl  cappollanosdcfcrresto- 
— iainv  si  tiTim  intra-amimumrsMuprsrfianrcuHr:":".-;'.^''/?-  520 
Piopositio  X-.  Episcopo  ad  publicam  confraternilaus  ccclcsiam  accedenti 
(etiamsi  haec  ecclesia  non  sit  regularium,  nec  rectorem  bcnelicialuui  ha- 
beat) non  pertinet  ad  parochum  aspersorium  porrigere 521 

Propositio  XI».  Nequit  parochus,  ex  solo  jure  parochialitatis,  confraterni- 
tatuiu  rectores  seu  cappellunos  compellere  a<l  assistendum  ccdesiie  paro- 

chialU  functionibus 



Propositio  XI  l».  Iu  profatis  coulrateruitatnm  ecclesiis,  qn®  nec  parochiales 

suntnec  regulares,  retiiic.fi  pic,,uit  sancUssimum  Euchraristi®  sacramen- 
tum, absque  speciali  induito  Sedis  AposloIIc® M, 

Propositio  XUK  Nequit  parochus  se  ingerere  in  administratione  oblationum 
tel  eleemosjuaruui,  indictis  conrrnteruilalum  ecclesiis  seu  oratoriis  col- 
lectarum, nec  elavem  capsulae,  in  qua  asservantur,  relinere  . . . . sa, 
Piopositio  XIV».  Nec  contraires,  nec  eorum  cappellani,  possunt,  invito  pa- 
rocho, sese  immiscere  iu  ecclesia  parochialis  fuucUonilpus,  siveparorhiuli- 

bll&t  S1VC  UOU  pUrucliiulibus  7 • 7 ~ 

Propositio  XV».  Conlraiemiiates.sivein  ecclesia  purocliiali  erecto',  sive  alibi 
possunt  absque  interventu  et  licentia  parochi,  suas  congregationes  habere’ 
dummodo  non  impediant  parochialis  eccleshe  functiones  et  divina  officia’  501 
Propositio  XVI».  Possunt  diette  confraternilates  propria  bona  administrare 

aede  illis  disponere,  absque  ulla  dependentia  a parocho ’ 5a, 

Propositio  XVII».  Etiamsi  parochus  confraterni talum  congregationibus  in- 
tersit de  mandato  Ordinarii,  ct  lanquam  ejus  delegatus,  non  habet  suffra- 

45 
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CAPUT  XVI.  De  jure  parochorum  quoad  regulares  nonnulla  aduutuiiur.  . . 528 
CAPUT  XVII.  De  jure  parochorum  quoad  vana  superius  non  rrceiml*  . • • 524 
PARS  QUINTA»  Ad  quid  teneatur  parochus,  seu  de  ipsius  officio  et  obli- 

: — ■.  - ; — - — - — ; — : i — ; — ; — — 527 

gatiombus 

CAPUT  I.  De  emittenda  a parochis  professione  fidei,  ei  spondenda  Romano 

Pontifici  * * •••  • ••  ‘ ‘ ‘ * 

Ouxttio  1*.  An  teneantur  parochi  professionem  Hrtci  emittere,  ei  obedien- 

tiam  Romano  Pontifici  jurare!  “f 

Ouastio  2*.  Quanam  formala  uteuduin  sit? 

Quattio  3*.  Qualiter  obliget  Tridenlinuni  do  ejusmodi  professione  et  jnra- 

mento  praeceptum? 

Qwalio  **.  An  possit  illa  fidei  professio  per  procuratorem  «eri!  • • • • 520 

Ouastio  5*.  Quamnam  pienam  incurrat  parochus,  dictam  fidei  professionem 

v 550 

omittens? 

Qu.rslio  6*.  Quis  condonare  possit  parocho  fructus  amissos  ob  non  factam 

debito  tempore  fidei  professionem * 0 

Questio  7*.  An  parochus  qui  non  fecit  fructus  suos , ob  omissam  fidei 
professionem,  teneantur  illos  restituere  ante  sententiam  declaratoriam  ? . . 550 

Quastio  8*.  Cui  assignandi  et  applicandi  fructus  amissi  ob  non  factam  fidei 

v . 550 

professionem  

Quastio  9*.  An  Tridentinum  praeceptum  de  emittenda  fidei  professione  ad- 

stringat  etiam  parochos  ad  nutum  amovihiles  531 

Quastio  10*.  An  dicta  obligatio  professionem  fidei  emittendi  tolli  possit 

per  contrariam  consuetudinem? ' ‘ ’ " * 

Quastio  11*.  Quid  concludendum  rideatur  quoad  parochos  earum  regionum, 

in  quibus  non  riget  dicta!  professionis  fidei  usus? 53* 

CAPUT  II.  De  obligatione  residendi,  qua  obstringuntur  parochi 532 

| I.  Recensentur  praecipui  juris  tertus,  et  nonnulla  Sacrarum  Congregatio- 
num declarationes,  onus  residendi  parochorum  spectantes 5o2 

| II.  An  et  quo  jure  parochi,  et  alii  quibus  incumbit  actualis  animarum 

cura,  residere  teneantur • * • ; 

Propositio  l*.  Residentia!  lege  obstringuntur  parochi  proprie  dlcil , qui 
—nempe  beneficium  parochiale  perpetuum  obtinent,  cum  aciuaiis  cure 
onere  - non  autem  parochi  improprie  dicti,  qui  dicuntur  parochi  fit 

• • • ' 531 

Propositio  H».  Lege  residendi  obstringuntur  etiam  parochi  ad  nutnm  amo- 

vibiles 

Propositio  III».  Atque  etiam  vicarii  curati,  tam  temporales  quam  perpetui  5M 
Propositio  IV*.  Quando  parochus  coadjutorem  habet,  laro  eoadjtnor  quam 

eoadjulus  residere  tenetur * ' 539 

Propositio  V*.  Certum  non  est  curatos  ex  jure  divino  ad  residendum  teneri  540 
§ 111.  Quienam  sint  generatim  justa  causa;,  ob  quas  curati  licite  a parochia 

sua  abesse  possunt 

Propositio  I*.  Lex  residendi  non  ita  intclligenda  est,  ut  nequeant  paro- 
chi, justa  interveniente  causa,  extra  parochiam  ire,  et  ad  tempus  abesse.  541 
Propositio  II*.  Ut  parochiis  singulis  annis  per  bimestre,  sive  continuam. 
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siye  interruptum,  abesse  queat,  non  requiritur  causa  gravis,  sed  sufficit 

aequa  seu  rationabilis 

Propositio  III*.  Interveniente  grati  causa,  potest  parochus  ultra  riuos 

menses  licite  abesse 

Propositio  IV*.  Ut  parochus  per  bimestre  legitime  abesse  possit,  sufficit 

recreationis  causa,  vel  similis 

Propositio  V*.  Ut  parochus  legitime  abesse  possit  ultra  bimestre,  re- 
quiritur Christianae  caritatis,  vel  urgentis  necessitatis,  vel  debiue  obe- 

dientiae,  vel  evidentis  Ecclesiae  aut  reipublicae  utilitatis  causa 

Propositio  VI».  Judicium  de  legitimitate  causae,  sive  ad  bimestris,  sive  ad 
longioris  temporis  absentiam,  pertinet  ad  Episcopum ; ita  tamen  ut  a 

recusatione  detur  recursus  ad  superiorem.  

Propositio  VII».  Ut  parochus  a residendo  in  perpetuum  eximatur,  non  suf- 
ficit ulla  causa,  quantumvis  gravis;  nec  ulla  Episcopi  licentia  : sed  re- 
guireretur  Apostolica;  Sedis  indultum,  quod  non  solet  concedi  .... 

8 IV.  De  nonnnliis  causis  in  particulari  expenditur,  an  parochum  a residen- 
tia excusent 

Propositio  1».  Consuetudo  non  residendi,  etiam  immemorabilis,  a resi- 

denlia  non  excusat 

Propositio  II».  Causa  perficiendi  sua  juris  sacri  vel  theologiae  studia,  a 
tempore  Tridenti  na  synodi  parochum  non  excusat  a residentia.  ■ . . 
Propositio  III»,  Nec  excusatur  a residentia  parochus  ea  eo  quod  theolo- 
giam in  civitate  doceat,  etiam  relicto  idoneo  vicario;  et  etiamsi  non 

adsit  alius  ad  docendum  idoneus 

Propositio  IV».  Acris  intemperies,  etiam  junctomorbo, parochuinaresi- 
dentia  non  excusat;  est  tamen  causa  sufficiens  morbus  cum  aeris  incle- 
mentia, ut  Episcopus  ultra  duos  menses  ahessendi  licentiam  concedat  . 
Propositio  V».  Nec  senilis  aetas,  nec  adversa  valetudo  parochum  excu- 

sat  a personali  residentia 

Propositio  VI».  Parvus  parochianorum  numerus,  etiamsi  tres  dumtaxat 

remaneant,  parochum  a residentia  non  excusant 

Propositio  VII».  Periculum  contrahendae  pestis  in  parochia  grassantis,  pa- 
rochum non  eximit  ab  onere  residendi,  etiamsi  alii  adsint  idonei,  qui 

vices  ejus  suppleant 

Propositio  VIII».  Ob  inimicitias  ipsi  parocho  personales,  licite  potest  paro- 
chus e parochia  aufugere  : licentiam  autem  perpetuam  uon  residendi 

nequit  Episcopus  ei  hanc  ob  causam  concedere 

Propositio  IX».  Servitium  Episcopo  praestandum  non  est  legitima  causa 
non  residendi,  nisi  per  duos  menses  a Tridcntina  sjnodo  concessos  . . 

§ V.  Quomodo  ad  licitam  parochi  absentium,  prteter  causa;  lcgitimitatem  re- 
quiratur, ut  causa  declaretur  Episcopo,  isque  licentiam  in  scriptis  con- 
cedat, et  interitu  substituatur  vicarius  ah  Episcopo  approbatus 

Propositio  1».  Ad  absentiam  ultra  duos  menses,  requiritur  (praeter  cau- 
sam legitimam)  licentia  Episcopi  in  scriptis  data 

Propositio  II».  Eadem  Episcopi  licentia  requiritur, etiamsi  agatur  tantum 

de  absentia  per  duos  menses 

Propositio  III»  Et  etiam  ad  nhsensiam  unius  heddomada; 
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Propositio  IV*.  Quoad  absentiam  ultra  biduum  et  citra  hebdomadam,  an 
de  jure  communi  necessaria  sit  Episcopi  licentia,  videtur  licite  contro- 

verti  posse 555 

Propositio  V*.  Quoad  absentiam  bidui,  vel  biduo  breviorem,  non  vide- 
tur de  jure  communi  necessaria  licentia  Episcopi 554 

r Propositio  VI*.  Ortum  est  posse  Episcopum  prohibere,  ne  ultra  biduum 

absint  parochi,  absque  licentia  prius  obtenta 555 

Propositio  Vll».  Debet  Episcopo  declarari  causa:  ncc  sufficit  ipsi  dicere 

causam  esse  gravem,  et  hoc  juramento  firmare 556 

Propositio  VITI".  Sive  ad  absentiam  duorum  mensium,  sive  ad  longio- 
rem, si  necessitas  ita  urgeat,  ut  non  patiatur  moram,  omitti  quidem 
licentia  poterit ; sed  debebit  quamprimum  certior  Episcopus  fieri  . . . 556 

Propositio  IX® . Praeter  causam  legitimam,  et  scriptam  Episcopi  licen- 
tiam, de  qnihns  supra,  requiritur  ut  idoneus  substituatur  vicarius,  ab 

Episcopo  approbatus,  cum  increcde  congrua 557 

3 VI.  Qualiter  residendi  lex  intelligendn  sit  quoad  modum 558 

Propositio  1".  Lex  residendi  intelligenda  est  dc  residentia,  non  materiali 

dumtaxat,  sed  formali,  id  est,  laboriosa,  non  otiosa 558 

Propositio  11».  Sufficienter  formalis  seu  laboriosa  censenda  est  residentia 
parochi,  si  parochialium  muniorum  partem  notabilem  per  seipsnm  ex- 
pleat ; quamvis  multa  vicariis  adjutoribus  cxeqnenda  relinquat  . . . 558 

| VII.  Quomodo  residendi  lex  intelligenda  sit  quoad  locum 560 

Propositio  1*.  Est  regula  generalis,  teneri  parochum  habitare  intra  pa- 
rochia» limites 5fi0 

Propositio  11».  Est  pariter  regula  generalis  debere  parochum  degere  in 

pnroehiali  domo,  si  adsit » 500 

Propositio  11  la.  Justa  interveniente  causa,  potest  parochus  alibi,  quam 

in  parochiali  domo,  intra  fines  parochia*  degero 501 

Propositio  IV».  Etiam  ut  extra  parochia*  limites  habitet  paruclms  per- 
mitti potest,  justa  de  causa;  in  loco  tamen  ita  vicino,  nt  officium  suum 

recte  adimplere  queat 501 

Propositio  V*.  Quando  parochia  distat  a civitate  duobus  passuum  milli- 
bus aut  amplius,  non  licet  parocho  in  civitate  diu  noctuquc  (exceptis 
diebus  festis)  commorari,  etiam  relicto  in  parochia  substituto:  item 
non  ei  licet  nocturno  dumtaxat  tempore  in  parochia  habitare,  et  dicta 
missa  summo  mane  ad  civitatem  redire,  sieque  per  majorem  anni  par 

lem  in  civitate  diuturno  tempore  degere;  et  nec  vice  versa aii- 

Propositio  V!a  Quando  parochus  absque  legitima  causa  domum  paro- 
chialem  non  incoluit,  sed  aliam  intra  fines  parochia»  sure,  etsi  contra 
praereptum  residentia;  peccaverit,  non  tamen  tenetur  ad  frnctmnn  resti- 
tutionem : atque  idem  dicendum  si  habitaverit  extra  parochia?  limites.  562 
§ VIII.  De  poenis  et  modo  procedendi  contra  parochos  non  residentes  . . . 565 

Quintio  1*.  Quisnam  fuerit  ante  Tridentinam  synodum  canonicus  proce- 
dendi modus  contra  clericos  non  residentes? 564 

(Ju.vstio  2».  Quisnam,  post  concilium  Tridentinum,  sit  modus  canonicus 
procedendi  contra  absentes  canonicos  cathedralium  vel  collegiatorum 
ecclesiarum  ? . . . ; 566 
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Qunrstio  3*.  Quisnam  sit,  post  concilium  Triden  tinum,  canonicus  proce- 
dendi modus  contra  parochos  non  residentes! 367 

CAPUT  111-  Officium  parochi  quoad  baptismata . . 372 

CAPUT  IV.  Officium  parochi  quoad  sacramentum  pernitentia»  , . . . . . . 374 
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CAPUT  V?.  Obligatio  parochi  missam  offerendi  pro  populo  ........  380 

Propositio  Ia.  Tenentur  pnrochi,  etiam  nmovihiles,  et  sive  steculares  sint, 
sive  regulares,  vicariique  curati , ad  offerendum  pro  populo  sacrificium 
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suetudine, et  etiamsi  congruis  reditibus  destituantur MI 

Propositio  llfl.  Remansit  praedicta  curatorum  obligatio  quoad  festa,  per  in  • 

«Initum  diei  9aprilisl802  in  toto  Gallicanae  reipublicae  territorio  suppressa.  382 
Propositio  llla.  Consuetudo  contraria  prtefala*  obligationi  offerendi  pro 
populo,  etiam  in  dictis  festis  suppressis,  nunquam  legitima  censenda  est.  385 
Propositio  IVa.  Quantam  sint  festa  illa,  dicto  induito  9 aprilis  1802  sup- 
pressa, determinandum  est  ex  catalogo  festorum  Urbani  VF1I,  addita  Con- 
ceptionis festivitate  ; non  nutem  e\  catalogo  festorum  Clementis  XIV  . . 385 

Propositio  V».  Excepto  casu  legitimi  impedimenti,  tenetur  parochus  mis- 
sam pro  populo  per  seipsum  offerre;  nec  potest  alium  sacerdotem,  qui 

id  prestet,  sibi  substituere 587 

Propositio  VI».  Contra  praedictam  p trochorum  per  seipsos  offerendi  obli- 
gationem, nulla  valet  consuetudo 590 

Propositio  Vlla.  Missam  pro  populo  celebrare  debet  parochus  in  parochiali 

ecclesia 390 

Propositio  VIHa,  Obligationi  missam  celebrandi  pro  populo  satisfacere  po- 
test parochus  per  missam  privatam  ; non  autem  tenetur  missam  solemnctn, 

aut  aliqua  certa  hora  fixam  celebrare 391 

Propositio  1X°.  Si  parochus  ait  simul  canonicus,  et  ad  cum  spectet  missam 
conventualem  eelehrare,  tenetur  aliquem  sibi  substituere , qui  missam 

applicet  pro  populo 392 

CAPUT  VU.  OHicium  parochi  quoad  extremam -unctionem,  et  assistendam  mo- 
ribundis pra-standam 395 

CAPUT  VIII.  Officium  parochi  quoad  matrimonia 396 

CAPUT  IX  Ofiicium  parochi  divini  verbi  prrcdicandi,  ct  pueros  doctrinam 

Christianum  edocendi 398 

CAPUT  X Obligatio  parochi  interveniendi  collationibus  casum»  conscieulia?.  602 
CAPUT  XI.  Obligatio  parochi,  quoad  restaurationem  ecclesia»  ct  domus  paro- 

chialis . . 605 

I Praemittuntur  juris  textus  . 603 
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parocho  incumbat » . . SH3 
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IV.  Ad  Episcopum  spectat  decernere, quanam  opera  in  ecclesia  vel  domo  pa- 

rochiali fieri  debeant,  et  pro  quanam  summa  parochus  aliive  contribuere 
debeant 60s 

V.  A decreto  Episcopi,  dc  hac  re  statuentis,  non  datur  appellatio  ad  ef- 
fectum suspensi vum,  sed  dumtaxat  devolutivum  . 603 
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CAPUT  XIII.  De  cohahitatione  parochi  cum  mulieribus 666 
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Propositio  1*.  Quoad  ejusmodi  cohabitaiionem  desumendum  est  hodiernum 
jus  commune,  tum  ex  decretali  A nodis  Innoccntii  III,  tam  ex  communi 

doctorum  interpretatione 668. 

Propositio  IIa.  Clerico  licitum  est,  regulariter  loquendo,  habitare  cum  fo&- 
ininis,  sibi  in  primo  vel  secundo  consanguinitatis  gradu  conjunctis  . . 600 
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debet;  verbi  gratia,  cum  more  patrui  vel  avunculi  defuncti 61Q 

Propositio  IV*.  Quando  clericus  licite  habitat  cum  praedictis  sibi  conjun- 
ctis, etiam  ipsi  licet  habitare  cum  earumdem  ancillis  et  pedissequis  . . . 616 
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tra suspicionem 610 
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